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TAGESORDNUNG

OFFENTLICH

Bgm. Mag. Nagl: Bin auch den Klubvorsitzenden und Frau Dr. Zwanzger dankbar,
dass wir wieder einige Stiicke gemeinsam vorweg erledigen kénnen. Das sind die
Stiicke Nummer 1) gegen die Stimmen der KPO und gegen die Stimmen der Griinen,
Nummer 2), Nummer 5), Stiick Nummer 6), Stick Nummer 11), 12) und 13) sowie
20), 21) dann beim Nachtrag das Stick Nummer 4) und 7). Jetzt darf ich noch um
Aufmerksamkeit bitten, das Stiick Nummer 4) ist abgesetzt und wird ersetzt durch
Nachtragstagesordnungspunkt 5). Das Stick Nummer 18) ist abschlieRend durch
den Ausschuss fur Wirtschaft, Tourismus und Wissenschaft sowie durch den Finanz-
und Voranschlagsausschuss vorzuberaten. Auf der Nachtragstagesordnung ist das
Stick Nummer 6) zu streichen, da gibt es die Doppelmeldung, namlich zum Punkt
18). Nachtragssticke Nummer 8), 9), 10) und 11) sind noch im Finanz- und
Voranschlagsausschuss zu beraten. Beim Nachtrag moéchte ich noch bitte
vermerken, beim Stiick 1) ist Berichterstatter Herr Gemeinderat Kolar, ebenso beim
Stick Nummer 2). Im nicht 6ffentlichen Bereich haben wir dann auch noch einen
Berichterstatterwechsel, namlich beim Stiick 4) ist es statt dem Herrn Dipl.-Ing. Topf
der Herr Gemeinderat Trummer, der berichten wird. Jetzt darf ich vorschlagen, dass
zuerst der Wirtschaftsausschuss zusammentritt und im Anschluss daran dann gleich

der Finanzausschuss.

Blrgermeisterstellvertreter Ferk Gbernimmt um 15.22 Uhr den Vorsitz.
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1) Préas. 9921/2003-3 Verein ,Deutsch in Graz"; Austritt

Der Stadtsenat stellt daher gemall 8§ 45 Abs. 2 Z 1 des Statutes der
Landeshauptstadt Graz den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlief3en:

Die Stadt Graz erklart mit sofortiger Wirkung den freiwilligen Austritt aus dem Verein
.Deutsch in Graz“. Damit verbunden ist auch der Verzicht der Stadt Graz auf eine

Vertretung im Vorstand des Vereines.

2) Pras. 3134/2004-1 Verein zur Forderung Arbeits-
medizinischer Dienste Steiermark; Austritt
zum 31.12.2005

Der Stadtsenat stellt daher gemalR 8 45 Abs. 2 Z 1 des Statutes der

Landeshauptstadt Graz den Antrag; der Gemeinderat wolle beschlie3en:

Die Stadt Graz tritt hiermit freiwillig zur Férderung Arbeitsmedizinischer Dienst zum
31.12.2005 aus.

Der freiwillige Austritt ist dem Vorstand des Vereines mittels eingeschriebenen
Briefes bis spatestens 30.6.2005 mitzuteilen. Gleichzeitig ist, unter Hinweis aus die
fur die Stadt Graz bestehende schwierige Finanzsituation, ein Antrag an den
Vorstand des Vereines um Erlassung des Mitgliedsbeitrages der Stadt Graz fur 2005

zu stellen.

5) A 8- K-94/1992-702 IBC-Flughafenbus (Businessline); Ge-
nehmigung  zur _ Verlangerung des
Finanzierungsvertrages fiir den Zeitraum
1.4.2005 — 10.12.2005
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Der Voranschlags-, Finanz- und Liegenschaftsausschuss stellt den Antrag, der
Gemeinderat wolle gemaR § 45 Abs. 2 Z. 10 des Statutes der Landeshauptstadt
Graz 1967, LGBI.Nr. 130/1967 i.d.F. LGBI.Nr. 91/2002 beschliel3en:

Der Abschluss eines von der Steirischen Verkehrsverbund GmbH zu erstellenden
Finanzierungsvertrages zur Anbindung des Flughafens Graz-Thalerhof wird zu den
im  Motivenbericht genannten Bedingungen mit einem  erforderlichen
Finanzmittelbedarf fur die Stadt Graz in H6he von rund € 12.759,- fur die Dauer eines

Fahrplanjahres bis einschlie3lich 10.12.2005 genehmigt.

6) A 8 — K 1256/03-16 Landesmuseum Joanneum GmbH;
Richtlinien  fur __ die  o. General-
versammlung am 28.2.2005 gem. § 87
Ab. 2 des Statutes der Landeshauptstadt
Graz 1967; Stimmrechtsermachtiqung

Der Voranschlags-, Finanz- und Liegenschaftsausschuss stellt den Antrag, der
Gemeinderat wolle gema&R § 87 Abs. 2 des Statutes der Landeshauptstadt Graz,
LGBI.Nr. 130/1967 i.d.F. LGBI.Nr. 91/2002 beschlieRen:

Die Vertreter der Stadt Graz in der Gesellschafterversammlung der Landesmuseum
Joanneum GmbH, StR. Mag. Dr. Wolfgang Riedler und Stadtrat Mag. Dr. Christian
Buchmann, werden erméchtigt, in der am 28.2.2005 stattfindenden
Gesellschafterversammlung der Gesellschaft insbesondere folgenden Antragen
zuzustimmen:
e Genehmigung Jahresvoranschlag 2005
e Bestellung der Kanzlei Dr. Binder & Co Wirtschaftsprifungs- und
SteuerberatungsgesmbH, Neufeldweg 93, 8010 Graz, zum Abschlussprifer
fur die Jahre 2004, 2005 und 2006.
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11) A 8/4 —5672/2004 Alte Poststralle 156

a) Verkauf einer ca. 617 m2 grol3en
Teilflache des Gdst.Nr. 61/1, EZ 103,
KG Algersdorf, mit dem Gebaude Alte
Poststral3e 156 aus dem
aulRerbicherlichen  Eigentum _ der
Stadt Graz an die Firma Techno Park
Graz-West _Liegenschaftsverwertung
und Verwaltung Ges.m.b.H., Alte
Poststral3e 152, 8020 Graz,
Kaufpreis: € 150.000,-

b) Ubernahme einer ca. 88 m2 groRen
Teilflache des Grundstiickes Nr. 61/1,
EZ 103, KG Algersdorf, in das
Offentliche Gut der Stadt Graz

Der Voranschlags-, Finanz- und Liegenschaftsausschuss stellt den Antrag, der
Gemeinderat wolle gemalR 8 45 Abs. 2 Ziffer 6 und 22 des Statutes der
Landeshauptstadt Graz, LBGI.Nr. 130/67 i.d.F. LGBI. 91/2002, beschliel3en:

1. Die Ubernahme einer ca. 88 m2 groRen Teilflache des Gdst.Nr. 61/71, EZ 103,
KG Algersdorf in das 6ffentliche Gut der Stadt Graz wird genehmigt.

2. Der Verkauf einer 617 m? gro3en Teilflache des Gdst.Nr. 61/1, EZ 103, KG
Algersdorf, aus dem auf3erblcherlichen Eigentum der Stadt Graz an die Firma
Techno Park Graz-West Liegenschaftsverwertung und Verwaltung
Ges.m.b.H., Alte Poststrale 152, 8020 Graz wird zu den Bedingungen der
beiliegenden Vereinbarung vom 12.10.2004 genehmigt.

3. Der Kaufpreis fur die ca. 617 m2 gro3e Teilflache betragt pauschal € 150.000,-
Samtliche Nebenkosten sind von der Kauferin zu tragen.

4. Die Kauferin sowie deren Rechtsnachfolger verpflichtet sich, eine ca. 313 m?
grolRe Teilflache des Kaufgegenstandes, wie im beiliegenden Plan vom
5.5.2004 ersichtlich gemacht, auf Verlangen der Stadt Graz und zwar nur zum
Zwecke der Errichtung einer GVB-Linie zu einem Kaufpreis von € 243,-/m?2
wertgesichert nach dem Verbraucherpreisindex (VPI) 1996 der Stadt Graz
zurickzuverkaufen und der Stadt Graz spatestens ein Jahr nach

Projektgenehmigung geraumt zu tbergeben.
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5. Die Vermessung und die Errichtung des Teilungsplanes wird vom

Stadtvermessungsamt auf Kosten der Stadt Graz durchgefihrt.

6. Die Errichtung des Kaufvertrages und die grundbucherliche Durchfuhrung

erfolgt durch die Kéauferin bzw. durch die rechtsfreundliche Vertretung, Herrn
Mag. Peter Imre, RA, Ludwig-Binder-StralRe 14, 8200 Gleisdorf.

7. Der Kaufpreis von € 150.000,- ist auf der Fipos 6.6120000.001200 zu

vereinnahmen.

12) A8/4— 989/2001
A 8/4 — 9311/2001
A 8/4 — 1169/2001
A8/4- 196/2001
A 8/4 —19901/2003

Ubernahme von stadtischen
Grundstucksflachen in das 6ffentliche Gut
der Stadt Graz;

Bewilligung

Der Voranschlags-, Finanz- und Liegenschaftsausschuss stellt den Antrag, der

Gemeinderat wolle gemafld 8§ 45 Abs. 2 Ziffer 22 des Statutes der Landeshauptstadt
Graz, LgBI.Nr. 130/67 i.d.F. LGBI. 91/2002, beschlie3en:

Die Ubernahme nachfolgend aufgelisteter, von der Stadt Graz erworbener

Teilflachen von Grundstiicken sowie das im Privatbesitz der Stadt Graz befindliche

Grundstick in das offentliche Gut wird genehmigt.

1.) Grine Gasse 33 — 35 — A 8/4 — 989/2001

TIf. d. Gdst.Nr. 1555

2.) Verlangerung Linie 4 — A 8/4 — 9311/2001

TIf. d. Gdst.Nr. 285/2
TIf. d. Gdst.Nr. 283/2

3.) B 73 Liebenauer Hauptstralle — A 8/4 — 1169/2001

TIf. d. Gdst.Nr. 426

440 m?2
KG Liebenau ca. 580 mz2
KG Liebenau ca. 322 mz2
KG Liebenau ca. 30mz2
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4.) Herrgottwiesgasse Postsportverein — A 8/4 — 196/2001

Gdst.Nr. 25/23

KG Rudersdorf 114 m?

5.) Schwimmschulkai — GAK Tennis — A 8/4 — 19901/2003

Gdst.Nr. 306
Gdst.Nr. 307
Gdst.Nr. 308

13) A 8/4-855/2001

KG Geidorf
KG Geidorf
KG Geidorf

113 m?
147 m?
1.320 m2

Stadt.Gst.Nr. 1242/1, EZ 655, KG 63105
Gries, gelegen _an der Kapellenstral3e,
Einrdumung __einer___grundbiicherlichen
Dienstbarkeit der Verlegung und des
Betriebes einer Wasserleitung und einer
Gasleitung  zugunsten  der  Grazer
Stadtwerke AG/Energie Graz GmbH. ab
1.3.2005 auf immer_ wéahrende Zeit;
Antrag auf Zustimmung

Der Voranschlags-, Finanz- und Liegenschaftsausschuss stellt den Antrag, der

Gemeinderat wolle beschliel3en:

Der Grazer Stadtwerke AG/Energie Graz GmbH. wird die grundbicherliche

Dienstbarkeit der Duldung zur Verlegung, des Bestandes und Betriebes einer

Wasserleitung und Gasleitung inkl. Nebenanlagen auf dem stadtischen Grundstiick
Nr. 1242/1, EZ 655, KG 63105 Gries, gelegen an der Kapellenstrale, im
beiliegenden Lageplan rot eingezeichnet, ab 1.3.2005 auf immer wéhrende Zeit im

Sinne des angeschlossenen Vertragsentwurfes eingeraumt.

20) KFA- K 32/2004-2

Vereinbarung lber stationdre Aufenthalte
im__Geriatrischen _Krankenhaus, 8020
Graz, Albert-Schweitzer-Gasse 36 qiiltig
ab 1.1.2005

Der Ausschuss der KFA stellt daher den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:
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1. Die Bestimmungen des zwischen der Stadt Graz als Rechtstragerin des
Geriatrischen Krankenhauses und dem Hauptverband der 6&sterreichischen
Sozialversicherungstrager  fur die in ihm zusammengefassten
Krankenversicherungstrager abgeschlossenen Vertrages vom 14.12.2004 in
der Fassung der Bescheide der Schiedskommission vom 9.12.2002 GZ: FA8A
3/22-2002 beziehungsweise vom 12.3.2004 GZ: FA8A — 82 Schi 3/43-2004
sind mit Wirkung vom 1.1.2005 auch fur Anspruchsberechtigte der KFA Graz
anzuwenden.

2. Die Hohe der taglichen Pflegegebihrenersétze im Jahr 2005 lauten

a) fur Patienten des Sachbereiches Akutgeriatrie/Remobilisation € 121,75
und

b) fur Wachkomapatienten € 128,82. Die Verrechenbarkeit dieses
Betrages ist auf den Zeitraum 1.1.2005 bis 31.12.2005 eingeschréankt.

21) KFA- K 35/2004-1 Vereinbarung mit der Elisabeth Nentwig
G.m.b.H. als Rechtstragerin der
Privatklinik LaRnitzhdéhe in 8301
LaRnitzhdhe, Miglitzpromenade 18;
Fachbereich  Neurologie  qiltig _ab
1.1.2005

Der Ausschuss der KFA stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle die einen
integrierenden Bestandteil dieses Beschlusses bildende und in der Beilage /.A
angeschlossene Vereinbarung, abgeschlossen zwischen der Elisabeth Nentwig
G.m.b.H. als Rechtstragerin der Privatklinik LaRnitzhéhe in 8301 LaRnitzhdhe,
Miglitzpromenade 18, und der Stadt Graz fur die Krankenflrsorgeanstalt fur die

Beamten der Landeshauptstadt Graz mit Wirksamkeit 1.1.2005 beschliel3en.

NT 4) Pras. 9231/2003-2 Osterreichisches Institut fur
Wirtschaftsforschung — WIFO: Austritt
zum 1.1.2006
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Der Stadtsenat stellt daher gemalR 8§ 45 Abs. 2 Z 1 des Statutes der

Landeshauptstadt Graz den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlie3en:

Die Stadt Graz tritt hiermit aus dem Osterreichischen Institut fiir Wirtschaftsforschung
—WIFO zum 1.1.2006 aus.
Der Austritt ist dem Institut schriftlich bis spatestens 30.9.2005 mitzuteilen.

NT 7) A 8 — 2/2005-18 Personalamt, Vereinbarung zum Projekt
Aufgabenkritik im Personalbereich,
Transfer von Mitteln der Globalbudgets in
den SN 1; Kreditansatzverschiebung Uber
insg. € 197.200,- in der OG 2005

Der Voranschlags-, Finanz- und Liegenschaftsausschuss stellt den Antrag, der
Gemeinderat wolle gemaR § 95 Abs. 1 des Statutes der Landeshauptstadt Graz,
LGBI. 130/1967 i.d.F. LGBI. 91/2002 beschliel3en:

In der OG 2004 wird die Fipos

1.16200.500000 ,Geldbeziige der Beamten der Verwaltung*
um € 197.200,-

erhoht und zur Bedeckung die Fiposse der Beilagen 1 und 2 um die jeweils

angefuhrten Betrage gekurzt.

Der Antrag 1) wurde mit Mehrheit angenommen.

Die Antrage 2), 5), 6), 11), 12), 13), 20), 21), NT 4) und NT 7) wurden

einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: GR. Kolar

3) A1l-1633/2003-2 Schema” KB/kb fir Kinderbetreuerinnen
- ___Abanderung der Dienstzweige-
verordnung der Beamten der
Landeshauptstadt Graz

GR. Kolar: Geschatzter Burgermeister, werte Kolleginnen und Kollegen! In dem
Stick geht es um ein neues Bezugsschema fur die Kinderbetreuerlnnen. Im Zuge
des Projektes Aufgabenkritik und Konsolidierung des Budgets der Stadt Graz wurde
vereinbart, fur die Kinderbetreuerinnen ein eigenes Schema in der Dienst- und
Gehaltsordnung beziehungsweise im Gemeindevertragsbedienstetengesetz zu
verankern. Diesbezugliche Geschéaftssticke werden dem Gemeinderat vom
Prasidialamt zur Beschlussfassung vorgelegt. Da die Gehaltsansatze der
Verwendungs- und Entlohnungsgruppe und die Uberleitungsbestimmungen zum
vorgesehenen Wirksamkeitstermin mit 1. April 2005 bis zur Erlangung der
Gesetzeskraft vorschusssweise zur Anwendung gelangen sollen, ist eine Anpassung
dieser Dienstzweigeverordnung an die neue Rechtslage unerlasslich. Ich bitte Sie um

Zustimmung zu diesem Stuick.

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fir Personal, Verfassung,
Organisation, EDV, europdische Integration und Menschenrechte den Antrag, der
Gemeinderat wolle gemal den 88 2, 4 und 68 Abs. 3, 5 und 6 der Dienst- und
Gehaltsordnung der Beamten der Landeshauptstadt Graz 1956, LGBI.Nr. 30/1957,
zuletzt geandert mit LGBINr. 54/2003, iVm GRB. vom 17.22005, GZ.Pras.
11211/2003 — 58 beschlieRen:

Die Verordnung des Gemeinderates vom 6.7.2000 uber die Dienstzweige der
Beamten der Landeshauptstadt Graz (Dienstzweigeverordnung), geandert durch
GRB vom 15.3.2001 und 13.5.2004, wird wie folgt geandert:

Artikel |

1. In der Anlage 1, I. Hauptstick (Schema 1), Verwendungsgruppe 3 A, Abschnitt
[l entfallt die Z. 4.
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2. In der Anlage 1, I. Hauptstiick (Schema 1), Verwendungsgruppe 3, Abschnitt 11l
entfallt die Z. 2.

3. In der Anlage 1, Il. Hauptstick (Schema 1), wird nach der
Verwendungsgruppe K angefugt:

,verwendungsgruppe KB
Kinderbetreuungsdienst
Abschnitt |
Zuweisung von Dienstposten zur Verwendungsgruppe KB

Dienstposten der Verwendungsgruppe KB sind fir Betreuungsaufgaben in
Kinderbetreuungseinrichtung vorzusehen, deren Verrichtung unter Anleitung zu
erfolgen hat und eine Ausbildung gemd&R 8§ 26 des Steiermarkischen
Kinderbetreuungsgesetzes, LGBI.Nr. 22/2000, zuletzt geandert mit LGBI.Nr. 58/2004
i.V.m. der Verordnung der Steiermarkischen Landesregierung vom 15.5.2000 Uber

die Ausbildungslehrgédnge fur Kinderbetreuerinnen und Tagesmdutter, LGBI.Nr.
37/2000, erfordert.

Abschnitt Il

Besondere Anstellungserfordernisse

Hinsichtlich der fachlichen Anstellungserfordernisse gelten die Bestimmungen des
Landesgeetzes LGBI.Nr. 37/2000.

Abschnitt

Beamtengruppen und besonderer Erfordernisse

Kinderbetreuerln®.

Artikel 11

1. Bedienstete der Verwendungsgruppen 3 A und 3, die am 31.3.2005 der

Beamtengruppe ,Kinderbetreuerin nach  3-jahriger Verwendung in
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Verwendungsgruppe 3“ beziehungsweise ,KinderbetreuerIn“ angehdéren und
am 1.4.2005 als Kinderbetreuerin in stadtischen
Kinderbetreuungseinrichtungen in Verwendung stehen, werden mit Wirkung
vom 1.4.2005 der Beamtengruppe .Kinderbetreuerin® der
Verwendungsgruppe KB zugewiesen; das Anstellungserfordernisse gilt als
erfullt

2. Bedienstete der Verwendungsgruppe 3 A, die am 31.3.2005 der
Beamtengruppe ,Kinderbetreuerin nach 3-jahriger Verwendung in
Verwendungsgruppe 3 angehdren und von Z.1 nicht erfasst sind, werden —
sofern sie am 1.4.2005 noch in einem aktiven Dienstverhdltnis stehen — der
Beamtengruppe ~Facharbeiter nach 3-jahriger  Verwendung in
Verwendungsgruppe 3“ zugewiesen.

3. Bedienstete der Verwendungsgruppe 3, die am 31.3.2005 der
Beamtengruppe ,Kinderbetreuerin“ angehéren und von Z. 1 nicht erfasst sind,
werden — sofern sie am 1.4.2005 noch in einem aktiven Dienstverhaltnis

stehen — der Beamtengruppe ,Angelerntete/r Hilfsarbeiterin® zugewiesen.

Artikel Il

Artikel | und Il treten mit 1.4.2005 in Kraft.

StRin. Kaltenbeck-Michl: Ich weild schon, dass das Stick zur Abstimmung kommen
wird und dass es Teil der Aufgabenkritik ist, ich modchte trotzdem personlich
anmerken als Frauenstadtratin, dass ich diese neue Dienstzweigeordnung oder
dieses Schema fur bedenklich halte, weil es dazu fihrt, dass eine ganze
Berufsgruppe, namlich die der Kinderbetreuerinnen, die eigentlich eine
Hoherqualifizierung erfahren, namlich noch dazu eine selbst bezahlte, durch eine
Ausbildung von 300 Stunden zur Kinderbetreuerin in Zukunft in dieser Stadt um 49
Euro weniger Einkommen haben werden beziehungsweise bei der halbtagigen
Beschaftigung zirka 24 Euro. Jetzt mag man sagen, das ist keine hohe Summe, aber
wenn wir zum einen wissen, dass Armut sich gerade bei Frauen besonders

ausbreitet und dieses Anwachsen von Armut bei den Frauen natirlich auch mit ihren
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Notwendigkeiten zu Halbtagsbeschaftigungen zu tun hat, dann bedeutet das
natdrlich fur diese Frauen eine Einbul3e, die sehr stark an der Lebensqualitat ihrer
eigenen, der ihrer Familien und der ihrer Kinder rittelt. Es tut mir Leid, dass ich da
einfach aus meinem Herzen keine Mordergrube machen kann. Ich fuhle mich

verpflichtet als Frauenpolitikerin darauf hinzuweisen.

GR. Kolar: Frau Stadtratin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Diese Reduzierung oder
Minderung dieser Zulage hangt damit zusammen, dass der Reinigungsdienst von
diesen Damen nicht mehr gemacht wurde oder wird, weil sie jetzt in diesem
padagogischen Téatigkeitsfeld aufgenommen worden sind und letztendlich mit dem
Wegfall dieser Reinigungstatigkeit auch die Zulagentatigkeit wegfallt, um aber hier
einen sozialen Ausgleich zu schaffen, wurde nur die halbe Zulage letztendlich
reduziert, um einfach auch dem, was die Frau Stadtratin gesagt hat, auch noch

dementsprechend Gewahr zu geben.

GRin. Rucker: Also ich mochte mich jetzt doch noch zu Wort melden, weil die
Tatsache, dass immer in den untersten Lohngruppen sozusagen, wo Frauen ganz
stark vertreten sind, Einbu3en so relativ selbstverstandlich hingenommen werden,
weil man halt jetzt Aufgabenkritik in der Stadt Graz haben. Wir werden dem Stiick

nicht zustimmen.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

Berichterstatter: GR. Kolar

NT 1) Pras. 11211/2003-58 Novellierung der Dienst- und
Gehaltsordnung; Petition an den
Landesqgesetzgeber




Gemeinderatssitzung vom 17. Februar 2005 110

GR. Kolar: Punkt 1, Novellierung der Dienst- und Gehaltsordnung. Der vorliegende
Entwurf einer Novelle der Dienst- und Gehaltsordnung der Beamten der
Landeshauptstadt Graz beinhaltet diese Anderungserfordernisse. So werden
Bestimmungen des Bundes beziehungsweise des Landes betreffend Fortzahlung der
Nebengebihren im Krankheitsfalle Gbernommen. Die Bestimmungen Uber die
vorzeitige Auszahlung der Jubilaumszuwendung entfallt ersatzlos, der Anfall und die
Abgeltung von Uberstunden fiir Gleitzeitberechtigte sowie fiir Bedienstete in
Kindergarten und Horten wird einer Neuregelung zugefihrt. Fur die
Kinderbetreuerlnnen ist beabsichtigt, dass vorher gesagte KB-Schema in der Dienst-
und Gehaltsordnung aufzunehmen. Ich darf darauf verweisen, dass das im Rahmen
der Aufgabenkritik letztendlich schon Verhandlungsgegenstand war in diesem

Personalakt, der hier beschlossen wurde.

Der Berichterstatter stellt namens des Stadtsenates den Antrag, der Gemeinderat
wolle gemall 8 45 Abs. 2 Zif. 3 in Verbindung mit Zif. 15 des Statutes der
Landeshauptstadt Graz beschliel3en:

1. Der in der Beilage angeschlossene und einen integrierenden Bestandteil
dieses Berichtes bildende Entwurf eines Landesgesetzes, mit dem die Dienst-
und Gehaltsordnung der Beamten der Landeshauptstadt Graz 1956 geandert
wird, wird genehmigt.

2. Der Gesetzesentwurf ist dem Amt der Steiermarkischen Landesregierung mit
dem Ersuchen vorzulegen, fur dessen ehestbaldige Gesetzwerdung Sorge zu
tragen.

3. Die im angeschlossenen Gesetzesentwurf vorgesehene Gehaltsanpassung
2005 ist mit Wirkung 1. August 2005, die beabsichtigte Einfihrung eines
eigenen Schemas KB fur Kinderbetreuerinnen ist mit Wirkung 1. April 2005

vorschussweise anzuwenden.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.
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Berichterstatter: GR. Kolar

NT 2) Pras. 10877/2003-13 Novellierung des Grazer _Gemeinde-
vertragsbedienstetengesetzes; Petition
an den Landesgesetzgeber

GR. Kolar: Noch einmal eine Petition an den Landesgesetzgeber im Bereich des
Gemeindevertragsbedienstetengesetzes. Der vorliegende Entwurf, hier die
Bestimmung Uber die vorzeitige Auszahlung der Jubilaumszuwendung und den
Anfall der Uberstunden, wie eben vorher gesagt, fiir die Dienst- und Gehaltsordnung,
also in einem Fall fur die Beamten, im jetzigen Fall fur die Vertragsbediensteten, ist

das zweite Stlck.

Der Berichterstatter stellt namens des Stadtsenates den Antrag, der Gemeinderat
wolle gemalR 8§ 45 Abs. 2 Zziff. 3 in Verbindung mit Ziff. 15 des Statutes der

Landeshauptstadt Graz beschlie3en:

1. Der in der Beilage angeschlossene und einen integrierenden Bestandteil
dieses Berichtes bildende Entwurf eines Landesgesetzes, mit dem das Grazer
Gemeindevertragsbedienstetengesetz geandert wird, wird genehmigt.

2. Der Gesetzesentwurf ist dem Amt der Steiermarkischen Landesregierung mit
dem Ersuchen vorzulegen, fir dessen ehestbaldige Gesetzwerdung Sorge zu
tragen.

3. Die im angeschlossenen Gesetzesentwurf beabsichtigte Einflhrung eines
eigenen Schemas kb fur Kinderbetreuerinnen ist mit Wirkung 1. April 2005

vorschussweise anzuwenden.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.
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Berichterstatterin: GRin. Dr. Sprachmann

NT 3) Pras. 9132/2003-15 Landes-Gleichbehandlungsgesetz;
Petition an den Landesgesetzgeber

Dr. Sprachmann: Am 1. 11. 2004 ist das Landes-Gleichbehandlungsgesetz in Kraft
getreten und es sieht nunmehr vor, dass der beziehungsweise die
Gleichbehandlungsbeauftragte nach Durchfihrung einer 6ffentlichen Ausschreibung
zu bestellen ist. Bisher erfolgte die Bestellung durch eine interne Ausschreibung und
dennoch ist es naturlich wichtig und notwendig, dass auch die
Gleichbehandlungsbeauftragte Kenntnisse von der Struktur vom Magistrat Graz hat.
Ich stelle daher namens des Ausschusses fur Personal, Verfassung und
Organisation den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en, nachstehende Petition
an den Landesgesetzgeber zu ubermitteln und zwar, die/der
Gleichbehandlungsbeauftragte der Stadt Graz sowie deren Stellvertreterin sind aus
dem Kreis der Bediensteten der Stadt Graz auf Vorschlag des fur allgemeine
Frauenfragen zustandigen Stadtratin auf die Dauer einer Funktionsperiode des

Gemeinderates von diesem zu bestellen. Ich ersuche um Annahme des Antrages.

Die Berichterstatterin stellt namens des Ausschusses fur Personal, Verfassung,
Organisation, EDV, europdische Integration und Menschenrechte den Antrag, der
Gemeinderat wolle beschlieRen, dass die nachstehende Anderung des LGBI. an den
Landesgesetzgeber als Petition Gbermittelt wird.

Anderung des § 41 Abs. 2 LGBI: Die/der Gleichbehandlungsbeauftragte der Stadt
Graz sowie deren Stellvertreterin/dessen Stellvertreter sind aus dem Kreis der
Bediensteten der Stadt Graz auf Vorschlag der (des) fur allgemeine Frauenfragen
zustandigen Stadtratin (Stadtrates) auf die Dauer einer Funktionsperiode des

Gemeinderates von diesem zu bestellen. Ich ersuche um Annahme des Antrages.

GRin. Rucker: Ich mdchte nur ganz kurz zur Geschichte dieses Stiickes was sagen,
weil das Stuck war ja schon geplant bei der letzten Gemeinderatssitzung.

Ursprunglich war auch ein Absatz drinnen, wo es darum gegangen ware, die
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Gleichbehandlungsbeauftragte auf Ebene der Stadt einzusparen. Es war
anscheinend sehr mihsam, diesen Passus herauszubekommen, aber es sagt
einiges aus daruber, wie gerne die Aufgabenkritik auch verwendet werden wirde, um
zum Beispiel Errungenschaften im Bereich der Frauengleichbehandlung dann
plotzlich in Frage zu stellen. Das heildt, wir werden dem Stiick auch deswegen
diesmal nicht die Zustimmung geben, weil wir auch weiterhin fur eine offentliche
Ausschreibung in diesem Bereich sind, weil wir gerade fur die Ausweitung des
Aufgabenfeldes, die jetzt stattfindet, und fur die neue Funktion, die eben auch die
Vertretung von Anliegen von Birgerinnen gegeniber der Stadt notwendig macht,
sehr wohl auch eine von aufRen kommende Person als geeignet empfinden und

aulRerdem das vom Gesetz her so vorgesehen ist.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

Berichterstatter: GR. Perissutti

NT 5) A 6 — 002270/2003 - 0008 Neufestsetzung der Beitrdage in__den
stadtischen Kinderbetreuungseinrich-
tungen; Wirksamkeit: Kinderbetreuungs-
jahr 2005/2006

GR. Perissutti: Sehr geehrte Damen und Herren! Es geht um die Neufestsetzung
der Beitrage in den stadtischen Kinderbetreuungseinrichtungen mit der Wirksamkeit
Kinderbetreuungsjahr 2005/2006. Kurz zur Vorgeschichte: Im Sommer 2004 wurde
von Seiten der Steiermarkischen Landesregierung die Verordnung Uber die
Landeskinderbetreuungsbeihilfe gedndert und zwar, dass die Hochstbeihilfe von
vormals 43,60 nun auf 50,- Euro angehoben wurde und dieser Betrag nach dem
Verbraucherpreisindex wertgesichert wird. Es muss jetzt in der stadtischen
Kinderbetreuungsbeihilfe zu einer Anpassung kommen. Auf Grund des neuen
Berechnungsschemas ergibt sich bei den Horttarifen in der Stufe 2, 3 und 4
Erhéhungen um bis zu 37,- Euro. Um aber den Eltern mit dieser unzumutbaren
Erhohung in einem Jahr nicht zu belasten, wird der Betrag in diesen Stufen in
Etappen, in den nachsten vier Jahren, solange jeweils um 4,- Euro angehoben, bis
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die Tarife der Berechnung entsprechend dem Berechnungsschema entsprechen.
AulRerdem werden, um der schwierigen budgetaren Situation der Stadt Graz
Rechnung zu tragen, in Umsetzung der im Rahmen des Projektes Aufgabenkritik
geplanten MalRBRnahmen bei den Tarifen fur Kinderkrippen, Kindergérten,
Kinderhduser und Horten einheitliche Essensbeitrage eingefuhrt. Dieser wird mit
Euro 18,- pro Monat festgesetzt. Meine Damen und Herren, nachdem der
vorliegende Antrag aus insgesamt vier Seiten besteht, erspare ich mir jetzt, dass ich

ihn hier vorlese. Ich ersuche um Annahme.

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fir Familie, Kinder, Jugendliche
und Frauen den Antrag, der Gemeinderat wolle im Sinne des Motivenberichts geman
8 45 Abs. 2 Ziff. 14 in Verbindung mit § 45 Abs. 6 des Statutes der Landeshauptstadt

Graz beschlieRRen:

Der Gemeinderatsbeschluss vom 18.3.2004, GZ. A 6 — 002270/2003-0005, mit dem
in Fortschreibung der bestehenden Gemeinderatsbeschliisse GZ. A 6-KI-18171977-
26 vom 30.3.1995, GZ. A 6-KI-181/1977-36 vom 6.3.1997, GZ. A 6-KI-181/1977-40
vom 3.5.2000, GZ. A 6-KI-181/1977-45 vom 29.11.2001, GZ. A 6-KI-181/1977-45
vom 11.4.2002 sowie GR. A 6-KI-181/1977-48 vom 7.11.2002 diese
Gemeinderatsbeschlisse neu gefasst wurden, wird wie folgt abgeandert:

A. Punkt I. lautet:
Beitrage fur Kindergarten und Kinderkrippen:
Fir den Besuch in den Kindergarten und Kinderkrippen sind folgende

monatliche Beitrage (inklusive Mehrwertsteuer) zu entrichten:

Kindergartentarife halbtags ohne Essen
Familiennettoeinkommen Halbtag ohne Essen
Stufe von bis
1 1.085,- 50,-
2 1.085,01 1.240,- 56,-
3 1.240,01 1.395,- 62,-
4 1.395,01 1.550,- 68,-
5 1.550,01 1.705,- 73,-
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6 1.705,01 1.860,- 79,-

7 1.860,01 2.015,- 85,-

8 2.015,01 2.170,- 91,-

9 2.170,01 2.325,- 97,-

10 2.325,01 2.480,- 103,-

11 2.480,01 2.635,- 108,-

12 2.635,01 2.790,- 114,-

13 2.790,01 120,-

Kindergarten- bzw. Kinderkrippentarife halbtags mit Essen
Familiennettoeinkommen Essens- Besuchs- gesamt
beitrag beitrag
Stufe von bis
1 1.085,- 18,- 50,- 68,-
2 1.085,01 1.240,- 18,- 59,- 77,-
3 1.240,01 1.395,- 18,- 67,- 85,-
4 1.395,01 1.550,- 18,- 76,- 94,-
5 1.550,01 1.705,- 18,- 84,- 102,-
6 1.705,01 1.860,- 18,- 93,- 111,-
7 1.860,01 2.015,- 18,- 102,- 120,-
8 2.015,01 2.170,- 18,- 110,- 128,-
9 2.170,01 2.325,- 18,- 119,- 137,-
10 2.325,01 2.480,- 18,- 127,- 145,-
11 2.480,01 2.635,- 18,- 136,- 154,-
12 2.635,01 2.790,- 18.- 144,- 162,-
13 2.790,01 18.- 153,- 171,-
Kindergarten- bzw. Kinderkrippentarife ganztags
Familiennettoeinkommen Essensbeitrag Besuchs- gesamt
beitrag

Stufe von bis
1 1.085,- 18,- 50,- 68,-
2 1.085,01 1.240,- 18.- 65,- 83,-
3 1.240,01 1.395,- 18,- 81,- 99,-
4 1.395,01 1.550,- 18,- 96,- 114,-
5 1.550,01 1.705,- 18,- 112,- 130,-
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6 1.705,01 1.860,- 18,- 127,- 145,-
7 1,860,01 2.015,- 18,- 143,- 161,-
8 2.015,01 2.170,- 18,- 158,- 176,-
9 2.170,01 2.325,- 18,- 173,- 191,-
10 2.325,01 2.480,- 18,- 189,- 207,-
11 2.480,01 2.635,- 18,- 204,- 222,-
12 2.635,01 2.790,- 18,- 220,- 238,-
13 2.790,01 18,- 235, 253,-

B. Punkt Il lautet:

Beitrage fur Schulerhorte:

Fur den Besuch in den Schulerhorten sind folgende monatliche Beitrdge

(inklusive Mehrwertsteuer) zu entrichten:

Horttarife

Familiennettoeinkommen Essens- Besuchs- gesamt
beitrag beitrag

Stufe von bis
1 1.085,- 18,- 50,- 68,-
2 1.085,01 1.240,- 18.- 51,- 69,-
3 1.240,01 1.395,- 18.- 60,- 78,-
4 1.395,01 1.550,- 18.- 82,- 100,-
5 1.550,01 1.705,- 18,- 102,- 120,-
6 1.705,01 1.860,- 18,- 115,- 133.-
7 1.860,01 2.015,- 18,- 128,- 146,-
8 2.015,01 2.170,- 18,- 141,- 159,-
9 2.170,01 18.- 154,- 172,-

In den Beitragsstufen 2, 3 und 4 erfolgt zusétzlich zur Indexerhéhung gemaf

Punkt IV lit. g innerhalb der

nachsten 4 Jahre beginnend mit dem

Kinderbetreuungsjahr 2006/07 eine stufenweise Anhebung um jeweils bis zu

€4,- bis jener Betrag erreicht ist, der sich auf Grund des Berechnungsschemas

ergeben wirde.
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C. Punkt Il lautet:
Beitrage fir Kinderhauser:
Fur den Besuch von Kinderhdusern gelten jene Bestimmungen, die bei
Ganztagsbesuch im Kindergarten zur Anwendung gelangen.

Als Basis fir die in den Staffeln genannten Betrage gilt das Kinderbetreuungsjahr
2005/06. Die Beitrage unterliegen der Erhdhung im Sinne des Punktes IV. g dieses
Beschlusses, die erstmals ab dem Kinderbetreuungsjahr 2006/07 erfolgt.

D. Punkt IV, lit b. 2. und 3. Abs. lauten:
Der jeweils niedrigste Kindergarten-, Kinderkrippen- beziehungsweise
Hortbeitrag entspricht der maximalen Héhe der Landeskinderbetreuungsbeihilfe

zuzuglich gegebenenfalls dem Essensbeitrag.

Der Abstand der einzelnen Beitragsstufen errechnet sich wie folgt:

Hochstbeitrag

- Mindestbeitrag

Differenz

:Anzahl der Stufen —1)

Abstand der einzelnen Beitragsstufen

Die Anpassung der Bemessungsgrundlage an die jeweils neuen Richtsatze
erfolgt jahrlich jeweils im Nachhinein mit Wirksamkeit ab dem neuen

Kinderbetreuungsjahr.

E. Punkt IV, lit c lautet:
Der jeweilige Mindestbesuchsbeitrag entspricht mindestens dem jeweiligen
Hochstbeitrag der Landeskinderbetreuungsbeihilfe. Dies gilt auch im Falle der
Beitragsruckverrechnung auf Grund von Ferienzeiten im Sinne des Punktes IV f.
dieses Beschlusses.

F. Im Punkt V wird nach dem ersten Absatz folgender Absatz zwei angefligt:
Fur den Besuch der Heilpddagogischen Einrichtungen der Stadt Graz ist
monatlich jener Betrag zu entrichten, der dem Erhdhungsbeitrag der
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Familienbeihilfe fur erheblich behinderte Kinder nach dem
Familienlastenausgleichsgesetz, BGBIL.Nr. 376/1967 in der jeweils gultigen
Fassung (derzeit BGBI.Nr. 68/2001) entspricht.

Anderungen dieses Betrages, die wahrend des Betreuungsjahres erfolgen,
werden jeweils mit dem Beginn des nachfolgenden Kinderbetreuungsjahres

wirksam.

G. Wirksamkeit:
Dieser Gemeinderatsbeschluss tritt mit Beginn des Kinderbetreuungsjahres
2005/2006 in Kraft.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

Berichterstatter: GR. Mag. Spath

9) A 8 — 8/2005-2 Baudirektion, Verlangerung Linie 6;
1. Projektgenehmigung Uber
€ 21.399,000,- in der AOG 2005-2008
und Ausgabeneinsparung Uber

€ 923.000,- in der AOG 2005

2. Abschluss einer Finanzierungs-
vereinbarung in Hohe von
€ 21.399.000,-

Mag. Spath: Hier geht es um die Verlangerung der Linie 6, um die
Projektgenehmigung tber 21.399.000,- Euro in der AOG 2005 bis 2008 und um eine
Ausgabeneinsparung in der Hohe von 923.000,- Euro in der AOG 2005. Zweiter
Punkt Abschluss einer Finanzierungsvereinbarung in der HOohe von 21.399.000,-
Euro mit den Grazer Stadtwerken. Dazu soll die Finanzposition ,Stral3enbauten, Linie
6“ und ,Rlcklagenentnahme Feinstaubriicklage® um je 923.000,- gekirzt werden
und, wie gesagt, um den Abschluss eines Finanzierungsvertrages zwischen der
Stadt Graz in dieser Hohe von 21.399.000,- Euro mit den Grazer Stadtwerken. Ich

bitte um Annahme.
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Der Berichterstatter stellt namens des Voranschlags-, Finanz- und
Liegenschaftsausschusses den Antrag, der Gemeinderat wolle geman 8§ 90 Abs. 4 in
Verbindung mit 8 95 Abs. 1 und § 45 Abs. 2 Z. 10 des Statutes der Landeshauptstadt
Graz, LGBI.130/1967 i.d.F. LGBI. 91/2002 beschliel3en:

la. In der AOG 2005-2008 wird die Projektgenehmigung ,Verlangerung Linie 6 mit
Gesamtkosten in HOhe von S 21.299.000,- und die Aufnahme in die mittelfristige

Investitionsplanung der Stadt Graz

Projekt Ges.Kost Rz MB 2005 MB 2006 MB 2006 |MB 2007
Verlangerung |21.399.000 2005-2008 |[2.077.0000 |8.474.000 |8.644.000 |2.204.000
Linie 6

beschlossen.

1b. In der AOG des Voranschlages 2005 werden die Fiposse
5.65100.002100  ,StralRenbauten, Linie 6
6.65100.298002 »-Rucklagen, Entnahme Feinstaubriicklage*

um je € 923.000,- gekurzt.

2. Der Abschluss eines Finanzierungsvertrages gemafR dem beiliegenden und einen
integrierenden Bestandteil bildenden Mustervertrag betreffend die Gewéhrung eines
Gesellschafterzuschusses durch die Stadt Graz in Hohe von € 21.399.000,- an die
Grazer Stadtwerke AG gegen Nachweis der Inangriffnahme der Bautatigkeit im
Zusammenhang mit der Verlangerung der Stral3enbahnlinie 6 von der bestehenden
Endschleife ,St. Peter Schulzentrum® bis zur neuen Endschleife ,St. Peter® am
Ostlichen Ende der Wienerberger-Grinde wird genehmigt.

Dieser Gesellschafterzuschuss erhoht sich um die mit der Grazer Stadtwerke AG zu
vereinbarenden Finanzierungskosten, soweit die Auszahlung des

Gesellschafterzuschusses auf Wunsch der Stadt Graz zeitversetzt erfolgt.

Uber die Betriebs- und Folgekosten sind mit der Grazer Stadtwerke AG binnen
angemessener Frist, spatestens jedoch bis zur Inbetriebnahme, gesonderte

Verhandlungen zu fihren.
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Berichterstatter: StR. Dipl.-Ing. Dr. Rlisch

10) A 10/BD — 23599/2003-22 Projektgenehmigung; Verlangerung
StralRenbahnlinie 6 Gber 21.399.000,- €

Dr. Rusch: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein paar Worte zu diesem Stick. Ich
weild nicht, wie weit Sie es aus der Unterlage, aus dem Fachstick entnommen
haben. Es sind zirka drei Seiten Ablaufgeschichte, ich habe mir einfach eine
Kurzstatistik zusammengestellt. Es geht um den zweiten Versuch einer
Projektgenehmigung mit  insgesamt 15 Gemeinderatsbeschlissen, vier
Stadtsenatsbeschlissen mit eisenbahnrechtlichen und stralRenbahnrechtlichen
Verfahren, mit Bescheiden, Berufungen, Enteignungen, Behebungen von
Bescheiden, Beschwerden. Insgesamt mit vier intensiven Variantenuntersuchungen,
mit Studien zur volkswirtschaftlichen und betriebswirtschaftlichen Bewertung. Wenn
ich den Aktenordnerstol3 mitgenommen hétte zu diesem Stick und ihn hier
aufgestapelt hatte, dann wirden Sie mich nicht mehr sehen, er ist zwischen vier und
funf Meter hoch und dazu geht es um tausende Stunden von Arbeit und Freizeit von
Beamtenexperten, Politikern, Blrgern mannlich und weiblich, sicherlich auch um
schlaflose Nachte, es geht um ein Stick, das 1999 begonnen hat mit der
Betriebseinstellung von zirka zwei Kilometer Strallenbahn und jetzt geht es nicht
etwa um die Einrichtung einer U-Bahn in Graz oder etwa um die Einrichtung eines
neuen Autobahnringes um die Stadt Graz, sondern es geht um schlicht zwei
Kilometer zusatzliche Stralienbahn. Dass das heute auf der Tagesordnung steht
dieses Stiick ist aus meiner Sicht eine wunderbare Sache, was machen diese zwei
Kilometer so wichtig? In wenigen Worten, es ist zunachst einmal folgendes Problem,
und zwar, dass von Seiten der Stadt die Siedlungsentwicklung, die wir in den letzten
zehn bis 15 Jahren gehabt haben, die Siedlungsentwicklung hinaus an den
Stadtrand mit dem offentlichen Verkehr nicht mitgemacht wurde. Wir haben das
Problem, dass wir ein sehr gutes Grundnetz haben in der Stralenbahn, durchaus mit
einigen Licken, etwa im Sudwesten der Stadt, aber unsere Linien enden zum Tell,
ich wirde fast sagen, mitten in der Stadt, wenn sie etwa an die Linie 3 denken und
die Endhaltestelle am Schillerplatz. Die Linie 6 ist eine derartige Linie, sie endet vor
einem Bereich, vor einem neuen Siedlungsbereich, der im Laufe der letzten zehn
Jahre besiedelt worden ist, es geht um die Wohnanlagen Wienerberger-Siedlung,
Terrassenhaussiedlung. Sie kennen diese Wohnanlagen mit insgesamt 8000

Einwohnern und die Verlangerung der Linie 6 sichert diesen Personen einen



Gemeinderatssitzung vom 17. Februar 2005 121

umsteigefreien Anschluss mit der StraRenbahn in die Innenstadt, in das Zentrum der
Stadt. Gerade rechtzeitig dazu haben wir eine Studie Uber das Mobilitatsverhalten
der Grazerinnen und Grazer fertiggestellt bekommen und seit vielen, vielen Jahren
ist wieder einmal ein Zeitraum zu nennen, namlich von 1998 bis 2004, in dem der
offentliche Verkehr genau gleich stark zugenommen hat wie der motorisierte
Individualverkehr, das heif3t, die Zahl der Fahrten im Auto haben nicht mehr starker
zugenommen als jene in Offentlichen Verkehrsmitteln. Ein wunderbares Ergebnis,
und wenn man sich die Daten genau ansieht, stellt man fest, dass fur den Zuwachs
des offentlichen Verkehrs ausschlie3lich die Straenbahn verantwortlich ist. Obwohl
in dieser Periode von sechs Jahren, von 1998 bis 2004, keine
StralRenbahnverlangerungen stattgefunden haben, haben die Fahrgaste um zirka
zehn Prozent dazugewonnen, das heil3t, ich denke mir, dass wir mit der
Verlangerung, die wir beschlossen haben, Linie 4, Linie 5 und heute, so hoffe ich
jedenfalls, der Linie 6, genau richtig liegen im Trend, namlich dass wir jenes
Verkehrsmittel stérken als Alternative zum Auto, das die hdchste Attraktivitat hat und
das ist die StraRenbahn. Das heil3t naturlich nicht, dass wir nicht die Argumente der
Kritiker und der Zweifler sehr, sehr ernst genommen haben und auch weiterhin sehr
ernst nehmen. An dieser Stelle sei erwahnt, dass der Bau sicherlich mit einer sehr
intensiven Informationstatigkeit begleitet wird, wir werden auch Demonstrationen
machen fir die anrainende Bevdlkerung, um zu zeigen, dass der neue
Stral3enbahnbau, der Bau der neuen Stral3enbahngleise mit dem héchsten Stand der
Technik bezlglich Schallddmmung und auch Larmdammung verbunden sein wird,
um hier auch klar zu machen, dass hier durchaus gerade in den letzten Jahren, sehr,
sehr viele Verbesserungen stattgefunden haben. Ich méchte gerne schlielen mit
dem Hinweis, dass letztlich, wenn wir dieses Stiick nun beschlie3en, wir sehr, sehr
viel mehr beschlieRen als zwei Kilometer zusatzliche StralRenbahn. Ich denke mir,
dass nach dem sehr erfolgreichen Jahr 2003 mit der Errichtung von sehr viel
kultureller Infrastruktur, wir in eine Periode kommen sollten, in der wir die technische
Infrastruktur in der Stadt Graz erneuern mussen. Das sind sehr viele Dinge, etwa wie
die Klaranlage, aber der Zug gehort unter anderem auch, die Verbesserung des
offentlichen Nahverkehrs, eine Bereitstellung der Verkehrsinfrastruktur, um auch
spateren Generationen die Chance zu geben, aus ihrer Stadt und aus dem Potential
der Stadt etwas zu machen und sie weiter zu entwickeln. Ganz aktuell

selbstverstandlich, weshalb diese zwei Kilometer auch sehr wichtig sind, das ist die
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Feinstaubproblematik. Es hat hier sehr gute und breite Unterstlitzung im
entsprechenden Umweltausschuss des Gemeinderates gegeben, in dem in allen
Malinahmenpaketen und Programmen, die bis jetzt beschlossen worden sind, die
Linie 6 und auch weitere StralRenbahnausbauten an herausragender Stelle sind, es
geht im Wesentlichen um die Strategie, dass dem Feinstaub vor allem durch diesen
mittelfristigen und langfristigen Ausbau des offentlichen Verkehrs begegnet werden
soll. Und letztlich, denke ich mir, geht es auch um die Handlungsfahigkeit der Stadt,
ich finde es sehr wichtig, dass wir damit auch bei einem durchaus umstrittenen
Projekt einfach auch beweisen und nach auf3en hin kundtun und klar tun, dass es
uns ernst ist mit diesem Ausbau, um hier auch eine entsprechende
Attraktivitatssteigerung zu bringen. Der Dank gilt an sehr, sehr vielen Personen in
allen Parteien, in mehreren Gemeinderatsperioden, eigentlich erstmals seit der
Gemeinderatsperiode  nach 1982, gilt auch selbstverstandlich  dem
Regierungspartner, ich freue mich sehr, dass es gelungen ist, dieses Stiick heute
vorzulegen. Ich hoffe auf eine breite Zustimmung zu diesem Stick und denke mir,
dass wir damit auch mit den anderen genannten AusbaumalZnahmen im 6ffentlichen

Verkehr auf einem sehr gutem Weg sind (Applaus OVP).

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fiur Stadt-, Verkehrs- und

Grunraumplanung den Antrag, der Gemeinderat moge beschlief3en:

1. Der gegenstandliche Bericht wird hinsichtlich der gemaf Pkt. 2 zu treffenden
Ausbaumalnahmen und der gemalR Pkt. 3 angefihrten und damit in
Zusammenhang stehenden verkehrlichen Mal3nahmen genehmigt.

2. Die Projektgenehmigung Verlangerung der Stral3enbahnlinie 6 wird im Sinne
des vorliegenden Ausbaukonzeptes genehmigt: Der Finanzbedarf betragt
21.399 Mio. Euro mit folgender Jahresaufteilung:

2005: 2,077.000,- €
2006: 8,474.000,- €
2007: 8,644.000,- €
2008: 2,204.000,- €
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3. Die Stadtbaudirektion  wird unter Beiziehung der  betroffenen
Magistratsabteilungen mit der konkreten Projektleitung des Gesamtprojektes
bevoliméachtigt.

4. Die Bedeckung der Kosten erfolgt auf den im parallelen Finanzstick
festzulegenden Voranschlagsstellen.

5. Die Projektdurchfiihrung erfolgt entsprechend dem im parallelen Finanzstiick
zu beschlieBenden Finanzierungsvertrag zwischen der Stadt Graz und der
Grazer Stadtwerke AG durch die Grazer Stadtwerke AG.

GRin. Binder: Ich freue mich, dass der Herr Stadtrat Risch der Stral3enbahn so eine
Lobrede gehalten hat und da mochte ich nur einstimmen. Ich gehe aber auch davon
aus, dass du auch den neuen Rahmenplan zum Generalverkehrsplan dir sehr genau
angeschaut hast und auch bemerkt haben wirst, dass viele wichtige Vorhaben des
schienengebundenen Ausbaus von 2006 auf Jahre, wie 2011 bis 2019 verlegt
wurden. Das sind notwendige Ausbauten, die auch fur Graz von Bedeutung sind,
namlich fur den Ballungsraum Graz von Bedeutung sind. Wenn also Bahnhofe zum
Beispiel Frohnleiten, Peggau oder die Ostbahn Ausweichstrecken einfach
zurtckverlegt werden, wenn Werndorf - Spielfeld zurtckverlegt wird, wo jetzt schon
grol3e Schwierigkeiten vorhanden sind, wenn zwei Zuge sich begegnen und wir aber
wissen, dass der schienengebundene o6ffentliche Verkehr auch einen wesentlichen
Beitrag dazu leisten wird, um mit der Feinstaubproblematik, aber auch mit CO2, dem
wir, glaube ich, verstarkt in Zukunft wieder Augenmerk legen missen, wenn wir dem
Herr werden wollen, dann geht das nur tber eine Stadtregional-Bahn und da weil3
ich ja, habe ich dich auch als ganz, ganz guten Bindnispartner, wenn ich mich
erinnere, dass du, ich glaube, vor zwei Jahren auch in der Zeitung davon geredet
hast in einem Artikel in der Kleinen Zeitung, wie ich kirzlich nachgelesen habe, wo
du sagst, die Regionalbahn ist jener Teil des offentlichen Verkehrs, der den
Ballungsraum Graz enorm entlasten wird. Ich wirde mir von dir erwarten, nachdem
du diesen Rahmenplan zum Generalverkehrsplan gelesen haben wirst, dass du ganz
einen starken und machtigen Protest einlegen wirst, nattrlich auch innerhalb deiner

Partei, weil ich sonst eigentlich kaum Mdglichkeiten sehe, wie in né&chster Zeit
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wirklich einmal ein erster markanter Schritt fir die Stadtregional-Bahn gesetzt werden

kann.

GR. Lozinsek: Meine sehr verehrten Damen und Herren, sehr geehrter Herr
Vizebirgermeister! Die Haltung der FPO zum 6er ist bekannt, wir werden uns
natirlich heute eine Debatte Uber Sinnhaftigkeit dieser StraRenbahn, dieser
Linienfihrung und dieser Form der Erweiterung ersparen, dariber wurde hier ja
jahrelang diskutiert, aber ich mdchte bei einem Punkt ankniipfen und das méchte ich
schon auch erwéhnen: Der Herr Stadtrat Risch hat es ja gesagt, er versteht nicht
ganz den Wirbel oder hat ihn nicht ganz verstanden, es geht lediglich um zwei
Kilometer Stral3enbahn, zwei Kilometer Stralenbahn um sage und schreibe fast 22
Millionen Euro. Das offentliche Verkehrsmittel StraBenbahn, Kollege Trummer, ist
unbestritten auch von unserer Seite. Dass das natlrlich eine sehr bequeme
Geschichte ist und dass das ein attraktives Verkehrsmittel ist, ist auch keine Frage,
aber in Zeiten der finanziellen Anspannung und der finanziellen Not, die wir derzeit in
dieser Stadt leiden, muss es einfach oberste Prioritat haben zu sagen, wo setze ich
welche Mittel ein. Und wenn ich gerade die Feinstaubproblematik anschaue und
wenn ich mir das auch ein bisschen von der Parkplatzsituation betrachte, dann
wissen wir, dass wir ein sehr starkes Problem mit unseren Einpendlern haben, dass
wir ein sehr starkes Verkehrsaufkommen aus dieser Richtung haben. Wir haben das
Problem, dass wir diesen Leuten nichts Attraktives am Stadtrand anbieten kdnnen
und hier musste die Stolrichtung sein, hier musste die Stolrichtung sein, hier

samtliche zur..

Zwischenrufe unverstandlich.
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GR. Lozinsek: Der 4er ist die richtige Richtung und auch der 5er, wenn er
weitergefiihrt wird, bis zum Weblinger Stumpf und auch weitere Mdglichkeiten. Ich
denke hier an Mariatrost und andere Stral3enbahnlinien, die wir an den Stadtrand
verlangern sollten. Die Linie 6 ist es nicht, das ist eine Luxusvariante und ein
Prestigeprojekt dieses Gemeinderates, hier steht der finanzielle Aufwand in keinerlei

Verhaltnis zum 6kologischen Nutzen (Applaus FPO).

GR. Slamanig: Geschéatzte Damen und Herren! Ich héatte mich nicht gemeldet, wenn
mich nicht die Wortmeldung vom Kollegen Lozinsek gefordert hatte. Ich habe lange
nachgedacht, wenn es darum gegangen ist, warum heute die FPO so maRgeblich die
Linie 6 behindert, verhindert und wenn man sich die Aktenlage anschaut, da wird
einem Kklar, es gibt ein Naheverhaltnis zwischen Grundeignern und einer Partei und
wenn man weil, wie wirksam dieser Widerstand gegen diese OV-MaRnahme war,
ich mochte mich an dieser Stelle heute bedanken, weil ich sitze mittlerweile in der
letzten Reihe und da wird dieser Widerstand nicht mehr so effektiv sein. Was ich
damit sagen will, ich freue mich, dass wir heute eine verkehrspolitische Entscheidung
treffen, wenn sie auch 21 Millionen Euro kostet, die einen langst geforderten Wurf in
die richtige Richtung bedeutet und wenn da auch von Kollegin Binder die Stadt- und
Regionalbahn ins Treffen gefuihrt wurde und die Defizite, die die Steiermark mit
Verkehrspolitik insgesamt hat, das mag alles recht und gut sein, aber ich wirde
einmal vorschlagen, wir sollen uns heute, wenn wir diesen Beschluss fassen, endlich
einmal freuen, dass wir eine richtige verkehrspolitische Entscheidung treffen
(Applaus KPO). Ich begliickwiinsche den Grazer Gemeinderat zu dieser

Entscheidung.

StR. Mag. Dr. Riedler: Hoher Gemeinderat, liebe Kolleginnen und Kollegen, Kollegen
aus der Stadtregierung! Ich bin auch der Meinung, dass es ein richtungsweisendes
Stick ist. Ich moéchte darauf hinweisen, dass die Finanzierung des Ausbaues der
Stral3enbahnlinie 6 fur die Stadt Graz eine riesengrof3e Kraftanstrengung bedeutet,

es ist alles andere als selbstverstandlich, dass wir diese mehr als 21 Millionen Euro
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Uber vier oder funf Jahre aufbringen kdénnen. Wir treffen damit eine ganz klare
Entscheidung fir den o6ffentlichen Verkehr, wir treffen eine Entscheidung fir ein
Projekt, das die Anbindung des Bezirkes St. Peter an die Innenstadt wesentlich
verbessern wird, wir treffen eine Entscheidung fur ein Projekt, das lange heil}
umstritten war, wir treffen aber auch eine Entscheidung fur ein Projekt, das weitere
Folgekosen nach sich ziehen wird und zwar in der GréRenordnung von jedenfalls
mehr als 500.000,- Euro pro Jahr fur den Betrieb der Verlangerung. Das tun wir
deshalb, weil wir glauben, dass der Ausbau der Stral3enbahnlinie 6 tatséchlich ein
grol3er Fortschritt ist und nicht nur das, auch eine ganz ordentliche Signalwirkung in
Richtung o6ffentlichen Nahverkehr abgeben wird. Wir meinen auch, dass damit ein
Signal, ein deutliches Signal zur Initiative gegen die Feinstaubproblematik gegeben
ist. Ich mochte aber noch einmal deutlich betonen, dass wir alleine als Stadt Graz
diese grol3e Kraftanstrengung wohl nicht auf unsere Schultern laden dirfen und ich
gehe daher davon aus, dass die Verhandlungen mit dem Land Steiermark und vor
allem mit dem Bund auch zu einem erfolgreichen, das heil3t finanziell spirbaren,
positiven Abschluss gefuihrt werden kdnnen. Ich mochte deutlich sagen, dass das
wahrscheinlich das grof3te und kostenintensivste Projekt ist, das wir in dieser
Gemeinderatsperiode zustande bringen und flr mich ist es ein ganz eindeutiges
Beispiel dafur, wie notwendig die Sanierung der Finanzen der Stadt Graz ist, wenn
man weitere Schritte in diese richtige Richtung, ich betone es noch einmal, gehen
will, dann werden wir das nur dann tun kénnen, wenn wir einen sanierten Haushalt
zur Grundlage solcher Investitionsentscheidungen machen kénnen. Insoferne
bedanke ich mich bei allen, die mitgewirkt haben, dass es zu dieser heutigen
Entscheidung gekommen ist. Ich méchte auch dem Kollegen Risch dafiir danken,
dass er mit groRer Hartnackigkeit dieses Projekt verfolgt hat und mochte lhnen,
meine Damen und Herren, danken, dass Sie den Mut haben, diese grol3e finanzielle

Entscheidung hier und heute zu treffen (Applaus SPO).

Bgm.-Stv. Ferk: Danke, Herr Stadtrat, gibt es keine weitere Wortmeldung, dann
erlauben Sie, meine Damen und Herren, dass auch ich, in dem Fall auch als
Umweltreferent, hier heute meine Freude zum Ausdruck bringen will. Ich glaube,

dass der heutige Beschluss ein starkes Signal, wie es schon mehrmals gesagt
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worden ist, in Richtung 6ffentlichen Verkehr zum Ausdruck bringt und gleichzeitig
auch mit enormer Symbolkraft behaftet ist. Es geht nicht so sehr um die zwei
Kilometer, die verlangert werden, und es geht gar nicht so sehr darum in erster Linie,
dass wir in ein neu entwickeltes Wohngebiet direkt eine Stralenbahn fihren. Es ist
das erste Mal seit den 60er Jahren, dass Graz wieder in diesem Ausmal} eine
StralRenbahn und Schienen baut. Wenn man also bedenkt, dass mit Ausnahme der
Linie 1, aber das war in Wirklichkeit ein kleines Stiick, ist das ein Qualitats- und
Quantensprung, das ist das Erste. Das Zweite, das ich von dieser Stelle schon sehr
deutlich auch in Richtung Land zum Ausdruck bringen méchte und gleichzeitig auch
als Vorschlag. Ich glaube, dass es jetzt mit dieser aufRerordentlich grof3en
Kundgebung hier des Grazer Gemeinderates zur StralRenbahnlinie 6 und deren
Verlangerung auch entscheidende Verhandlungen im Sinne eines Stadt-Land-Gipfels
geben wird missen, weil das ist wohl klar, dass gerade auch ein derartig belastetes
Gebiet, wenn man will, ist Graz natirlich auf Grund der Inversionswetterlage des
Feinstaubproblem als solches zu bezeichnen, nicht ohne finanzielle Mitwirkung und
Mithilfe des Landes geben kann. Und daher ist der Appell auch von dieser Stelle an
den zustandigen Landesrat fur Verkehrsfragen zu richten, eindeutig. Hier kann man
nicht immer nur in Sonntagsreden zum Ausdruck bringen, dass man ohnehin fir die
Verlangerung des offentlichen Verkehrs ist und letztendlich dann, wenn es um die
Umsetzung, wenn es um die entscheidenden Mittelzufihrung geht, auch fir die
Landeshauptstadt und letztendlich fur den Grol3raum Graz, dass also hier uberhaupt
nichts kommt. Das muss sich verandern, daher glaube ich, wird es wichtig sein, dass
die verantwortlichen Regierungspolitiker dieser Stadt mit Landespolitikern
zusammenkommen, um gerade jetzt zum Ausdruck zu bringen, wir haben unseren
Teil absolut eingebracht mit klarem Zeichen des Gemeinderates und da missen
Verhandlungen gefiihrt werden. Und ich méchte auch bei der Frau Kollegin Binder
etwas anfuhren. Ich glaube auch, Gott sei Dank ist Graz in der Feinstaubproblematik
nicht alleine. Man hat es gesehen, als erste Mal Meldungen in Wien laut geworden
sind, dass auch Wien in Wirklichkeit, die ganz eine andere Wettersituation
grundsatzlich haben und begtinstigt sind, eine derartige Diskussion fihren, gab es im
Uberregionalen Zeitungen plétzlich Wortmeldungen von Bundespolitikern. Ich sage,
das ist gut, weil man letztendlich nur in einer groReren Einheit auch die Probleme
bewaéltigen kann. Das heif3t, es wird auch ohne Bund grundsatzlich nicht gehen um

der Problematik des Feinstaubs Herr zu werden, da gibt es noch viele
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Diskussionsmdglichkeiten und daher ist Graz auch in dieser Frage beispielgebend
und ich denke, dass der Umweltausschuss, der vom Gemeinderat eingesetzt worden
ist, auch in diese Richtung sowohl an den Bundesgesetzgeber, Stichwort
Generalverkehrsplan, eine entsprechende Petition beraten soll und dann hier im
Gemeinderat einbringen, weil es ist schon auch richtig, Graz allein im 6ffentlichen
Verkehr ist zu wenig zu sehen, wir brauchen die Anbindung in der Stadt-Regional-
Bahn, in City-S-Bahn, alles, was es da gibt, aber wir brauchen auf alle Félle eines
nicht, dass der Generalverkehrsplan zu Lasten der Bewohnerinnen und Bewohner,
der Pendler um und in Graz aufgeschoben wird, das ist eigentlich auch mit dem
heutigen Beschluss vielleicht einmal deutlich von diesem Gemeinderat zu sagen und
daher ist es ein schoner Tag, dass wir wirklich gemeinsam grof3artigerweise diesen
Beschluss nach vielen Beratungen, Diskussionen heute fassen kénnen (Applaus

SPO). In diesem Sinne kommen wir zur Abstimmung.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

Stadtrat Dipl.-Ing. Dr. Rusch Gbernimmt um 15.55 Uhr den Vorsitz.

Berichterstatter: GR. Mag. Frolich

8) A 8-K 57/1995-212 Grazer Bau- und Grunland-
sicherungsGmbH; Ermachtigung fir die
Vertreter der Stadt Graz gem. 8 87 Abs. 2
des Statutes der Landeshauptstadt Graz

Mag. Frolich: Hier geht es um eine Stimmrechtsermachtigung fur die Vertreter der
Stadt in der Grazer Bau- und GrinlandsicherungsGmbH, Herr Stadtrat Dr. Riedler
und Herr Stadtrat Dr. Buchmann sollen ermachtigt werden, am 1. 3. 2005 in der dann
stattfindenden Generalversammlung folgenden Antrag zuzustimmen: Genehmigung

der im Motivenbericht unter Punkt | angefiihrten Liegenschaftskaufe. Da geht es um
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Liegenschaftskaufe, die auf Grund Gemeinderatsbeschliissen getatigt wurden und
auf Grund der gesellschaftsrechtlichen Bestimmungen durch

Gesellschafterbeschlisse dann noch bestatigt werden mussen.

Der Berichterstatter stellt namens des Voranschlags-, Finanz- und
Liegenschaftsausschusses den Antrag, der Gemeinderat wolle geméaf 8§ 87 Abs. 2
des Statutes der Landeshauptstadt Graz 1967, LGBI.Nr. 130/1967, i.d.F. LGBI.Nr.
91/2002 beschliel3en:
Die Vertreter der Stadt Graz in der Grazer Bau- und GrinlandsicherungsGmbH,
Stadtrat Mag. Dr. Wolfgang Riedler und Stadtrat Mag. Dr. Christian Buchmann,
werden erméchtigt, in der am 1.3. 2005 stattfindenden Generalversammlung
folgenden Antrdgen zuzustimmen.

e Genehmigung der im Motivenbericht wunter Punkt | angefihrten

Liegenschaftskaufe

GRin. Rucker (Begibt sich nicht zum Rednerpult): ..fur die drei
Gemeinderatsbeschlisse winschen und zwar um Abstimmung der drei

verschiedenen Punkte.

Die Punkte I und Il des Antrages wurden mit Mehrheit angenommen.

Der Punkt 111 des Antrages wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatterin: GRin. Dr. Sprachmann

22) StRH — 23620/2003 Priofung Mag.-Abt. 10/7 — Amt flr
Stadtentwicklung und Stadterhaltung
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Dr. Sprachmann: Der Stadtrechnungshof hat das Amt fur Stadtentwicklung und
Stadterhaltung geprift. Zusammenfassend kommt man zu folgendem Ergebnis und
zwar erstens: Zu den Aufgabengebieten des Amtes fur Stadtentwicklung und
Stadterhaltung z&hlen insbesondere die Bearbeitung der entwicklungspolitisch
relevanten Projekte, dann Themen der Stadtentwicklung, dann Dokumentation der
Grazer Stadt- und Baugeschichte und ein besonders wichtiger Bereich stellt auch der
EU-Bereich dar und zwar Projektvorschlage zur Beteiligung an Initiativen im EU-
Bereich. Anzumerken ist noch Folgendes, und zwar die Sparsamkeit ist durch die
Kirzung der Budgetmittel teilweise gegeben und kénnte auf Grund der knapper
werdenden Ressourcen der Stadt Graz weiter vorangetrieben werden. Weiters ist
anzumerken, dass die Férderung des ISG zu uberdenken ist, die Stadt Graz tragt
den Uberwiegenden Teil der Ausgaben dieses Vereines. Es ist zu hinterfragen, ob
die mit der Vereinsmitgliedschaft angestrebten Ziele nicht kostengunstiger im
Rahmen des Magistrates verwirklicht werden kénnten. Und anzumerken ist noch
anhand des Beispieles oder Projektes Attraktivierung des Plabutsches, dass
Auftragserteilungen an Externe zur Erbringung von Planungsleistungen mitunter
eben sorgfaltiger zu erwdgen sind und weiters ist noch anzumerken, dass im Zuge
der Magistratsreform die Abteilung als Stabsstelle der Baudirektion zugeordnet
wurde. Ich stelle daher den Antrag, der Gemeinderat mdge den Prifbericht des
Stadtrechnungshofes sowie die Stellungnahme des Kontrollausschusses zur

Kenntnis nehmen. Ich ersuche um Annahme.

Die Berichterstatterin stellt namens des Kontrollausschusses den Antrag, der
Gemeinderat moge den Prifbericht des Stadtrechnungshofes sowie die

Stellungnahme des Kontrollausschusses zur Kenntnis nehmen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatterin: GRin. Kahr

7) A 8 — K 45/2003-33 Amt_fir _Wohnungsangelegenheiten —
mmfassende Sanierung von stadtischen
erhdhte Mehrheit Wohnhausern — Darlehensaufnahme in

der H6he von insgesamt € 1.326.804,00
beim Land Steiermark

GRin. Kahr: Die stadtischen Wohnh&user in der Vinzenz-Muchitsch-StraRe 19 und
Vinzenz-Muchitsch-StralRe 21 sollen einer umfassenden Sanierung unterzogen
werden. Mit den Arbeiten soll Mitte 2005 begonnen werden. Da diese Sanierungen
unter hdchstmaoglicher Inanspruchnahme der Wohnbauférderungsmittel seitens des
Landes Steiermark erfolgen sollen, ersucht der Finanz- und Liegenschaftsausschuss
um die Aufnahme von zwei Darlehen in der Hohe von insgesamt 1.326.804,-. Ich

ersuche um Annahme.

Die Berichterstatterin  stellt namens des Voranschlags-, Finanz- und
Liegenschaftsausschusses den Antrag, der Gemeinderat wolle gemaf3 § 45 Abs. 3 lit.
¢ des Statutes der Landeshauptstadt Graz 1967, LGBI.Nr. 130/1967 i.d.F. LGBI.Nr.
91/2002, mit der erforderlichen erhéhten Mehrheit beschliel3en:

Die Aufnahme von zwei Darlehen in der Hohe von insgesamt € 1.326.804,- auf Basis
der Bestimmungen des Steiermarkischen Wohnbaufoérderungsgesetzes 1993 und der
Durchfuhrungsverordnung zu diesem Gesetz wird zu den Bedingungen der
beiliegenden Schuldscheine und Forderungszusicherungen, die integrierende

Bestandteile dieses Beschlusses bilden, genehmigt.

Zur Sicherstellung der einzelnen Darlehensbetrage samt 0,5 % p.a. Zinsen, 5,5 %
Verzugs- bzw. Zinsenszinsen und der entsprechenden Kautionen verpflichtet sich die
Stadt Graz zur Verpfandung von 1/1 Anteile der angefiihrten Liegenschaften sowie

zur Einraumung eines VeraulRerungsverbots:

Objekt GZ Land Darlehenshéhe Kaution (Baurechts-) KG
EZ
Vinzenz-Muchtisch- | 15-64 071 22 729.151,00 72.915,10 891 Gries
Stral3e 19
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Vinzenz-Muchtisch- | 15-64 071 23 597.653,00 59.765,30 891 Gries
Stralle 21

Summe 1.326.804,00

Der Antrag wurde einstimmig angenommen (45 : 0)

Berichterstatter: GR. Trummer

14) A 14-K-861/2004-8 06.09.0 Bebauungsplan __,Borromaum-
gasse — Schdnaugasse — Brockmann-
gasse — Wielandgasse*

VI. Bez., KG Jakomini; Beschluss

GR. Trummer: Sehr geehrter Herr Stadtrat, meine Damen und Herren! Es geht um
einen Bebauungsplan Borromdumgasse — Schodnaugasse — Brockmanngasse —
Wielandgasse. Dieses Planungsgebiet liegt eben laut Flachenwidmungsplan im
allgemeinen Wohngebiet der Bebauungsdichte 0,2 — 1,4, das Entwurfskonzept wurde
nach mehreren Gesprachen und Uberarbeitungen dem Stadtplanungsamt vorgelegt
und die Bebauungsplanung aufgenommen und so sieht das Konzept eine
durchgehend geschlossene Bebauung mit u-férmigem Versatz in der BorrAumgasse
vor, und dabei wird das bestehende Hofgebaude in der Brockmanngasse 106a durch
Anbauten mit der Blockrandbebauung entlang der Wielandgasse angebunden.
Dieser Bebauungsplan wurde auch vom 16. 12. 04 bis 3.2.05 o6ffentlich aufgelegt und
es wurde auch ein Anhoérungsverfahren selbstverstandlich durchgefuhrt. Des
Weiteren wurden auch der Bezirksrat und die diversen Magistratsdienststellen
informiert. Zusatzlich hat auch am 18. Janner 2005 eine
Burgerinformationsveranstaltung stattgefunden. Innerhalb dieser Auflagefrist ist auch
eine Einwendung zum Bebauungsplan eingelangt und das war eben die
Eigentimerin des Hauses Wielandgasse 52. Es ist um ein erhohtes
Verkehrsaufkommen gegangen. Die Verkehrsplanung hat aber das widerlegt, weil
eben in der Wielandgasse auf Grund dieser 38 Stellplatze man nicht von einem

grolBen Verkehrsaufkommen sprechen kann. Der Ausschuss der Verkehrs- und
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Grunraumplanung stellt daher den Antrag, der Gemeinderat wolle den 06.09.0
Bebauungsplan Borromaumgasse - Schonaugasse - Brockmanngasse -—
Wielandgasse, bestehend aus dem Wortlaut, der zeichnerischen Darstellung samt
Planzeichenerklarung und dem Erlauterungsbericht sowie den

Einwendungserledigungen beschlieRen. Ich bitte um Annahme (Applaus OVP).

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fur Stadt-, Verkehrs- und
Grunraumplanung den Antrag, der Gemeinderat wolle
1. den 06.09.0 Bebauungsplan ,Borromaumgasse - Schodnaugasse -
Brockmanngasse — Wielandgasse®, bestehend aus dem Wortlaut, der
zeichnerischen Darstellung samt Planzeichenerklarung und dem
Erlauterungsbericht sowie

2. die Einwendungserledigungen beschliel3en.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen (45 : 0).

Berichterstatter: GR. Dipl.-Ing. Topf

15) A 14-K-846/2004 - 22 13.05.0 Bebauungsplan ,Wiener Stral3e —
Obere Weid“, Xll. Bez., KG Jakomini;
Beschluss

Dipl.-Ing. Topf: Bei diesem Bebauungsplan geht es um den Bebauungsplan Wiener
Stral3e — Obere Weid. Anlasslich der 3.0 Flachenwidmungsplanrevision wurde das
ehemals als Industrie- und Gewerbegebiet 1 festgelegte Areal mit einer Flache von
zirka 22.694 m2 als Kern-, BuUro- und Geschéftsgebiet entsprechend den
Zielsetzungen des Stadtentwicklungskonzeptes ausgewiesen. Die Eigentiimer legten
diverse  Planungsgrundlagen vor und ersuchten um Erstellung eines
Bebauungsplanes, um das Areal als Einkaufszentrum Shopping Nord vermarkten zu
konnen. Es wurden verschiedene Planer beauftragt, dann wurde der Bebauungsplan
als Entwurf vom 25. 11. 2004 bis 13. 1. 2005 aufgelegt. Des Weiteren wurden
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Bezirksrat und Magistratsdienststellen informiert, ebenso gab es eine
Burgerinformation usw. Innerhalb der Auflagefrist kam es interessanterweise zu
Einwendungen von den Projektwerbern selbst und zwar insbesondere, weil die
Hohenbegrenzung auf 16 Meter limitiert wurde und auch wurde beantragt ein
Naherricken des Komplexes oder der Baugrenzlinie besser gesagt an den
Autobahnzubringer. Diese Einwendungen wurden sehr ausfihrlich widerlegt seitens
der zustandigen Magistratsabteilungen und deshalb wurde auch ausfiihrlich im
Ausschuss diskutiert und dieser Bebauungsplan einstimmig angenommen. Ich
ersuche folgenden Antrag anzunehmen. Der Gemeinderat wolle den 13.05.0
Bebauungsplan Wiener StraBe - Obere Weid, bestehend aus Wortlaut,
Verordnungstest, der zeichnerischen Darstellung, Planwerk, samt
Planzeichenerklarung und dem angeschlossenen Erlauterungsbericht und die
Erledigung der Einwendungen im Sinne dieses Gemeinderatesberichtes

beschlieRen. Ich ersuche um Annahme.

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fur Stadt-, Verkehrs- und
Grunraumplanung den Antrag, der Gemeinderat wolle
1. den 13.05.0 Bebauungsplan ,Wiener StralRe — Obere Weid" bestehend aus
dem Wortlaut (Verordnungstext), der zeichnerischen Darstellung (Planwerk)
samt Planzeichenerklarung und dem angeschlossenen Erlauterungsbericht
und
2. die Erledigung der Einwendungen im Sinne dieses Gemeinderatsberichtes

beschlielRen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen (45 : 0).

Berichterstatter: GR. Schmalhardt

16) A 14-K-843/2004-8 12.15.0 Bebauungsplan ,Inge-Morath-
StraBe”, Xll. Bez., KG. Andritz,
Aufhebung, AufschlieBungsgebiet 05.09,
Beschluss
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GR. Schmalhardt: Sehr geehrter Herr Stadtrat, meine Damen und Herren! 12.15.0
Bebauungsplan Inge-Morath-Stral3e, Aufhebung AufschlieRungsgebiet 05.09. Die
verschiedenen Einwendungen wurden ordnungsgemal abgearbeitet und ich bitte
daher, der Gemeinderat moge beschlielen die Aufhebung von Bauland als
AufschlieBungsgebiet flir das AufschlieBungsgebiet 05.09 KG Andritz, den
Bebauungsplan als reines Wohngebiet und die Erledigung der Einwendungen. Bitte

um Annahme.

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fur Stadt-, Verkehrs- und
Grunraumplanung den Antrag, der Gemeinderat wolle

1. die Aufhebung von Bauland als AufschlieBungsgebiet fur das
AufschlieBungsgebiet 05.09, KG. Andritz,

2. den 12.15.0 Bebauungsplan ,Inge-Morath-StraRe”, bestehend aus dem
Wortlaut, der zeichnerischen Darstellung samt Planzeichenerklarung und
dem Erlauterungsbericht sowie

3. die Einwendungen beschliel3en.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: GR. Mayr

17) A 14-K-868/2004-5 3.04 Flachenwidmungsplan 2002 der
Landeshauptstadt Graz: 4. Anderung
2004: Beschluss

GR. Mayr: Es geht um die 4. Anderung des aktuellen Flachenwidmungsplanes und
zwar um insgesamt 16 sehr kleinraumige Anderungen und Anpassungen des
bestehenden Flachenwidmungsplanes. Und zwar in den Bezirken Gries, Liebenau,
Mariatrost, Andritz, Gosting, Wetzelsdorf und Puntigam. Ich werde nur kurz die
entsprechenden Wege nennen, das ist Gollweg, Gostingerstral3e, Himmelreichweg,

Thalstral3e, Teichhof, Mauracher StralRe, Triesterstralle, Eichbachgasse, Ziegelwerk
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Wolf in Andritz, bei der evangelischen freikirchlichen Gemeinde, Triesterstralde,
Judendorfer Stral3e, Autobahn A2Z, Wiener Stral3e, HIB Liebenau und Jagerweg. Die
Anderungen waren natirlich aufgelegt und zwar vom 30. September bis 29.
November 2004. Es gab ausschlieBlich Einwendungen von folgenden Amtern der
Steiermarkischen Landesregierung: FA13b, FA18a und von der Baubezirksleitung
Graz — Umgebung. Soweit notwendig wurde den Einwendungen entsprochen, wo es
um Unklarheiten in der Plandarstellung oder im Text ging. Im Ausschuss fur Stadt-,
Verkehrs- und Grunraumplanung wurde das Stick ausgiebig beraten, besprochen,
auch die Einwendungen, und der Ausschuss stellt einstimmig den Antrag, der
Gemeinderat moge den 3.04 Flachenwidmungsplan 2002, 4. Anderung, gemaR den
in der Verordnung und in der grafischen Darstellung angegebenen 16 Punkten
beschlieBen und dartuber hinaus die Einwendungserledigung im Sinne dieses
Gemeinderatsberichtes.

Der Berichterstatter stellt namens des Bau- und Raumordnungsausschusses den
Antrag, der Gemeinderat der Landeshauptstadt Graz moge beschliel3en:

1) den 3.04 Flachenwidmungsplan 2002 — 4. Anderung 2004, der
Landeshauptstadt Graz gemal3 den in der Verordnung und in der grafischen
Darstellung angegebenen 16 Punkten und

2) die Einwendungserledigung im Sinne dieses Gemeinderatsberichtes.

GRin. Binder (Begibt sich nicht zum Rednerpult): Wir stimmen allen Punkte zu, nur
nicht der Anderung 11 und diese Anderung betrifft die Verbreiterung der

TriesterstraRe, dem stimmen wir nicht zu.

Die Punkte 1) bis 10) und 12) bis 16) des Antrages wurden einstimmig

angenommen (45 : 0).

Der Punkte 11) des Antrages wurde mit Mehrheit angenommen (41 : 4).
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Blrgermeister Mag. Nagl Gibernimmt um 16.15 Uhr den Vorsitz.

Berichterstatter: GR. Kolar

19) A 18 — K 128/2004-37 Volksbefragung Gemeindewohnungen;
Behandlung des Ergebnisses durch den
Gemeinderat

GR. Kolar: Geschatzte Damen und Herren! Der Gemeinderat hat in seiner Sitzung
am 14. Oktober 2004 eine Volksbefragung zum Thema Gemeindewohnungen
angeordnet. Die Frage lautete: Soll es zu einer Ausgliederung beziehungsweise
Privatisierung der Grazer Gemeindewohnungen kommen? Als Befragungsgebiet
wurde das Stadtgebiet von Graz festgelegt. Als Stichtag wurde der 15. Oktober 2004
bestimmt. Als Befragungstag wurde der 12. Dezember 2004 festgelegt. Die
Stadtwahlbehdrde hat in der Sitzung am 12. Dezember 2004 folgendes Endergebnis
protokolliert: Summe der Stimmberechtigten: 188.686, Summe der abgegebenen
Stimmen: 13.147, Summe der giltigen Stimmen: 13.100, Summe der ungultigen
Stimmen: 47 Stimmen. Summe der Stimmen lautend auf ,Ja*“: 695, das sind 5,31 %,
Summe der Stimmen lautend auf ,Nein“:12.405, das sind 94,69 %, die Beteiligung an
dieser Volksbefragung war mit 6,97 % gegeben. Die Verlautbarung dieses
Ergebnisses erfolgte am 13. Dezember 2004 im Amtsblatt der Stadt Graz. Nach den
Bestimmungen des Steiermarkischen Volksrechtegestzes muss der Gemeinderat
nach Abschluss des Verfahrens das Ergebnis der Volksbefragung zum Gegenstand
seiner Beratungen machen und das Ergebnis der Behandlung durch Anschlag an der
Amtstafel verlautbaren. GemalR 8 176 des Steiermarkischen Volksrechtegesetzes
wird daher der Antrag gestellt, der Gemeinderat wolle beschlie3en: Das endgiiltige
Ergebnis der Volksbefragung am 12. Dezember 2004, Summe der Stimmen lautend
auf Ja: 695, 5,31 % und Summe der Stimmen lautend auf Nein: 12.405, das sind
94,69 %. Punkt 2) Die Mehrheit der Stimmberechtigten, die bei der Volksbefragung
am 12. Dezember 2004 eine gultige Stimme abgegeben haben, hat sich gegen die
Ausgliederung beziehungsweise Privatisierung der Grazer Gemeindewohnungen

ausgesprochen. Punkt 3) Das Ergebnis der Beratung ist durch Anschlag an der
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Amtstafel zu verlautbaren und sowie ortsiiblich bekannt zu machen. Ich ersuche um

Annahme, Herr Blrgermeister.

Der Berichterstatter stellt namens des Stadtsenates den Antrag, der Gemeinderat

wolle beschlieRen:

I) Das endgiiltige Ergebnis der Volksbefragung vom 12. Dezember 2004 lautet:
Summe der Stimmen lautend auf ,Ja*: 695 dassind 5,31 %
Summe der Stimmen lautend auf ,Nein* 12.405 das sind 94,69 %

II. Die Mehrheit der Stimmberechtigten, die bei der Volksbefragung am 12. Dezember

2004 eine gultige Stimme abgegeben haben, hat sich gegen die Ausgliederung

beziehungsweise Privatisierung der Grazer Gemeindewohnungen ausgesprochen.

[ll. Das Ergebnis der Beratungen ist durch Anschlag an der Amtstafel zu verlautbaren

sowie ortstiblich bekannt zu machen.

GR. Perissutti: Sehr geehrte Damen und Herren! Man muss den Dingen das richtige
Gewicht geben, ich denke, das Ergebnis der Volksbefragung hat gezeigt, dass wir
diesem Thema offensichtlich auf Grund der Meinung der Burgerinnen und Burger
nicht das, wie von Ihnen immer plakatierte Gewicht geben sollten. Aus diesem Grund
mochte ich auch ein bisschen die KDZ-Studie mitansprechen, die in diesem
Zusammenhang meiner Meinung nach sehr interessant ist, weil sie ein bisschen so
die Bricke schlagt zu den Themen, die wir sonst immer im Gemeinderat hier
diskutiert haben, wenn es darum gegangen ist, wie tun wir weiter in der
Wohnungsfrage in Graz, wo missen wir in Graz unsere Prioritdten setzen und wo
nicht. Fir mich als Neogemeinderat war das schon ein bisschen erschreckend, lieber
Herr Stadtrat, ich habe sie ja auch immer als Engel der Mieter verstanden, wie ich
lesen musste, dass offensichtlich nicht alles ok ist, wie ich immer angenommen habe.
Das Thema Delogierungen hatten wir eh schon, also so war es auch wieder nicht,
dass ich gar alles so ok empfunden habe. Zumindest beim Rest habe ich mir
gedacht, dass das einigermal3en gut funktioniert, aber offensichtlich, laut dieser
Studie, schaut es ein bisschen anders aus. Ich habe mir, ohne jetzt wirklich auf die

ganz kleinen Details dieser Studie eingehen zu wollen, drei Themenschwerpunkte
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jetzt einmal herausgesucht. Es ist der eine Bereich der Sanierungen, wir missen
offensichtlich zur Kenntnis nehmen, dass seit dem Jahre 1997 nur 5,6 % der
Wohnungen in Graz saniert wurden, wir missen auch zur Kenntnis nehmen, dass die
durchgefiihrten Sanierungen, wenn man sich das alles zusammenzahlt und ein
bisschen umrechnet, kommt man auf die Zahl, dass die durchgefiihrten Sanierungen
offensichtlich, laut Studie, mit einer betrachtlichen Mietzinserhéhung verbunden war,
das war fur mich auch spannend, weil ich habe mir immer gedacht, Sie sind ja da
dagegen. Zweitens, dass wir tberhaupt mit dem Wohnungsangebot in der Stadt Graz
eher schlecht ausschauen, wenn man sich anschaut, dass im Stadtevergleich Graz
sehr weit hinten liegt, wenn pro tausend Einwohner in Graz 19,33 Wohnungen da
sind, in Wien natirlich andere Ausmalie, aber immerhin 143, in Linz 92 und in
Innsbruck gar 52, sind wir in Graz immer noch ganz hinten dabei. Spannend wird es
dann bei der Wirtschatftlichkeit. Gerade dort, wo man auch nachdenken sollte, wie
konnen wir die Wohnhausverwaltung in Zukunft neu gestalten, wird es interessant,
wenn in der Studie drinnen steht, dass wir formal gesehen ein Betrieb mit
marktbestimmender Tatigkeit sind. laut Statut wie kostendeckend sein mussten und
entscheidungsfrei agieren sollten. Faktum ist, so geht aus der Studie hervor, dass
offensichtlich das Gegenteil der Fall ist und das hat fir meine Begriffe mit einer
wirklich zukunftsweisenden Orientierung im Bereich des Wohnungsbaus und der
Wohnversorgung eher weniger zu tun. Das Motto fir die Zukunft sollte lauten, und da
sind wir auch alle aufgerufen mitzuwirken, weniger verwalten, sondern mehr
gestalten ist der Auftrag, den uns die Burger gegeben haben, denn es geniigt auch
nicht, wenn man sich auf dem richtigen Weg befindet, wenn man nur dort sitzt, mein
lieber Herr Stadtrat. Dankeschon (Applaus SPO).

GR. Mag. Spath: Sehr geehrter Herr Burgermeister, werte Kolleginnen und Kollegen!
Am 12. Dezember 2004 waren rund 180.000 Grazerinnen und Grazer aufgerufen,
tber den offentlichen Wohnbau in Graz abzustimmen. Wir haben ja schon gehdrt, 6,9
% der Wahlberechtigten gingen zu der von der KPO initiierten Volksbefragung. Aus
meiner Sicht eine klare Absage an eine ideenlose kommunistische Wohnungspolitik.
Ich mochte nicht die Kosten fir Demokratie in Frage stellen, trotzdem hat diese
Volksbefragung die Stadt Graz ungefahr 300.000,- Euro gekostet, den Grazer
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Steuerzahler. 322 Wahlbehdrden mussten ihre Arbeit aufnehmen und fast 1000
Personen opferten den dritten Adventsonntag, den jeder lieber in dieser
vorweihnachtlichen Zeit bei seiner Familie verbracht hatte. Diese Kosten konnten nur
deshalb so niedrig gehalten werden, weil 1.500 Wahlbehérdenmitglieder der Stadt
sparen halfen und ebenfalls zu Hause blieben. Und das alles nur, weil die
kommunistische Partei auf Steuerkosten einen Zwischenwahlkampf fuhren wollte.
Die Grazer Bevolkerung hat den puren Populismus allerdings durchschaut und hat
sich nicht vor den Karren der KPO spannen lassen. Von den 180.000
Wabhlberechtigten stimmten eben weniger als 12.400 fur Kalteneggers Ansinnen.
Burgermeister Nagl versicherte aber auch all jenen, die bei der Volksbefragung mit
nein gestimmt haben, ihre Sorgen ernst zu nehmen und fir eine moderne, soziale
Wohnungspolitik in Graz einzutreten. Dass wir im Grazer Gemeinderat diese Sorgen
der Mieterinnen und Mieter ernst nehmen und uns die Wohnungspolitik ein Anliegen
ist, zeigt auch die Tatsache, wie mein Kollege Perissutti schon ausgefuhrt hat, dass
wir eine Studie in Auftrag gegeben haben, die sich mit der strategischen Analyse der
Wohnhausverwaltung der Stadt Graz befasst. Ein renommiertes Unternehmen aus
Wien, die KDZ-Managementberatungs- und WeiterbildungsgmbH wurde mit der
Erstellung dieser Studie beauftragt, weil dieses Unternehmen Uber ausreichende
Erfahrung auch im Vergleich mit anderen Stadten verfiigt. Die Arbeitsschwerpunkte
waren mit der Erhebung des Ist-Zustandes, der Erhebung der Starken und
Schwéachen, Chancen und Risiken der Wohnhausverwaltung sowie in einem
Stadtevergleich und darauf aufbauend Handlungsempfehlungen und Optionen fur
eine strategische Weiterentwicklung der Grazer Wohnhausverwaltung vorgegeben.
Jetzt liegt der Endbericht da. In diesem Zusammenhang darf ich mich auch bei allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Amtes fur Wohnungsangelegenheiten unter
Leitung von Dr. Wisiak fur die Unterstitzung und die gute Zusammenarbeit bei der
Erstellung der KDZ-Studie bedanken (Applaus OVP). Es soll auch hier nicht
unerwahnt bleiben, dass die Studie der A 21 eine Vorreiterrolle im Bereich der
Modernisierung adjustiert hat. Die Starken- und Schwéachenanalyse der KDZ-Studie
zeigt aber auch, wie viele wesentliche Punkte verbesserungswirdig sind. Einige sind
hier schon erwahnt worden von meinem Kollegen, einige mochte ich noch
hinzufiigen. Es existieren keine préazisen Zielsetzungen in der Wohnungspolitik. Eine
besondere Schwache im betrieblichen Rechnungswesen wurde bemangelt und es

wurde ein trdger Apparat in der Wohnhausverwaltung adjestiert. Ein Mitarbeiter
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verwaltet in Graz zirka 100 Wohnungen, im Gegensatz dazu kommen in Linz tber
400 Wohnungen auf eine Person und in Innsbruck sogar tber 600 Wohnungen auf
eine Person. Es existiert auch kein Personalentwicklungskonzept. Die
Aufbauorganisation ist stark zentralistisch gepragt. Wohnhausverwalter tibernehmen
Aufgaben von Sozialarbeitern, es fehlt an einer Zusammenarbeit mit anderen
Amtern, eine Kostenrechnung ist nur in geringem AusmaR vorhanden. Der
Deckungsgrad der Verwaltung liegt bei 64,36 %. Kennzahlen fehlen, die einen Soll-
Ist-Vergleich ermdglichen und so zur Steuerung der Wohnungspolitik beitragen
wiurden. Es wurde eine Vielzahl von Verbesserungsvorschlagen erarbeitet,
Malnahmen, die Sie, Herr Stadtrat Kaltenegger, in den letzten sechs Jahren setzen
hatten mussen. Ich frage Sie daher, welche Konsequenzen gedenken Sie aus dem
Ergebnis dieser KDZ-Studie zu ziehen? Sollten Sie noch immer unschlissig sein,
welche Handlungen Sie jetzt setzen sollen, ich biete Ihnen gerne unsere Hilfe an.
Gerne sind wir bereit, zum Wohle der Mieterinnen und Mieter fur ein besseres
Wohnen und zur Senkung der Kosten Verbesserungen in der stadtischen
Wohnhausverwaltung zu schaffen. Denn unser Ziel ist es, eine moderne, soziale
Wohnungspolitik in Graz umzusetzen, wie sie bereits in anderen européischen

Stadten seit Jahren praktiziert wird (Applaus OVP).

GRin. Jahn: Zuerst mdchte ich mich gleich einmal distanzieren von den eher
populistischen und sehr polemischen Argumentationsweisen meiner Vorredner. Fur
uns ist das Mittel der Volksbefragung ein unabdingbares, wenn es darum geht, wenn
es um Fragen geht, die einfach im Interesse der Allgemeinheit stehen, die einfach
folgenschwere politische Entscheidungen mit sich fihren kénnen. Also von dem her
sprechen wir uns natirlich klar fur eine Volksbefragung zu wesentlichen Belangen,
wie auch jetzt zu diesem Punkt, aus. Wichtig ist uns vor allem auch, hier zu sagen,
dass wir diese Argumentation die Volksbefragung abzulehnen, weil sie den
Steuerzahler, die Steuerzahlerin so viel kostet und man sieht ja die geringe
Beteiligung etc., dass das Interesse zu gering gewesen ware, dass das etwas ist,
was wir in dieser Form sicherlich nicht unterstitzen. Jedes Stadtbudget muss ja das
Geld fur mindestens eine Volksbefragung so und so einbudgetiert haben und wenn

so etwas vorkommt, dann kommt es vor und das ist auch gut so, und ich denke fur
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die Demokratie muss man dieses Geld auch aufwenden, also das einmal prinzipiell
zur Volksbefragung. Fir uns ist dieses Ergebnis der Volksbefragung ein eher sehr
zweischneidiges, es ist naturlich herausgekommen, dass offensichtlich sich nicht so
viele Leute fur diese Frage in dem Moment interessiert haben, es waren eben nur
knapp sieben Prozent, die sich an dieser Volksbefragung beteiligt haben. Das ist
natirlich sehr schade, wenn man sich ein reprasentatives Bild zu einer gewissen
Frage machen moéchte. Gleichzeitig ist es aber so, dass wir das Ergebnis, also die
grol3e Mehrheit, die sich gegen die Ausgliederung ausgesprochen hat, inhaltlich voll
unterstitzen, und wir sollen froh sein, dass es diese Meinungsbildung gegeben hat.
Inhaltlich stimmt uns auch positiv, dass jetzt das Thema Wohnen, speziell eben der
Bereich der sozialen Wohnungspolitik, wieder starker in das Zentrum auch der
stadtischen Politik rickt und fur uns ist einfach wichtig, dass dieser Eindruck, der in
den letzten Jahren entstanden ist, dass es hauptsachlich um die Verwaltung dessen
geht, was da ist und um die Sanierung der Gebéaude. Das wir eigentlich mdchten,
dass wieder mehr Gestaltung in diesen Bereich einzieht und deswegen sind wir auch
froh, dass die Diskussion wieder in Gang kommt. Ja es ist vorher schon die KDZ-
Studie angesprochen worden, die KDZ-Studie zur Hausverwaltung. Uns wéare es
lieber gewesen, wenn eine Studie zu dem Thema schon vor mehreren Jahren vom
zustandigen Stadtrat selber gemacht worden ware. Ich denke, damit hatten wir uns
sehr viele Missverstandnisse, die jetzt da sind, auf Grund der Ergebnisse und wo es
tatsachlich so scheint, dass da manche Ergebnisse drinnen sind, die halt in der Form
nicht stimmen, weil einfach die Methoden wahrscheinlich, anzunehmenderweise,
nicht angemessen fir diesen Bereich waren. Also da habe ich schon auch das
Vertrauen in die Arbeit des Herrn Stadtrat und auch in die zustandigen Beamtinnen
und Beamten, dass da auch einiges nicht so ganz funktioniert hat, wie man sich das
vorher gedacht hat. Ich denke, die Kritikpunkte werden dann nachher eh noch
erlautert werden, die es an der KDZ-Studie gibt. Fur uns gibt es aber noch
wesentliche andere Punkte, die jetzt weder in der Studie noch im Sachprogramm
Wohnen, die ja letztes Jahr Uberarbeitet worden ist, eigentlich nicht angesprochen
worden sind und wir hoffen, dass jetzt in der momentanen Diskussion, dass diese
anhaltet und dass diese Punkte, die ich hier auch noch kurz erwdhnen méchte, auch
offensiver in der wohnungspolitischen Diskussion angegangen werden. Fir uns sind
das Punkte wie die Sicherstellung des Zugangs zu offentlichem Wohnraum durch

das Kriterium der sozialen Bedurftigkeit und nicht durch das der Staatsangehdrigkeit.
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Themen wie sozialer Ausgleich durch ausgewogene soziale Wohnraumverteilung
Uber das Stadtgebiet, Berlcksichtigung aktueller Lebensformen bei der
Wohnungsvergabe und im Bereich auch des Wohnungsneubaues und die
Gewahrleistung groRtmoglicher Mobilitait durch OV-Anbindung sowie FuB- und
Radwege. Danke (Applaus Grline).

GRin. Mag. Uray-Frick: Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Frau Kollegin
Jahn! Ich glaube, niemand herinnen in diesem Raum stellt an sich eine

Volksbefragung als Instrument in Frage, sondern was hier kritisiert wurde...

Zwischenruf unverstandlich.

Mag. Uray-Frick: Nein, das glaube ich ganz sicher nicht. Aber was hier kritisiert
wurde, ist, dass einfach dieses Instrumentarium ausgenutzt wurde, um politisch ein
bisschen sich wieder einmal zu prasentieren zu einem Thema, das in Wirklichkeit
nicht virulent war. Es war ja uUberhaupt nicht vorgesehen, dass pl6tzlich jetzt alle
Gemeindewohnungen an irgendeinen Wohnungshai verkauft werden oder was da
alles fur Horrorszenarien heraufbeschworen sind. Recht geben muss ich Ihnen aber,
dass es insoferne offensichtlich ein Ansporn war, sich wieder einmal mit der Frage
der Wohnungspolitik in der Stadt zu beschaftigen, denn, lieber Ernest, du kannst
natdrlich, das mag schon sein, dass es da und dort Schwachen in dieser KDZ-Studie
gibt, Tatsache ist, dass von deiner Seite zukunftsweisend seit Jahren nichts kommt
und das ist halt nicht genug, ein bisschen ein Geld herzugeben und zu verteilen und
sozusagen sich als der Retter und der Engel der Mieter feiern zu lassen, sondern
diese Dinge muss man immer wieder evaluieren und schauen, wie geht es weiter.
Die Situation hat sich vielfach geéndert, es sind die Anspriiche andere geworden, wir
haben friher immer nur die Familien gehabt, heute sind die Singels, die am

Wohnungsmarkt sich besonders schwer tun, also da gibt es viele, viele
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Veranderungen. Von deinem Ressort her ist, solange ich mich erinnern kann, nichts

gekommen (Applaus FPO).

GRin. MeiR3litzer: Im Gegensatz zu meinem Kollegen Perissutti bin ich in dem Sinne
keine Neogemeinderéatin und habe das Sachprogramm Wohnen mir wieder einmal zu
Gemite gefuhrt, nachdem es einige Dinge gibt, die der Herr Stadtrat Kaltenegger in
seinen Mdoglichkeiten schon lange gehabt hat und die immer, jetzt auch in der KDZ-
Studie, tatsédchlich wieder angesprochen werden. Ich mdchte nur einige kleine
Punkte herauspicken, die mir einfach so aufgefallen sind. Und zwar in diesem
Sachprogramm ,Wohnen bedarf Entwicklung* steht: ,Zur Umsetzung dieser aktiven
Entwicklung der Stadt Graz ergibt sich ein zusatzlicher Wohnungsbedarf bis zum
Jahr 2006 von ungefahr 15.800 Neubauwohnungen.” Also das ist einer der Punkte,
dann geht es noch darum, bei Koordinationen zur Verbesserung der Situation muss
die Stadt Graz Uber einen grol3eren Anteil an Gemeindewohnungen verflgen,
aul3erdem ist dringender Handlungsbedarf bei der Koordinierung der zustandigen
Amter und Betreuungseinrichtungen gegeben, um die Problemlosung fir sozial
Schwache zu verbessern. Und da komme ich gleich noch zu einem anderen Punkt,
wo es darum geht, um diese Koordination, da ist auch drinnen ein Punkt, die
einfache Unterbringung fur nicht wohnfahige Personen sollen einfache
Unterbringungsmoglichkeiten in geeigneter Lage bereitgestellt werden und da darf
ich erinnern, alle die im Hause anwesend sind, wissen, dass es eine
Unterbringungsmoglichkeit gibt, die die Stadtratin Tatjana Kaltenbeck-Michl, und
zwar die Karntner StralBe 1 ist genauso ein Projekt fur diese Dinge, die hier
angesprochen worden sind (Blrgermeister Mag. Nagl lautet mit der
Ordnungsglocke). Und wenn ich dann noch nachdenke, dass es bereits im Jahre
1999 und 2000 einen Versuch gegeben hat, in der Stadt eine
Delogierungspravention zu initiieren mit Hilfe oder zur Unterstitzung von Stadtrat
Kaltenegger und da tUberhaupt kein Interesse vorhanden war, dann ist es auch allen
klar, dass das dann unter der Sozialstadtratin mdglich war, dieses
Delogierungspraventionsprogramm endlich in die Wege zu leiten. Es ist daher,
glaube ich, einfach notwendig, nicht nur zu sagen, das stimmt alles nicht oder die

Zahlen stimmen alle nicht und Populismus zu betreiben mit Volksbefragung, sondern
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es ist einfach jeder gefragt, in seiner Verantwortung zu arbeiten, Unterlagen

durchzuschauen und immer wieder zu evaluieren (Applaus SPO).

GRin. Kahr: Sehr geehrte Damen und Herren! Nur zum Letzten, was meine Kollegin
Edeltraud Meillitzer gesagt hat zur Delogierungspravention. Du hast gesagt, du bist
schon langer im Hause, da musstest du dich erinnern, dass mein Kollege, Stadtrat
Kaltenegger erstmals in dieser Frage einen Antrag im Gemeinderat eingebracht hat,
da hat es vorher noch keine Initiative gegeben und das war euer Burgermeister, der
in diesen Fragen gerade nicht der Vorwartstreibende war. Aber mein Kollege Stadtrat
Kaltenegger, denke ich mir, wird dazu noch einiges zu sagen haben. Weil, meine
Damen und Herren, manchmal ist die Wortwahl in der Politik schon sehr verraterisch.
OVP und SPO haben auf ihrer Pressekonferenz liber die KDZ-Studie in Richtung
Stadtrat Kaltenegger gesagt, man wolle niemanden an den Pranger stellen. Genau
diesen Eindruck bekommt man aber, sehr vorsichtig ausgedrickt, wenn man sich die
Vorgangsweise von OVP und SPO genauer vor Augen fiihrt. Nicht der
eingeschlagene Weg von Stadtrat Kaltenegger, die soziale Wohnungspolitik in Graz
nicht nur fortzusetzen, sondern auch zu verbessern, soll unterstitzt werden, sie
wollen die Wohnungsverwaltung ausschliel3lich nach marktwirtschaftlichen Kriterien
sehen und das ist, wenn man die Studie des KDZ sich genau ansieht, auch die
Quintessenz. Dabei hat es in den vergangenen Jahren, und auch alle, die schon
langer hier im Hause sind, missten das wissen, es gerade im Wohnungsamt einen
starken Motivationsschub bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern gegeben und
nicht zuletzt war das Wohnungsamt eines der Pilotdmter bei der Magistratsreform.
Das kann auch der Herr Magistratsdirektor, der hier im Haus ist, bestatigen. Ihnen ist
einfach Stadtrat Kaltenegger ein Dorn im Auge, jener Stadtpolitiker, der in der
Privatisierung und im Ausverkauf von 6ffentlichem Eigentum eben nicht der Weisheit
letzten Schluss sieht. Dabei vergessen Sie aber eines, meine Damen und Herren,
und das konnen jetzt natirlich Kolleginnen und Kollegen nicht wissen oder die nicht
schon langer in der Kommunalpolitik aktiv sind, erster Grundstock der Erfolge der
KPO in Graz war die in vielen Punkten verfehlte Wohnungspolitik von SPO, OVP und
FPO hier im Hause, die mehr als einmal Anlass fiir berechtigte Kritik von drauRen

bekommen hat. Nach der Gemeinderatswahl 1998 haben Sie sich halt gedacht, na
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geben wir dem Kaltenegger die Verantwortung fir die Gemeindewohnungen, damit
er sich an dieser Aufgabe aufreibt, mit der SPO und OVP nicht fertig geworden sind
(Applaus KPQO). Es ist, meine Damen und Herren, wie Sie wissen, anders
gekommen. Seit 1999, und das kdnnen Sie auch, nicht nur in der KDZ-Studie, das
konnen Sie, wenn Sie sich die Mihe machen, im Sachprogramm Wohnen genau
durchlesen, viele Mallnahmen im Wohnungsamt sind auf Punkt und Beistrich dort
nicht nur angegangenn sondern auch umgesetzt worden. Seit 1999 wurden 550
Wohnungen mit Nasszellen ausgestattet. Eine Selbstverstandlichkeit sagen Sie jetzt
vielleicht hier, vor 1999 war das aber nicht einmal der Rede wert. Bei tUber 280
Wohnungen ist es zu einer umfassenden Sanierung gekommen, neben dem Einbau
von Badern lagen die Schwerpunkte bei der thermischen Sanierung und der
Ausstattung der Wohnungen mit zeitgemé&fRen Heizungen. Damit ist auch ein Beitrag
zur LOsung des Feinstaubproblems in Graz geleistet worden. Damit einhergehend ist
es zum Anbau von Liftanlagen gekommen und weitere Beispiele: Der Einsatz um die
Generalsanierung der Kienzlsiedlung, welche sich derzeit in der Endphase befindet,
hat sich mehr als gelohnt. Ich weil3 nicht, ob Sie einmal durch diese Siedlung
durchgegangen sind, hier entsteht ein Schmuckstiick und Vorzeigeprojekt im Westen
von Graz, das sich wirklich sehen lassen kann. Und was genau meinen
Vorstellungen entspricht, dass nicht nur in der Innenstadt und im Zentrum sozusagen
Platze schon gestaltet werden und die Fassaden nach auf3en glanzen, sondern auch
an den R&ndern unserer Stadt. Auch der Einsatz fir den Erhalt der
Griunangersiedlung hat sich mehr als gelohnt und war wichtig und notwendig. Nicht
nur, dass die bestehenden Holzhduser Zug um Zug saniert werden, auch die
Errichtung von 47 &aulRerst gunstigen Sozialmietwohnungen in Holzbauweise mit
Gartenanteil wird eine Verbesserung der Lebensqualitat fur die Menschen bringen.
Aber auch die umfassenden Sanierungen an vielen Wohnhausern bietet den
Bewohnerinnen in unserer Stadt und in den Gemeindewohnungen endlich den
Standard, der aus unserer Sicht menschenwirdiges Wohnen ausmacht. Trotz des
steigenden Bedarfs an Gemeindewohnungen ist es gelungen, die Wartezeiten fur die
Wohnungssuchenden drastisch zu verringern, auch jene Kolleginnen hier im Haus,
die schon langer hier sind, wissen, dass das nicht immer so war. Und seit 1999
konnen Menschen, die ihren Hauptwohnsitz nicht in Graz, jedoch ihre Arbeitsstelle
hier haben, um eine Gemeindewohnung ansuchen. Und obwohl die Zahlen der

armutsgefahrdeten Menschen in unserem Land leider mehr als alarmierende sind, ist
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es umso erfreulicher, dass die Zahl der Delogierungen in den Gemeindewohnungen
ricklaufig sind. Durch das rechtzeitige Einleiten von Raumungsverfahren, dazu kann
man auch sagen, es ist eine innovative Mal3hahme, wie es so schén immer heil3t,
konnte verhindert werden, dass der Mietenrickstand zu hoch wird und
Hilfestellungen meist zu spat kommen. Auch, meine Damen und Herren, ist es dem
Einsatz der KPO zu verdanken, dass es in Graz ein Mietenzuzahlungsmodell gibt,
wonach die Mieter und Mieterinnen nicht mehr als ein Drittel ihres Einkommens fur
Miete und Betriebskosten zahlen missen. Eine Mal3Bhahme, die sich gerade in den
letzten Jahren als auf3erst notwendig erwiesen hat, wo es vielen Menschen nicht
besser, sondern schlechter geht, gerade durch Arbeitsverlust. Ich kdnnte Ihnen noch
viele Beispiele nennen, die zeigen, mit welcher sozialen Verantwortung die
Kolleginnen und Kollegen des Wohnungsamtes und Stadtrat Kaltenegger Tag fur
Tag im Interesse der Menschen arbeiten, die eine erschwingliche Wohnung
brauchen. Noch so viele Studien, meine Damen und Herren, kdnnen das nicht
hinwegleugnen und werden auch keine neuen Erkenntnisse bringen und die KDZ-
Studie hat letztendlich auch keine neuen Erkenntnisse gebracht, aul3er, man will die
Verwaltung der Gemeindewohnungen aus dem Blickwinkel der Privatwirtschaft
sehen. Jeder und jede hier im Haus kann, wenn er guten Willens ist, sich das
Sachprogramm Wohnen durchlesen und wird draufkommen, dass alle MaRRnahmen,
die dort empfohlen sind, von Stadtrat Kaltenegger und seinen Kolleginnen und
Kollegen im Wohnungsamt in seiner Periode nicht nur angegangen worden sind,
sondern auch grof3teils umgesetzt worden sind. Dass es nicht zudem die einzige
Malnahme ist, die nicht umgesetzt werden konnte, die liegt aber nicht im Ressort
von meinem Stadtratskollegen. Jeder der guten Willens ist, kann sich die
Mieterinnenumfrage der Stadt Graz ansehen, die im September letzten Jahres
prasentiert wurde. Er oder sie wird draufkommen, dass die Bewohnerinnen mit der
stadtischen Wohnhausverwaltung mehr als zufrieden sind. 93 % betragt die Loyalitat
zu stadtischen gegentber einer privaten Hausverwaltung. In allen Punkten, ob bei
der Mieth6he, ob bei der Beratung oder beim Service haben die Mitarbeiterinnen im
Wohnungsamt der Stadt Graz besser abgeschnitten als die bei Privaten. Und, meine
Damen und Herren, es gibt eben kein besseres Zeugnis Uber die Qualitat des
Wohnens in Graz als von den betroffenen Menschen selber, denn sie leben in den
Gemeindewohnungen und in den Wohnhausern und nicht zugekaufte Experten oder

Fachleute. Der Weg zu verfehlten Entscheidungen ist in unserer Stadt mit Studien
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vollgepflastert. Das kann man nach den Erfahrungen der letzten Jahre mit Fug und
Recht sagen. In all diesen Fallen wurde viel Steuergeld ausgegeben, um die Macht
letztendlich, und das sage ich jetzt, auch wenn das in den Ohren mancher nicht so
gern gehort wird, letztendlich wird damit die Macht des Privatkapitals gestarkt und,
um offentliches Eigentum zu verkaufen. Jetzt sollen nach dem Willen von SPO und
OVP die Gemeindewohnungen drankommen und auch, wenn Sie das hundert Mal
hier leugnen, dasselbe hat man uns auch bis zuletzt beim Verkauf der Grazer
Stadtwerke gesagt. Um das zu verhindern, meine Damen und Herren, nur um das zu
verhindern, haben wir gemeinsam mit vielen Grazerinnen und Grazern, die keiner
Partei angehoéren, vor allem aber gemeinsam mit vielen Familien, die in
Gemeindewohnungen selber leben, die Volksbefragung am 12. Dezember 2004
initiiert. Im Vorfeld dieser demokratischen Entscheidung haben Sie aber feige die
Auseinandersetzung gescheut, die wir Ihnen angeboten haben. Sie haben versucht,
die Volksbefragung tot zu schweigen und haben gesagt, dass nicht im Entferntesten
daran gedacht wirde, die Gemeindewohnungen auszugliedern. Jetzt zeigt sich aber,
und die Studie gibt uns hier Recht, und wir werden es auch noch erleben, alle hier im
Hause, dass wir mit unseren Vermutungen Recht gehabt haben. Auch deshalb gilt
heute mein Dank allen Grazerinnen und Grazern, die an der Volksbefragung
teilgenommen haben und diesen Privatisierungskurs ablehnen und wir wissen,
dartiber machen wir uns keine lllusionen, dass SPO und OVP sich tUber dieses
Votum hinwegsetzen werden und damit wieder einmal unter Beweis stellen, was sie
von Demokratie halten. Wenn man einem Politiker wie Stadtrat Kaltenegger halt nicht
ins Boot holen kann, dann kdénnen Sie naturlich als letztes Mittel noch immer lhre
Mehrheit einsetzen. Denken Sie aber auch daran, dass Sie damit vielleicht einen
Schlussstrich unter ein Kapitel der Stadtpolitik setzen, das Graz grol3e Anerkennung
weit Uber wunsere Stadtgrenzen hinaus gebracht hat. Ein Bad fur jede
Gemeindewohnung, diese Aktion war Bestandteil des Kulturhauptstadtjahres 2003.
Vergessen Sie nicht, was Sie mit Ihrer Vorgangsweise hier aufs Spiel setzen
(Applaus KPO).

Ich mochte aber auch gleich hier unseren Zusatzantrag stellen. Ich glaube, die
Fraktionen haben es auch ausgeteilt bekommen. Namens meiner Fraktion stelle ich
folgenden Zusatzantrag: Das eindeutige Ergebnis der Volksbefragung vom 12.
Dezember 2004, wonach sich 94,69 % der Teilnehmerlnnen gegen eine

Ausgliederung beziehungsweise Privatisierung der Grazer Gemeindewohnungen
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ausgesprochen haben, wird vom Gemeinderat als verbindlich anerkannt (Applaus
KPO).

StR. Kaltenegger: Sehr geehrte Damen und Herren! Es war jetzt eine interessante
Diskussion. Ich werde nicht auf jeden Diskussionsbeitrag eingehen, wie zum Beispiel
auf den des Kollegen Perissutti weil es ist ja immer auch sehr angenehm, wenn eine
klare Haltung durch keinerlei Sachkenntnisse getribt wird und da méchte ich Sie
nicht weiter irritieren (Applaus KPO). Der Kollege Spath geht offensichtlich so mit
Zahlen um wie das KDZ mit den Zahlen umgegangen ist, die vom Wohnungsamt
geliefert wurden. Er spricht also von 100 Mitarbeitern beziehungsweise von 100
Wohnungen pro Mitarbeiter, es sind also laut KDZ-Studie 171, aber was spielen 71

% schon fur eine Rolle, wenn man ohnehin weifl}, was man mochte.

Zwischenruf StR. Mag. Dr. Riedler unverstandlich.

StR. Kaltenegger: Nein, er hat es falsch zitiert offensichtlich. Dann zur Kollegin
Jahn, auf den Wert von Studien werde ich noch eingehen. Zur Kollegen Uray-Frick,
ich glaube, du hast ein etwas schlechtes Erinnerungsvermdgen, wenn du meinst, es
hat keine Verbesserungsvorschlage in den letzten Jahren gegeben. Die Kollegin Elke
Kahr hat schon einiges erwahnt, was ich hier nicht mehr zu wiederholen brauche. Bei
der Kollegin Meil3litzer mdchte ich auch nur einen Punkt herausgreifen als positives
Beispiel, herausgenommen fir die Unterbringung von Menschen, die nicht ganz

wohnfahig sind, das Beispiel Karntner Stral3e 1. Ich hatte das so nicht gemacht.

Zwischenruf GRin. MeiBlitzer: Sie haben gar nichts gemacht.
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StR. Kaltenegger: Ich hatte mir auch angeschaut, was hat diese Variante bedeutet
fur jene Mieterinnen und Mieter, die vorher darinnen gelebt haben. Und die
Menschen, die drinnen gelebt haben und sich das einige Zeit mitansehen mussten,
beziehungsweise erdulden mussten, aber vielleicht kdnnen wir dann n&her einmal
diskutieren. Jetzt zur Volksbefragung: Das Ergebnis, natirlich hatten wir uns mehr
gewdulnscht, das ist ja unbestritten, aber eines muss ich Ihnen sagen, es war viel, viel
mehr, als Sie sich erwiinscht haben (Applaus KPO), das ist, glaube ich, unbestritten.
Die Volksbefragung war die einzige Moglichkeit, um sich gegen drohenden
Ausverkauf zur Wehr zu setzen. Plane, die Gemeindewohnungen zum Stopfen von
Budgetléchern einzusetzen, gibt es schon lange. Deutlich erkennbar wurden sie
bereits in einer Stadtregierungsklausur im Jahr 2001 im Franziskanerkloster. Da man
Widerstand beflirchtete, wurde versucht, diese Absichten so gut wie moglich zu
verschleiern. Als sich die Anzeichen fur Vorbereitungen zu einem Verkauf
verdichteten, wollte die KPO Klarheit. In der Gemeinderatssitzung am 18. Marz 2004
wurde der Dringlichkeitsantrag gestellt, der Gemeinderat solle sich klar gegen jede
Form des Verkaufes der Gemeindewohnungen aussprechen. SPO, OVP und FPO
stimmten wohl aus gutem Grund gegen diesen Antrag. Denn wie man im Sommer
2004 erfuhr, gab es bereits im Frihjahr des Vorjahres Gesprache zwischen der GBG
und Vertretern von Genossenschaften Uber eine Ubernahme von
Gemeindewohnungen. Erst nachdem die Gemeinderatsmehrheit eine Kklare
Stellungnahme gegen einen Ausverkauf der Gemeindewohnungen abgelehnt hatte,
begann die KPO mit Unterstiitzung vieler Mieterinnen und Mieter mit der
Unterschriftensammlung fur die Durchfihrung einer Volksbefragung. Verkaufe von
offentlichem Eigentum werden fast immer mit Studien eingeleitet, Kollegin Kahr hat
das schon erwahnt. Mit einer Studie, so glauben manche Politikerinnen und Politiker,
kann man einen hoheren vermeintlich neutralen Segen fir ihre Ideen erkaufen. Wie
in einem Artikel zum Thema ,die Beraterrepublik® in der renommierten deutschen
Zeitung ,Die Zeit* treffend festgestellt wurde, wird dafir haufig fur schlechten Rat
teuer bezahlt. Die Ursache fur die Beauftragung so mancher Beraterfirma wird in
diesem Artikel treffend auf den Punkt gebracht. Wahlen stehen vor der Tur und das
ewige Thema Verschuldung hangt den Wahlkampfern wie ein Klotz am Bein. Ein
glaubhaftes Heilversprechen muss her, etwas also, was das Wahlvolk der politischen
Klasse nicht abnimmt, wenn sie es selbst verkiindet. Warum sollte es in Graz anders

sein? Da in den vergangenen sieben Jahren weder von OVP, SPO, FPO noch von
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den Griunen eine sachlich fundierte Kritik an der Wohnungspolitik zusammengebracht
wurde und man auch keinerlei konkrete Anderungsvorschlage, die realistisch
umzusetzen gewesen waren, einbrachte, dachte man wohl, dass eine Studie einem
diese Arbeit abnehmen konnte. Fadenscheinig wurde in einem gemeinsamen Antrag
der genannten Parteien am 17. Juni des Vorjahres das Wohnungsressort
aufgefordert, Vergleiche mit anderen dsterreichischen Stadten herzustellen. Sollte
dies nicht ausreichen, so solle man eine externe Studie in Auftrag geben. Fir das
Wohnungsamt ware die Lieferung solcher Vergleichsdaten kein Problem gewesen.
Dadurch waren der Stadt auch keinerlei zusétzliche Kosten entstanden. Damit wéare
allerdings den betreibenden Parteien nicht gedient gewesen. Darum wollte man die
Datenlieferung durch das Wohnungsamt erst gar nicht abwarten, sondern hat sofort,
ohne entsprechende Ausschreibung und ohne notwendigen Stadtsenatsbeschluss
versteht sich, das KDZ mit der Erstellung einer Studie beauftragt. Der urspriingliche
Plan, mit dieser Studie auch Munition fur eine Auseinandersetzung im Vorfeld der
Volksbefragung zu haben, ging nicht auf. Zu fehlerhaft war bereits der erste
Zwischenbericht. Also machte man aus der Not eine Tugend und vermied Uberhaupt
jede offentliche Diskussion Uber ein Pro und Kontra zur Privatisierung von
Gemeindewohnungen. Was allerdings nicht hei3en soll, dass solche Absichten nicht
bestiinden. Nun liegt der Endbericht des KDZ vor. Bemerkenswert ist dabei die
Vorgangsweise von OVP und SPO. Als ob sie die Studien aus ihren Parteikassen
bezahlt hatten..

Zwischenruf GR. Herper: Nein, Ernest.

StR. Kaltenegger: ...war es fur sie selbstverstandlich, das Ergebnis vorerst vor dem
zustandigen Stadtsenatsreferenten zu verheimlichen und in einer gemeinsamen
Pressekonferenz von OVP und SPO vorzustellen. Diese Geisteshaltung lasst sich
wahrscheinlich am besten mit dem offensichtlich gemeinsamen Ziel Verwertung der
Gemeindewohnungen zum Stopfen von Budgetlochern erklaren. Den Grinen war

diese Vorgangsweise allemal einen Applaus wert, schlieBlich ging es gegen die KPO.
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Um das gemeinsame Ziel zu erreichen, versuchen es OVP und SPO mit
abenteuerlichen Versprechungen. Bei der Prasentation der so genannten Studie
wollte man den Eindruck erwecken, als hatte man nun endlich die Eier legende
Wollmilchsau entdeckt. Man brauchte nur das Wohnungsressort aus der
unmittelbaren Magistratsverwaltung herauslésen und den starrképfigen Kaltenegger
politisch kaltstellen, dann stiinde dem Schlaraffenland flr Mieterinnen und Mieter
nichts mehr im Wege. Von einer gewaltigen Sanierungsoffensive mit wunderbaren
Lifteinbauten, Uber wahre Preisstirze bei Betriebskosten bis hin zu
rekordverdachtigen Neubautatigkeiten wird alles in Aussicht gestellt. Wer denkt

angesichts solch rosiger Zukunftsaussichten schon gern an die Realitat?

Zwischenruf StR. Mag. Dr. Riedler: Ist das schon der Artikel der

,,Volksstimme*“?

StR. Kaltenegger: Leider muss ich Sie nun trotzdem auf den Boden der Tatsachen
herunterholen. 1998 hatte es noch zirka 900 Gemeindewohnungen ohne Bad und
zum Teil mit WC am Gang gegeben. Wir hatten Hauser, die seit ihrer Errichtung in
den 20er-Jahren nicht mehr saniert wurden. Aufschriften aus der Zeit des zweiten
Weltkrieges an den Fassaden zeugen heute sogar noch manchmal davon. Den
friher Stadtsenatsreferenten von SPO und OVP waren bestimmte Wohngebiete und
auch die Verbesserung der Wohnungsausstattung offensichtlich kein besonderes
Anliegen (Burgermeister Mag. Nagl lautet mit der Ordnungsglocke) wie auch
wahrscheinlich jenen Herrschaften, die sich hier gut iber schéne Abendgestaltungen
und Ahnliches unterhalten. Der Nachholbedarf ist so groR, dass er nicht in wenigen
Jahren aufgearbeitet werden kann. Wenn in der KDZ-Studie von drohenden Schaden
an der Substand die Rede ist, so muss gesagt werden, dass diese Schaden durch
jahrzehntelange Versaumnisse schon langst eingetreten sind. Und wir einen Tell
davon bisher schon beheben konnten. Dank eines beachtlichen Engagements der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Wohnhausverwaltung, welche Sie, meine
Damen und Herren von OVP und SPO, mit diesem Auftragswerk diskreditieren und
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schlecht machen wollen, kann auf eine gute Bilanz hingewiesen werden. Um nur
einige Beispiele zu nennen: Die Kienzlsiedlung, welche véllig abgewohnt war und zu
einem beachtlichen Teil als Substandardwohnungen bestand, wurde aus Mitteln der
Geschossbauférderung bis auf einige wenige Hauser, wo Mieter keine Anderungen
wollen, generalsaniert. ZeitgeméafRe Bader, Warme- und Trittschallddmmung sowie
Fernwarme statt Einzeldfen sind dort jetzt Standard. Umfassende Sanierungen von
Wohnhausern in der Frobelgasse, Hackhergasse, am Bahnhofgtrtel sollten ebenso
erwahnt werden wie der Sanierungsschwerpunkt Triester-Siedlung, wo der nérdliche
Muchitsch-Block mittlerweile schon zur Hélfte aus Kategorie-A-Wohnungen besteht.
Von den urspringlich gut 900 Wohnungen ohne Bad wurden mittlerweile
einschlie8lich der umfassenden Sanierungen 550 mit zeitgeméafien Nasszellen
ausgestattet. Ein Bad fur jede Gemeindewohnung ist keine utopische Forderung,
sondern in erreichbarer N&he. Wenn im KDZ-Bericht nun der zu lange
Amortisationszeitraum kritisiert wird, so muss auch klar gesagt werden, welche
Auswirkungen ein kirzerer Zeitraum fur die Wirtschaftlichkeitsberechnungen auf die
Mieten hatte und sollen Menschen mit niedrige Einkommen kein Recht mehr auf eine
Wohnung mit Bad haben? Ein Bad fur jede Gemeindewohnung war gemeinsamer
politischer Wille. Dieser stand im engen Zusammenhang mit dem
Kulturhauptstadtjahr 2003. Weil Kultur nicht nur der Erbauung dienen, sondern alle
Bereiche des Lebens erfassen soll, wurde dieser Schwerpunkt festgelegt. Schlie3lich
ware es eine Schande fur eine Stadt, die sich Kulturhauptstadt Europas nennen
durfte, wenn sie abseits der glanzenden Kulturstatten den sozial schwacheren
Burgerinnen und Burgern lediglich Wohnungen ohne Bad zubilligt. Wenn nun kinftig
die Wohnungsausstattung fur finanziell Minderbemittelte wieder ausschliel3lich vom
Rechenstift entschieden werden sollte, dann sollte man auch andere Investitionen
auf Kosten und Nutzen durchrechnen. So zum Beispiel ware es interessant
nachzurechnen, in wie vielen Jahren sich eine Murinsel amortisiert hat, oder um nicht
so weit zu schauen, in welchem Zeitraum sich der teure Umbau des
Birgermeisteramtes eigentlich rechnet (Applaus KPO). Schauen wir uns die KDZ-
Studie Uberhaupt etwas genauer an. Die Analyseergebnisse zeigen trotz intensivster
Aufklarungsarbeit durch die A 21 eine Reihe von falschen Zahlen und inhaltlichen
Unrichtigkeiten. Die auf der Basis dieser vollig unzutreffenden Analyse erstellten
strategischen Optionen und Handlungsempfehlungen sind allein schon aus diesem

Grund in vielen Punkten zu hinterfragen. Zum Teil bestehen sie jedoch nur aus
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Platitiden aus dem kleinen Ein-mal-eins des New Public Management und lassen
konkrete Aussagen Uber die Umsetzbarkeit und das Ausmald der damit erzielten
Verbesserungen des wirtschaftlichen Ergebnisses vermissen. Daflr kann man
richtungsweisende Séatze lesen, wie, ich zitiere: ,Diese umfassenden Sanierungen
schlieRen signifikante Standardanhebungen und meist umfassende
Gebaudesanierungen ein. Von dieser Objektsanierung zu unterscheiden ist die
Verbesserung der Wohnungsqualitat.“ Wurde diese Feststellung in der Seminararbeit
eines Studenten stehen, so hatte dieser wohl einigen Erklarungsbedarf (Applaus
KPO). Interessanterweise war den Autoren trotz der angeblich fehlenden Daten und
Kennzahlen ein Vergleich mit anderen Stadten moglich. Besonders
betriebswirtschaftliche Kompetenz zeigt die Behauptung, dass die negativen
Betriebsergebnisse keinesfalls von der sozialen Klientel abh&ngen, sondern lediglich
von einer fehlenden Kostendeckungs- und Betriebslogik und einer fehlenden
strategischen Steuerung. Wer so etwas behauptet, hat mit der taglichen Arbeit einer
Hausverwaltung wohl noch sehr wenig zu tun gehabt. Nun noch einige Bemerkungen
zur Organisationsreform. Die als Beispiele angefuihrten LOsungen in Linz und
Innsbruck mussen auf ihre Eignung als gute Vorbilder hinterfragt werden. Linz hat
schon vor tber 20 Jahren einer Wohnbaugenossenschaft ein Fruchtgenussrecht an
samtlichen Gemeindewohnungen eingeraumt, musste daflr aber langfristig einen
Betrag von 350 Millionen Schilling fur die Erhaltung und die Sanierung der
Wohnhauser zur Verfugung stellen. Ob dies angesichts unserer Budgetmisere in
Graz ebenfalls erstrebenswert ist, darf bezweifelt werden. Anders das Beispiel
Innsbruck. Dort hat die aus steuerlichen Grinden sehr verschachtelte
Gesellschaftskonstruktion den Mieterinnen und Mietern mit neuen Mietvertragen eine
sehr starke Mietzinserhohung gebracht, dies stiinde im Ubrigen im Gegensatz zu den
bisherigen Beteuerungen, keine Verschlechterungen fur Mieter zu wollen, und auch
zum Inhalt des Gemeinderatsantrages vom 17. Juni 2004. Da ich denke, dass es
ohnehin in der nachsten Zeit noch Gelegenheit geben wird, sich eingehend mit
dieser Studie auseinander zu setzen, brauche ich mich jetzt nicht mehr so besonders
weiter darin vertiefen. Feststellen mochte ich aber, dass ich sinnvollen Anderungen
immer aufgeschlossen gegeniberstehe. So zum Beispiel ist es Uber Initiative des
Wohnungsressorts bereits zu einer spirbaren Beschleunigung bei den
Wohnungsvergaben gekommen. Allerdings gébe es in anderen Bereichen sicher

noch Madglichkeiten, Birokratie abzubauen. Sie bleiben oft ungenutzt, weil es
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Widerstande gibt, die aul3erhalb unseres Einflussbereiches liegen. So zum Beispiel
ware eine rasche Ausfolgung der Mietvertrage sehr winschenswert. Schlief3lich
werden sie oft fur Ansuchen um Wohnbeihilfe gebraucht. Mietvertrage fur Grazer
Gemeindewohnungen mussen allerdings immer noch vom Birgermeister
unterschrieben werden. Ein Abgehen von dieser antiquierten Vorgehensweise wirde
allerdings bedeuten, dass der Herr Birgermeister den neuen Mieterinnen und
Mietern nicht mehr ein nettes Begleitschreiben schicken konnte, wo er ihnen mitteilt,
dass er soeben ihren Hauptmietvertrag unterschrieben hat und ihnen zum neuen

Zuhause herzlich gratuliert.

Zwischenruf GRin. Gesek: Ist ja wahr.

Zwischenruf GRin. Krampl: Wurdest du lieber unterschreiben.

StR. Kaltenegger: Schreiben des Burgermeisters an die Mieter nach eingeleiteten
Kldndigungsverfahren, die im Stadtsenat behandelt wurden und ebenfalls seine
Unterschrift tragen, sind mir bisher allerdings noch nicht bekannt geworden. Positive
Veranderungen sind auch sicher in der Magistratsstruktur moglich. Nicht alles, was
sehr modern klingt, bedeutet automatisch eine Verbesserung fir die Bevdlkerung.
Auch die 6sterreichische Post, um nur ein Beispiel zu nennen, wurde modernisiert.
Schlechtere Serviceleistungen fir Kundinnen und Kunden, man denke nur an die oft
langer gewordenen Zustellzeiten und an PostamtsschlieBungen und Personalabbau
waren die Folge. Selbst fur die Kosten des Personalabbaues wird teilweise
letztendlich doch wieder die o6ffentliche Hand aufkommen. Und wie wurden vor
Jahren die klugen Kopfe gefeiert, die Gber eine Licke im amerikanischen Steuerrecht
das Cross-border-leasing entdeckten. Galt dies anfangs noch als besonders
innovativ, wissen wir heute, dass es sich hier wohl eher um Cross-border-gambling

handelt (Applaus KPO), etwas fur Spielernaturen unter Politikern, die bevorzugt statt
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des eigenen Geldes jenes der Steuerzahler einsetzen. Warum sage ich das? Weil ich
allen Heilsversprechungen hinsichtlich neuer Gesellschaftsformen fur unser
stadtisches Wohnungswesen &ul3erst skeptisch gegentberstehe. Das hat nichts mit
Einzementieren zu tun, sondern ausschlieBlich mit Ratio. Ein Auslagern der
Gemeindewohnungen, ahnlich der GBG-L6sung, wirde in absehbarer Zeit das Ende
des kommunalen Wohnungswesens in Graz bedeuten. Mit unseren Mieteinnahmen
konnten sie niemals die aufzunehmenden Kredite zurlckzahlen, von einer
zusatzlichen Sanierungsoffensive gar nicht zu reden. Auch wenn diese Variante
derzeit angeblich nicht angestrebt werde, so bleibe ich trotzdem misstrauisch.
Mdochte man, wie behauptet, ohnehin nur eine Ausgliederung ohne Belastung der
Liegenschaften, woher kommen dann die grof3en Goénner fir die gewagten
Versprechungen von OVP und SPO, um diese zu finanzieren? In der KDZ-Studie
wird man keine Antwort auf diese Frage finden, wollen wir weiterhin Wohnungen zu
erschwinglichen Mieten anbieten, werden wir wie bisher alle
Forderungsmoglichkeiten ausschopfen mussen. Korrekterweise muss gesagt
werden, dass das Land uns in den letzten Jahren in dieser Sache immer fair
behandelt hat. Eine grol3e Ausweitung des Foérdervolumens waéare zwar
winschenswert, ist aber angesichts der auch dort angespannten Budgetlage nicht
sehr realistisch. Wir sollten uns bemuihen, im Interesse der Mieterinnen und Mieter
sowie der Wohnungssuchenden das Beste aus unserer sicher nicht einfachen
Situation zu machen. Mit unserem Sanierungsprogramm sind wir auf einem guten
Weg, in Luftschléssern wird man aber auch in Zukunft nicht wohnen kénnen (Applaus
KPO).

Bgm.-Stv. Ferk: Sehr geehrte Damen und Herren! Wir haben jetzt eigentlich ein
gutes Beispiel erhalten, wie man die Zukunft in dieser Stadt nicht bewaltigt. Sowohl
die Kollegin Kahr und der Herr Stadtrat Kaltenegger, der eine offensichtlich wohl
vorbereitete Rede jetzt gehalten hat, die er zur Freude natirlich der eigenen
Kollegen und Kolleginnen und KPO, hat an und fir sich jetzt deutlich zum Ausdruck
gebracht, dass er der Einzige oder das einzige Regierungsmitglied in dieser
Stadtregierung ist, der den Anforderungen, die wir uns alle stellen missen in einer

Zeit der finanziellen Schwierigkeiten, die Anforderungen in den Uberlegungen, wie
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sich die Bevolkerung in unserer Stadt entwickelt, was denn an und fir sich dort, wo
wir, und das mochte ich schon feststellen, als Sozialdemokraten und
Sozialdemokratinnen in dieser Stadt seit der ersten Republik und dann ganz
besonders nach den Kriegsjahren in den sozialen Wohnbau in Wirklichkeit
geschaffen und in einer derartigen Weise geschaffen haben, dass auch heute noch
viele Mieterinnen und Mieter profitieren. Und es ist die einzige
Argumentationsschiene der kommunistischen Partei in diesem Haus und in der
Offentlichkeit, die vor wenigen Wochen und Monaten einen derartigen Flop bei der
Volksbefragung eingefahren ist, dass eigentlich alles das, was Experten, und der
Herr Dipl.-Kfm. Dr. Bauer ist ein solcher Experte, dem es eigentlich fremd ist, von
irgendwelchen Privatisierungsiiberlegungen zu reden, sondern der ein Experte im
kommunalen Bereich in Osterreich ist, an und fir sich diese Studie darzustellen, als
sei sie von vorneherein mangelhaft, das ist eine Killerphrase, mit der werden Sie

nicht lange kommen, meine Damen und Herren.

Zwischenruf GR. Schmalhardt unverstandlich.

Bgm.-Stv. Ferk: Und ich sehe die Unruhe, Kollege Schmalhardt, ich weil3, du
bereitest dich fur den Wahlkampf vor, ich sehe die Unruhe bei euch, weil euch
natirlich die Grazerinnen und Grazer, und schon gar nicht die Mieterinnen und
Mieter, mehr folgen werden, weil das was ihr tut's, ist in Wirklichkeit, sich
zurtcklehnen und sagen, na gut eine Studie hat es gegeben, aber die betrifft uns
nicht. Diese Studie hat namlich Folgendes und es wird nicht richtiger, wenn der
Wohnbaustadtrat sich zu Wort meldet, die hat namlich Folgendes zum Ausdruck
gebracht ganz kurz. Erstens: Es gibt keinen Reformwillen in der

Wohnhausverwaltung...

Zwischenruf StR. Mag. Dr. Riedler: Leider.
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Bgm.-Stv. Ferk: ...beziehungsweise vom zustandigen Stadtrat. Zweitens: Es sind
Doppelgleisigkeiten in den Verwaltungsablaufen sichtbar geworden, dadurch teurere
Kosten als in vergleichbaren Stadten und es schlagt sich letztendlich auch in den
Verwaltungskosten nieder, die letztendlich die Mieterinnen und Mieter zu bezahlen
haben. Drittens: Es gibt keine betriebliche gefuhrte Wohnhausverwaltung, meine
Damen und Herren, daher bleiben viele Vorteile fir die Mieterinnen und Mieter
ungenutzt und vorenthalten. Na und dann in einer Zeit, wo die gesamte
Magistratsverwaltung, der Magistratsdirektor wird das bestatigen kdnnen, und viele
Abteilungsvorstandinnen und —vorstadnde, wo die Magistratsverwaltung sich einem
Reformschub unterzogen haben, da geht es nicht um Verkauf von
Gemeindewohnungen, Privatisierung, da geht es um das Wollen in der
Magistratsverwaltung, es gibt keine Automatisierung im Wohnungsamt, das sind
lange Zeitablaufe, dadurch stehen Wohnungen viel zu lange leer, etc. Wenn man
sich in die Tiefe begibt und das tun wir, und meine Damen und Herren der KPO, Sie
haben die Geister gerufen, Sie werden sie nicht mehr los werden, wir nehmen den
Wohnbaustadtrat in die Pflicht (Applaus SPO).

Zwischenruf GR. Herper: Jawonhl.

Bgm.-Stv. Ferk: Und bitte, lieber Kollege Ernest Kaltenegger, nicht immer dich
zurtckziehen auf den Punkt, es gibt ja ein Sachprogramm Wohnen, na gut, das
Sachprogramm Wohnen gibt es. Gibt es nicht so etwas, wie auch eine
Zukunftspolitik? Wie eine Wohnungsentwicklungspolitik? Legst du was Neues vor?
Wie gehst denn du damit um, dass die Bevolkerungszahl alter wird? Wie gehst denn
du mit Mehrfamilien um, die an den Stadtrand ziehen? Es kann ja nicht nur dort
bleiben, wo an und fiir sich SPO und OVP die Beschlisse in diesem Haus mit dir und
mit euch fassen, indem wir die Mittel aufbringen, indem wir die Mittel ins Budget
einbringen, damit ein Bad fur die Burgerinnen und Birger eingebaut wird, also
erzahle nicht immer diese Geschichten auf Dauer, dass nur du derjenige bist, der

den sozialen Wohnbau in dieser Stadt forciert (Applaus SPO und OVP). Das ist
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etwas, was ungeheuerlich ist. Es ist ungeheuerlich und das akzeptieren wir nicht

mehr. Und daher...

Zwischenruf GRin. Schloffer: Was wird fur den Feinstaub gemacht?

Bgm.-Stv. Ferk: Wir reden jetzt gerade uber die Wohnungspolitik von Stadtrat
Kaltenegger, das habt ihr ja gewollt. Ihr habt ja die Blrgerinnen und Burger befragt
und die sind euch, das ist ein Flop dieser Volksbefragung, es sind euch ganz wenige
gefolgt, ihr habt doch ganz was anderes gedacht, erzahlt doch nicht herum.
Eigentlich habt ihr ganz tief gestapelt, ihr wolltet doch tber 20.000 Unterschriften
haben, das ist dann alles nicht aufgegangen, das ist peinlich fir euch. Das heif3t im
Klartext, ihr kénnt eure Geschichten auf Dauer nicht in dieser Stadt erzahlen und es
ist gut so fur Graz (Applaus SPO und Teile OVP). Ich bin der festen Uberzeugung, es
gibt gute Beispiel in anderen Stadten, und vielleicht kann sich die KPO auch darauf
einigen, die Frau Kollegin Monogioudis, die die Wirtschaftsbetriebe fuhrt, ein
Eigenbetrieb in der Stadt, und heute haben wir diese wunderbare Broschire
bekommen, worauf du mit Recht stolz sein kannst. Diese Wirtschaftsbetriebe als
Eigenbetrieb leisten hervorragende Arbeit, sind integriert in der kommunalen
Verwaltung und warum soll man in anderen Belangen der Stadt nicht auch dartber
nachdenken, ob es solche Eigenbetriebe gibt, wenn es im Dienste der Mieterinnen
und Mieter ist, wenn es im Dienste des sozialen Wohnbaus ist und genau diese
Diskussion, lieber Kollege, werden wir gerne mit dir fihren. Diese Antwort bist du uns
schuldig geblieben bis zum heutigen Tage (Applaus SPO und Teile OVP).

GR. Hohensinner: Sehr geehrter Herr Burgermeister, werter Gemeinderat! Ich
melde mich wieder einmal zu meinem Thema, ndmlich das Thema der Menschen mit
Behinderungen in Graz. Sehr geehrter Herr Stadtrat, Sie kdnnen sich erinnern, als

ich in der letzten Gemeinderatssitzung im letzten Jahr die Hackhergasse 32
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angesprochen habe, dass ich das kurz in Erinnerung rufe. In der Hackhergasse
wurden drei Gemeindewohnungen behindertengerecht adaptiert und auch medial
vom Herrn Stadtrat als solche préasentiert. Bei einem Lokalaugenschein musste ich
feststellen, dass Sie diese Wohnungen an lhre Schutzlinge vergeben haben und
nicht an Menschen mit Behinderungen. Das ist so ahnlich, als wirde man einen
Mieter einen Tag eine Nasszelle bereitstellen, der kann einen Tag duschen und dann
nimmt man die Nasszelle wieder weg. Im Gemeinderat, Herr Stadtrat, waren wir uns
einig, dass hier Fehler passiert sind und Sie haben auch gesagt, dass Sie sich in der
nachsten Zeit, in den nachsten Jahren um dieses Thema auch annehmen werden.
Extrem enttauscht war ich, als ich nach dieser Gemeinderatssitzung in lhrem
Stadtblatt, Ihrer Parteizeitung, ein halbseitiges Inserat gefunden habe, wo Sie mit
dieser Hackhergasse mit behindertengerechten Wohnen fiur lhre Volksbefragung
Werbung gemacht haben. Da schreiben Sie, durch barrierefreies Wohnen wurden
eine Rampe an der Haustire, ein elektronischer Tur6ffner sowie der Einbau eines
Liftes ermoglicht. Dartber hinaus wurden drei der neuen Wohnungen
behindertengerecht ausgestattet. Sie haben damals als Antwort gesagt, es wurde der
Grundsatz des barrierefreien Bauens hier umgesetzt. Aber hier steht, es wurden drei
behindertengerechte Wohnungen umgesetzt. Also ich bin da sehr enttduscht, mit
dem Hintergrund, weil noch immer 60 behinderte Menschen auf solch eine Wohnung
warten. Sehr geehrter Herr Stadtrat, werden Sie hier aktiv, schaffen Sie barrierefreie
Wohnungen, die Sie nachher auch behinderten Menschen zur Verfigung stellen.
Danke (Applaus OVP).

Bgm. Mag. Nagl: Meine geschatzten Damen und Herren! Erlauben Sie mir auch ein
paar Worte, nachdem ich da des Ofteren zitiert worden bin, auch vom Herrn Kollegen
Kaltenegger. Lieber Ernest, du hast in der vergangenen Woche dich zu uns begeben
und hast bei einer Pressekonferenz dich einfach dazugestellt, wir haben dich
eingeladen, nach vorne zu kommen, wie wir die KDZ-Studie der Offentlichkeit
vorgestellt haben und du hast dich dorthin gestellt und hast dort etwas gemacht, was
mich direkt gefreut hat, ich habe es auch den Journalisten dort gesagt, weil deine
Worte waren nur: Das koénnt ihr euch abschminken, das funktioniert nicht, das geht

nicht. Und die Sozialdemokratie und die Volkspartei haben versucht, ein Thema
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aufzugreifen, wo wir nicht bei dir hineinarbeiten und uns hineinreklamieren, wir sind
sehr froh, nachdem wir selbst viel um die Ohren haben, wenn jedes
Stadtsenatsmitglied seine Aufgaben macht. Aber die Kollegin Elke Kahr hat es heute
einmal verwendet dieses Wort. Sie hat gesagt, Vermutungen werden bestatigt. Und
es war weder von Seiten der OVP noch von Seiten der SPO irgendein Plan da,
sondern ihr habt uns Dinge in den Mund gelegt, diese Dinge moglichst schnell
Mietern mitgeteilt und damit eine Volksbefragung vom Zaum gebrochen, ohne dass
wirklich ein Ergebnis oder sonst was dagelegen wéare. Und das ist etwas, wieso wir
uns jetzt einmischen in dieses Thema, weil wir glauben, dass diese halben
Informationen, die vor allem die Mieterinnen und Mieter bekommen haben, nur ein
Teil der ganzen Geschichte waren und sie quasi fast aufgehetzt worden sind, da geht
es euch an den Kragen und da wird sicher alles schlechter werden. Und das hat nie
jemand von uns behauptet, ganz im Gegenteil, wir haben gesagt, wir suchen
Losungsvorschlage, die zeitgemal sind und wir wollen uns, bevor wir eine
Entscheidung treffen, auch einmal umsehen, was es alles gibt. Und das wurde durch
diese KDZ-Studie jetzt auch gemacht. Und ich kann noch immer nicht sagen, ob es
der Weisheit letzter Schluss ist, was da drinnen steht in dieser Studie, aber Faktum
ist, dass in dieser Studie schon drinnen steht, dass es in anderen Stadten eben

schon viel schneller, viel effizienter und auch viel besser zugehen kann.

Zwischenruf GRin. Kahr: Und teurer musst du auch dazusagen.

Bgm. Mag. Nagl: Ja sie sind auch teurer, nur komme ich da genau zu dem Punkt,
und der Kollege Ferk hat es gerade angeschnitten, es hat jeder, auch euer
Wohnungsberatungsstudio KPO, die Gelegenheit gehabt, nach der letzten
Gemeinderatswahl Gesamtverantwortung zu tragen und Gelder auf die Beine zu
stellen bis zum letzten Budget. Das was es zu verschenken gilt, immer herzuzeigen,
aber nie zu sagen, wo es herkommt, erinnert mich schon sehr an wirkliche
kommunistische Politik (Applaus OVP). Kommunistische Politik hat in mehreren

Bereichen, und da sind einige angesprochen worden, eigentlich fir mich immer
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katastrophale Folgen und Auswirkungen. Der Wohnbau in kommunistischen Zeiten,
tber den will ich gar nicht reden, das ist das Schlimmste und Schrecklichste, was an
Ghettos in dieser Welt entstanden ist, in einem flrchterlichen Zustand (Applaus
OVP). Wenn wir in dieser Stadt auch als Kulturhauptstadt, und du hast das erwahnt,
fur Kulturbauten eingetreten sind, wurde das immer dargestellt, da wird Geld
hinausgeschmissen. Ich sage noch einmal, es ist eine Chance, um Arbeitsplatze zu
sichern, Menschen herzubekommen, Tourismus und N&chtigungen zu haben, die
Gastronomie zu haben. Und jene kulturellen Bauten, die in kommunistischen Zeiten
geschaffen worden sind, werden heute alle zertrimmert, die will gar keiner mehr
haben und die sind auch nur scheuf3lich und ziehen sicherlich nicht groRartige Dinge
her. Wenn kommunistische Politiker mir vorwerfen, dass man nach 30 Jahren oder
fast 40 Jahren auch einmal ein Amt, namlich das Birgermeisteramt, umbaut und
herrichtet und es kann jeder gerne hineinkommen, wir haben ausgemalt, wir haben
eine ordentliche Beleuchtung hineingemacht, der Boden, die Fenster, die Turen, das
ist alles so geblieben wie es ist und ich habe einen neuen Schreibtisch, weil der war
mindestens auch schon 30 Jahre alt und abgegriffen und ich geniere mich zum Teil
oder habe mich geniert, wenn Prasidenten und andere Staatsgaste nach Graz
gekommen sind, die Prunkbauten, die Kommunisten bis zum heutigen Tag bauen,
sind mit meinem Biro nicht vergleichbar (Applaus OVP). Die Zufriedenheit ist
abgefragt worden von den Mieterinnen und Mietern und wir haben in dieser Studie
auch gesagt, es gibt tolle und wunderbare Dinge, wobei ich gerne auseinanderhalten
mochte die Leistungen des Amtes und die Zielvorgaben der Politik, weil ich bin
durchaus einverstanden damit, was die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hier geleistet
haben, aber es geht ja auch um Zielvorgaben und wo man sich hinentwickeln kann.
Und wenn die Bewohnerinnen und Bewohner zufrieden sind, weil sie gunstiger

wohnen, weil sie vieles geschenkt bekommen, dann ist das die eine Seite,...

Zwischenruf unverstandlich.
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Bgm. Mag. Nagl: Na das ist schon was, wenn man sagt, wir bauen euch jetzt Bader

ein, wir verschdnern diese ganzen Geschichteln, wir schaffen...

Zwischenruf GRin. Kahr unverstandlich.

Bgm. Mag. Nagl: Ja, das sind Dinge, die ihr verteilt, indem wir die Gelder insgesamt
zur Verfiigung stellen und das hat seine Berechtigung (Applaus OVP). Ja, ja ihr
steckt euch das Federl nur auf den Hut. Und jetzt habe ich eine Bitte, dass ihr das

auch ganz...

Zwischenruf GR. Schmalhardt: Wir sind auch alle von Graz.

Bgm. Mag. Nagl: Sage ich. Das wird aber immer so dargestellt, die anderen kdnnen
das nicht und die KPO und der Herr Kaltenegger sind die einzigen, die dazu in der

Lage sind. Aber jetzt will ich euch das Wesentliche sagen.

Zwischenrufe unverstandlich.

Bgm. Mag. Nagl: Ja, das wird ja versucht. Ich versuche jetzt etwas sehr Sachliches
hinzuzufiigen. Das eine sind die Mieterinnen und Mieter, aber gerade weil es das
Geld aller Grazerinnen und Grazer ist, sollten wir dartiber nachdenken, wie die diese

Geschichte sehen und ich glaube, dass sie zum Teil schon mitbekommen haben,
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sonst waren mehr hingegangen zu einer Volksbefragung, die ihr durchgefihrt habt,
dass es hier noch Verbesserungsmaoglichkeiten gibt, und wenn der Herr Dr. Bauer
bei uns die KDZ-Studie prasentiert hat und gesagt hat, dass woanders was auf
Knopfdruck funktioniert und wir noch immer im Papierwesen ersticken und vieles
andere, dann werden wir uns das anschauen. Und ich glaube, dass es eine
zeitgemalere Verwaltung gibt und ich traue dem Herrn Dr. Wisiak und seinem Team
auch zu, dass sie das selbst nicht nur kdnnen, sondern dass sie daruber hinaus auch
solche Vorschlage in der Lade haben. Aber grol3artige Forderungen auf grof3artige
Veranderungen sind hier mir in den letzten sieben Jahren nicht gestellt worden,
Kollegin Maxie Uray-Frick war noch langer hier im Gemeinderatssaal und vermisst
das ja auch. Sondern wir haben klei/klein gemacht und keine grof3en neuen Linien
und Entwirfe. Und ihr habt heraufbeschworen, deswegen werden wir insgesamt alle
mithelfen, lieber Ernest Kaltenegger, Cross-border-leasing, weil du das da zitierst, ich
weild nicht, was es da verloren hast und wenn du meinst, in dieser Stadtregierung,
und ich als Finanzreferent, haben klar und deutlich jedes Cross-border-leasing
abgelehnt, sogar als es als Ideenvorschlag vom Vorstand der Grazer Stadtwerke
gekommen ist. Dieses Gambeln, das du sagst, hat gar nie stattgefunden, also
brauchen wir es hier auch nicht irgendwo negativ sagen. Und dass ich noch immer
als Birgermeister alle Vertrage, die da im Stadtsenat und im Gemeinderat
beschlossen werden, zu unterfertigen habe, liegt an unserem Statut. Aber dort, wo
man es abschaffen kann, habe ich es sofort abgeschafft. Wie ich in das Gewerbeamt
gekommen bin, hat man auch noch darauf gewartet 14 Tage, ob man die
Gewerbeurkunde vom Politiker unterschrieben bekommt, heute gibt es One-stop-
shopping, du kannst hinibergehen, wenn du alles mithast, kriegst deinen
Gewerbeschein sofort und das unterschreibt der zustéandige Stadtsenat (Applaus
OVP). Summa summarum, du warst vom Anbeginn eingeladen mitzugestalten, du
hast aus unserer Sicht, und das musst du uns auch zugestehen, Menschen auch mit,
aus unserer Sicht, falschen Tatsachen einmal konfrontiert und etwas vom Zaun
gebrochen, wir stellen uns jetzt diesem Thema, wir wollen eine offensive und
schlanke Wohnungspolitik in dieser Stadt Graz haben und deswegen werden wir
gemeinsam etwas erarbeiten. Und da wird keiner tUber den Tisch gezogen, noch
sonst etwas. Und es ist bis zum heutigen Tage in keinster Weise, ob das das Amt
weitermacht, ob es Eigenbetriebe gibt, ob es Genossenschaften gibt, da gibt es viele

Moglichkeiten. Die KDZ-Studie zeigt nur auf, dass es in Osterreich andere Stadte, die
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durchaus auch gute Wohnungspolitik betreiben, anders machen und es ist
anscheinend ein Sakrileg, dass man das verletzt, wenn man einmal meint, dass
Ernest Kaltenegger und die KPO hier nicht alles richtig machen und miisst euch den
Vorwurf gefallen lassen, nachdem ihr mit einer Volksbefragung ein demokratisches
Mittel ausgereizt habt (Applaus OVP und Teile SPO).

GR. Mag. Fabisch: Lieber Herr Burgermeister, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Schon ein wenig zusammenfassend meine Wortmeldung. In diesem Haus
sind sich alle Parteien mit Ausnahme der KPO darin einig, dass Stadtrat Kaltenegger
eine falsche Wohnungspolitik machen wurde Sie finden starke Worte, verschanzen
sich hinter Studien und stellen ihre Rivalitdten in diesem einen Punkt zuriick. Heute
hat nicht nur Gemeinderéatin Uray-Frick von der FP kréaftige Formulierungen
gebraucht, auch der Herr Vizeblrgermeister war gut zu héren und viele andere. Der
Burgermeister wurde aufgefordert, gegen Kaltenegger vorzugehen. Vor ein paar
Tagen war es die Grun-Mandatarin Christa Jahn, die in einer Aussendung genau
jene soziale Wohnungspolitik, fir die Stadtrat Kaltenegger steht, als uberholt
bezeichnet hat, heute fordert sie mehr Gestaltung. Wie bereits erwahnt, haben
Volkspartei und SP in der Vorwoche, bevor sie den zustandigen Stadtrat und die
Stadtregierung offiziell informierten, eine eigene Pressekonferenz angesetzt und mit
einer Studie Parteipolitik gemacht, die aus Steuergeldern bezahlt wurde. Dabei kann
man nicht oft genug betonen, dass zuerst die SPO und dann die OVP bis 1998 fiir
die Wohnungsverwaltung und die FPO bis 2003 fir den Wohnbau verantwortlich
gewesen sind. Damals hat es Stillstand auf dem Wohnungssektor gegeben, mit
Stadtrat Kaltenegger ist die Erneuerung gekommen. Was hier an den Pranger
gestellt wird, ist die Tatsache, dass es in Graz neben der Ublichen Politik der
Parlamentsparteien bei einer Partei auch ein Herangehen an die wichtigsten Fragen
gibt, ein Herangehen, das wirklich den Menschen in den Mittelpunkt stellt. Nur so ist
es namlich zu erklaren, dass wir gerade in diesen Tagen, in denen Ernest
Kaltenegger im Mittelpunkt der Kritik steht, grol3en Zuspruch erfahren. Der Zuspruch
kommt nicht von smarten Technokraten, der kommt nicht von den kreativen
Budgetkinstlern, die alles verkaufen wiurden, nur um Budgetlécher zu stopfen. Der

Zuspruch kommt von jenen Leuten, die man in der Politik so gern die Menschen
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drauBen im Land nennt. Sehr geehrte Damen und Herren! Sie kdnnen mit lhrer
Mehrheit in diesem Hause sehr vieles beschlie3en. Eines sollten Sie aber wissen, mit
jeder Entscheidung, die das stadtischen Wohnungswesen in der einen oder anderen
Form starker den Gesetzen der Kapitalverwertung unterordnet, entfernen Sie sich
noch mehr von den Interessen der Menschen von denen Sie sagen, dass sie diese

vertreten wirden.

Zwischenruf GRin. Mag. Uray-Frick: Mir kommen die Tranen.

Mag. Fabisch: Die Abgehobenheit einer Politik, die in Wirklichkeit nur mehr von

wirtschaftlichen Interessen abhéngig ist, wird sich eines Tages noch rachen.

Zwischenruf GRin. Mag. Fluch: Wenn es einen nicht interessiert, wo das Geld

herkommt.

Mag. Fabisch: Heute mdchte ich fir die KPO nur sagen, dass wir uns nicht davon
abhalten lassen, fir die Menschen da zu sein denen es nicht so gut geht. Fur die
Menschen, die zum Beispiel eine Gemeindewohnung brauchen. Fir die SPO und fur
die Griinen habe ich zum Schluss einen weiteren Anstol3 zum Nachdenken. Es ist
verhaltnismaRig leicht, in allgemeinen Worten fur das Offentliche Eigentum
einzutreten, die Dienstleistungsrichtlinie der EU abzulehnen und gegen GATS zu
sein. Es kommt aber darauf an, in konkreten Fragen Kurs zu halten, zum Beispiel in
der Frage der Gemeindewohnungen. Was sind die schénen Worte Uber den
gefahrlichen Neoliberalismus wert, wenn man in Graz nicht gegen die Ausgliederung

beziehungsweise Privatisierung der Gemeindewohnungen eintritt (Applaus KPO)?
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StR. Mag. Dr. Riedler: Meine Damen und Herren! Es ist schon sehr viel gesagt
worden und ich bin, wenn ich auf den Terminkalender fir die Landtagswahl schaue,
fast sicher, wir werden nicht das letzte Mal zu diesem Thema diskutiert haben. Ich
hoffe es im Hinblick darauf, weil ich tatsachlich der Meinung bin, dass es einiges
geben wird, was wir verbessern kénnen und zwar gemeinsam verbessern kdnnen.
Und die Einladung wurde vom Birgermeister ja auch deutlich ausgesprochen,
sowohl an die kommunistische Fraktion als auch an ihren Vorsitzenden und Stadtrat
Ernest Kaltenegger, gemeinsame Wege zu suchen. Was sehr hinderlich ist beim
Suchen nach Verbesserungsmdoglichkeiten ist natirlich, wenn ein Popanz aufgebaut
wird und dann halt totgeschlagen, wenn man so tut, als ob eine Gefahr bestiinde, die
nicht da ist, wenn man Fakten so lange hin- und herdreht, bis sie einem ins politische
Konzept passen, wenn man vor allem, und das glaube ich, ist die am wenigsten zu
vernachlassigende Sidnde, Menschen verunsichert, Menschen Angst macht,
Menschen das Geflhl gibt, dass sie in einer Stadt, die sehr viel tut, um auch soziale
Sicherheit zu gewabhrleisten, eben diese Sicherheit nicht mehr bekommen kdnnten
und das, glaube ich, das ist blanker, purer Populismus, meine Damen und Herren
(Applaus SPO). Ich schlage vor, I16sen wir uns von diesen populistischen Zugangen,
wahlen wir sachliche, tauschen wir Argumente aus, reden wir dariber, was wir mit
den Mitteln, die uns zur Verfigung stehen, tatsachlich verbessern kénnen und treten
wir dann vor die Wahlerinnen und Wahler, um ein gemeinsames Ergebnis
prasentieren zu kénnen. Die Handreichung von meiner Seite gibt es trotz mancher
bitteren und bbésen Worte, die heute hier gefallen sind, ich mdchte das nicht
unbedingt in die Waagschale legen, weil ich schon verstehe, dass es schwierig ist,
wenn einem das politische Spielzeug ein bisschen aus der Hand genommen wird.
Aber, meine Damen und Herren, es geht um mehr als darum, politische

Besitzpfrinde zu verteidigen...

Zwischenruf GRin. Schloffer: Wir spielen doch nicht.
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Dr. Riedler: Also den Eindruck habe ich nicht, weil wenn man nicht spielt, dann
misste man es mit der Wahrheit viel genauer nehmen, meine Damen und Herren,
und dann hétten wir vielleicht auch viel eher eine gemeinsame Basis gefunden. Ich
kann nur sagen, das Angebot zur Zusammenarbeit gibt es ja nicht erst seit heute,
sondern das gibt es seit Beginn dieser Gemeinderatsperiode, leider ist das in
manchen Fallen nicht angenommen worden (Applaus SPO) und wenn wir uns nur
einmal ganz sachlich anschauen, welche Bemihungen der Gemeinderat und die
Stadtregierung unternommen hat, um die Finanzmittel zur Verfigung zu stellen, um
Grundsticke zur Verfigung zu stellen, um in einer sinnvollen und vertretbaren Art
und Weise Wohnraum zur Verfigung zu stellen, dann kénnte man doch das alles
nicht behaupten, was hier behauptet worden ist, da stellen sich doch manche von der
kommunistischen Fraktion tatséchlich so hin, als ob sie die Robin Hoods und die
edlen Ritter waren und alle anderen waren eine Raubrittergesellschaft, meine Damen
und Herren, das entspricht doch nicht der Realitat, das ist ja vollig aus der Luft
gegriffen, das passt auch nicht mehr in das Bild, das die Menschen in Wirklichkeit

von dieser Stadtregierung haben.

Zwischenruf GRin. Kahr: Das sollen sie selber entscheiden.

Dr. Riedler: Liebe Elke, es behindert uns dabei, einen guten Weg zu finden und ich
mochte schon daran erinnern, dass es natirlich schon ziemlich in die falsche Kehle
rutschen kann, wenn man so tut, als ob gerade Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten, die fur den sozialen Wohnbau insofern Uber Jahrzehnte
verantwortlich sind, ohne sie diese Wohnungen gar nicht geben wirde, jetzt in ein
Eck gestellt werden sollen, das in Wirklichkeit vollig aus der Luft gegriffen ist. Seien
wir uns doch ehrlich, da steckt doch in Wirklichkeit eine politische Taktik dahinter und
nicht viel mehr, da steckt doch nur dahinter, dass man sich wichtig machen méchte,
da steckt doch nur dahinter, dass man sich in einem Licht prasentieren will, das der
Realitat in Wirklichkeit Gberhaupt nicht entspricht. Lassen wir diese Dinge beiseite,

gehen wir wieder einen gemeinsamen Weg, versuchen wir, bis zum Sommer jene
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Vorschlage, jenen Plan auf den Tisch des Gemeinderates zu legen, der uns in die
Zukunft fuhrt und der zeigt, dass wir gemeinsam in Wirklichkeit am meisten bewegen
kénnen in dieser Stadt. Gerade und im Besonderen bei den Wohnungen, wo es
besonders wichtig ist (Applaus SPO).

GRin. Binder: Was ich sehr gut nachvollziehen kann ist, dass es nicht angenehm ist,
wenn man Kritisiert wird. Es tut weh, wenn man kritisiert wird und es tut doppelt weh,
wenn man auf so verletzende Art eigentlich kritisiert wird, wie Sie das gemacht
haben, Herr Burgermeister oder auch Herr Vizebiurgermeister. Ich habe befunden,
ohne dass ich mich verbriidern moéchte mit der KPO, aber wie man da umgeht mit
der Arbeit des Ernest Kaltenegger...

Zwischenruf unverstandlich.

GRin. Binder: Ja, ich weil3 schon, dass ihr das nicht horen konnt, ich nehme den
Ernest Kaltenegger nicht in Schutz, der braucht das auch nicht, im Gegenteil, ich
kritisiere vieles auch, was in seiner Wohnungspolitik unserer Meinung nach falsch
lauft und da, Andreas Fabisch, braucht man nicht wehleidig sein, weil ich glaube,
dass wir die Fairness, wir Grinen, die Fairness noch nicht verletzt haben, euch

gegenuber.

Zwischenruf GRin. Gesek: Also bitte.

Zwischenruf GRin. Krampl: Hermann Candussi.
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GRin. Binder: Ja schau die Frau Gesek an, wie sensibel, hatte ich mir nicht gedacht
von lhnen. Jedenfalls mochte ich euch eines sagen, ich méchte euch eines sagen,
was mir auch nicht angenehm war ist, dass ihr undifferenziert alle in einen Topf
schmeif3t. Wir haben das bis jetzt versucht, so oft es uns mdglich war, nicht zu tun,
ich bin stolz darauf und es ist gut, wenn wir Resolutionen verabschieden gegen die
Privatisierung von Wasser und ich bin heilfroh, dass das zum Beispiel der ganze
Gemeinderat gemacht hat. Ich bin froh, dass es da eine Resolution gegen Cross-
border-leasing gegeben hat, taugt mir. Es wird auch in nachster Zeit wieder einiges
auf uns zukommen, wo wir schauen mussen, dass wir das gemeinsam in den Griff
bekommen, die weitere Liberalisierung. Kollege Fabisch, daraus dann zu schliel3en,
wir tun nur den Mund vielleicht aufreil3en, aber sind im Grund genommen eh fir
Liberalisierungen, Privatisierungen, na das mochte ich aber einmal genauer
argumentiert haben von dir, das wurde mich wirklich einmal interessieren. Allerdings,
und jetzt komme ich zum Schluss, diese Debatte auf dem Niveau hat mich
einigermal3en geschreckt, muss ich ehrlich sagen, wirde ich so schnell nicht mehr
gerne haben, weil ich muss euch ja auch zuhdren, was ihr ber den Kommunismus
redet, ich weil3 nicht, ob Sie sich, Herr Burgermeister, wirklich so auseinandergesetzt
haben damit und wie pauschal Sie Uber diese Sachen hinweggehen. Ich bin keine
Kommunistin, aber das, was Sie so von sich geben, also das ist fur mich, was das

betrifft, wirklich unterstes Niveau (Applaus KPO und Griine).

Bgm. Mag. Nagl: Der Zuatzantrag, habe ich jetzt vergessen zu sagen, ist
zurtickgezogen, es gibt Probleme, weil ja klar geregelt ist dieser Antrag, was wir da
hineinschreiben kénnen und was nicht, das heil3t, der Zusatzantrag ware so nicht

zulassig, die KPO hat ihn zuriickgezogen, deswegen haben wir nur mehr den Antrag.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: GR. Kolar

18) A 8/K —480/1989-134 Sondergesellschafterzuschuss _an __die
A 15/K — 157/1993-53 Grazer Tourismus GmbH fir diverse
touristische Projekte zu Lasten der Fipos.
1.77100.755200 in__der H6he von
€ 647.700,- d.s. € 762.000,-, abziglich

der 15-%-Sperre.

GR. Kolar: Meine Damen und Herren, sehr geschatzter Herr Biurgermeister! Graz
Tourismus GesmbH braucht fur ihre touristischen Projekte, fir unseren Grazer
Kultursommer 647.700,- Euro und das fur unterschiedliche Projekte: La Strada,
Festival fur StraRen- und Figurentheater, das Tanzfestival in Graz, Serenata, Jazz-
Sommer und viele bekannte Dinge, meine Damen und Herren, die Sie ja im Sommer
besuchen. Erzahlkunstfestival ,Graz erzahlt*, Tagungsplan, Eventplaner, Advent in
Graz, das sind die angefuhrten Projekte. Dieses Stuck wurde im Ausschuss gut

beraten und beschlossen und ich ersuche um Zustimmung.

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fur Wirtschaft, Tourismus und
Wissenschaft sowie des Voranschlags-, Fiananz- und Liegenschaftsausschusses
den Antrag, der Gemeinderat wolle gemal3 § 45 Abs. 2 Z. 10 des Statutes der
Landeshauptstadt Graz, LGBI. 130/1967 i.d.F. LGBI. 91/2002 in Verbindung mit § 5
der Subventionsordnung der Stadt Graz beschliel3en:

1. FOr die Finanzierung der bei der Abteilung fir Wirtschafts- und
Tourismusentwicklung beantragten Projekte wird der Grazer Tourismus
GmbH im Jahr 2005 ein Sondergesellschafterzuschuss in der Hohe von €
647.700,- (€ 762.000,- abzuglich der 15-%-Bindung) genehmigt.

2. FoOr den Fall, dass die 15-%-Sperre fur einzelne Projekte oder fiur alle
Projekte aufgehoben wird, gilt der entsprechende
Sondergesellschafterzuschuss als genehmigt.

3. Der genehmigte Sondergesellschafterzuschuss wird zu Lasten der Fipos
1.77100.755200 genehmigt beziehungsweise verrechnet und der Graz
Tourismus GmbH auf das Konto Nr. 00000-206003, BLZ 20815,
Steiermarkischen Bank und Sparkassen AG in drei Tranchen — wie folgt

Uberwiesen:



Gemeinderatssitzung vom 17. Februar 2005 172

e Zuschuss fur Tanzfestival Graz, Graz Culinaire, Graz erzahlt und den
Eventplaner in der HOhe von € 212.500,- nach Beschlussfassung.

e Zuschuss fir La Strada, Serenata und Jazz Sommer in der Hohe von €
350.200,- am 1. Juni 2005.

e Zuschuss fir Advent in Graz in der HOhe von €85.000,- am
1. November 2005.

4. Die Graz Tourismus GmbH verpflichtet sich, die Bestimmungen der
Subventionsordnung der Stadt Graz einzuhalten, diese auch an
Projektpartner zu Uberbinden sowie die widmungsgemale Verwendung der
gewdahrten Fordermittel durch eine Bestatigung eines Wirtschaftstreuhanders
bis zum 31.3.2006 zu erbringen. Zudem ist der Abteilung fur Wirtschafts- und
Tourismusentwicklung ein Bericht Uber die touristische Relevanz dieser

Projekte bis zu diesem Datum vorzulegen.

GRin. Binder: Zu dem Stick werden wir unsere Zustimmung nicht geben kdnnen
und zwar aus zwei Griinden: Einerseits ist es so, dass bei der finanziellen Aufstellung
fur uns ziemlich vieles intransparent bleibt, was die finanzielle Beteiligung der Stadt
Graz betrifft und zweitens, weil es nicht mdglich war, ich weil3 nicht aus welchen
Grinden, hier punktuell abzustimmen, denn es gibt Festivals, die, wo wir der
Meinung sind, die unterstitzt gehéren und es gibt solche, wo wir meinen, da misste
Graz unbedingt aussteigen, wie zum Beispiel Jazz in Graz und das eine oder andere
Projekt auch. Nachdem das aber nicht mdoglich ist, sehen wir uns gezwungen,

diesem Stiick unsere Zustimmung zu verwehren.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.
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Berichterstatter: GR. Maqg. Korschelt

23) StRH — 621/2005 Tatigkeitsbericht des Kontrollaus-
schusses

Mag. Korschelt: Sehr geehrter Herr Biurgermeister, hoher Gemeinderat! Ich darf im
Namen des Kontrollausschusses den Bericht tber die Periode des Jahres 2004
geben. Im Jahr 2004 ist der Kontrollausschuss zu 14 Sitzungen zusammengetreten
und hat 11 Prufberichte besprochen. Ich darf sie einzeln auffihren und zwar das war
die Vorprifung des Rechnungsabschlusses 2003, der Prifbericht 1G-Gries, Klarwerk
Gossendorf, Finanzabteilung, Abteilung fir Rechnungswesen, Geriatrische
Gesundheitszentren, dann war Graz 2003, spezielle Fragen, erster Prifantrag,
Subventionsgebarung  Verein  KIBIZ, Liegenschaftsverwaltung, Amt  flr
Stadtentwicklung und Stadterhaltung, die Phyrnautobahn und der Schlussbericht
uber die Abwicklungskontrolle Leasingsetappe IV. Weiters hat der Kontrollausschuss
folgende Prufberichte einstimmig bestatigt und dem Gemeinderat zur
Beschlussfassung vorgelegt: die Vorpriufung des Rechnungsabschlusses 2003, der
Prufbericht 1G-Gries, Subventionen 2001 bis 2003, der Prifbericht Klarwerk
Gossendorf, Finanzabteilung, Abteilung Rechnungswesen, Geriatrische
Gesundheitszentren, Prufbericht Subventionsgebarung Verein KIBIZ und der
Tatigkeitsbericht des Kontrollausschusses fur das Jahr 2003. Die genannten
Prufberichte wurden vom Gemeinderat einstimmig angenommen. Weiters wurde der
Kontrollausschuss vom  Stadtrechnungshof informiert, dass von den
Stadtsenatsreferenten nachfolgende Projekte in Auftrag gegeben wurden,
Stellungnahme abzugeben, und zwar das war die Ausschreibung der
Tagesbetreuung Theodor-Kdrner-Stral3e und Betlehemgasse, die Verlangerung der
StralRenbahnlinie 6, die Kanalisierung des BA 24, Neubau des Geriatrischen
Krankenhauses und die Kindergartengruppe Hort Ghegagasse. Zu den inhaltlichen
Feststellungen mdchte ich nur in aller Kirze bemerken, dass es dem
Stadtrechnungshof sehr wichtig war, auch eine begleitende Kontrolle immer
durchzufihren, weil das immer wichtiger geworden ist, dann eben auch die Projekte
begleitend zu kontrollieren. Weiters wurde ein sehr eingehender Prifbericht tber die
Einnahmenrtckstande der Stadt Graz absolviert, ein Forderungsmanagement
einzuberufen. Das ware in kurzen Worten der Bericht. Abschlie3end mdchte ich mich
noch einmal sehr herzlich bei den Mitarbeitern des Stadtrechnungshofes bedanken,
bei der neuen Fuhrung und den Kollegen, die langer schon an Bord sind, ohne ihre
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Mitwirkung konnten unsere Tatigkeit im Kontrollausschuss nicht vonstatten gehen
und ich mdchte mich sehr herzlich bedanken, wenn Sie bitte den Dank weitergeben

(allgemeiner Applaus).

GRin. Rucker: Auch wenn schon alle erschdpft sind, ich wollte nur kurz eine positive
Anmerkung in dem Kontex anbringen, eine positive einmal zur Abwechslung. Was
sich im letzten Jahr gezeigt hat durch die Neuorganisation im Stadtrechnungshof und
die Neubesetzung, dass dem Beteiligungsmanagement auch von dieser Seite im
Kontrollausschuss sozusagen oder auch im Stadtrechnungshof eine groliere
Bedeutung zugemessen, also da sehen wir sehr wohl Entwicklungen, die auch sehr
in unserem Sinne sind und das ist ein Ergebnis des letzten Jahres, wo ein neuer
Weg beschritten wird und das wollte ich einfach noch einmal hier deponieren, dass

es doch deutliche Signale sind, die wir auch weiterhin gern unterstiitzen werden.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: StR. Mag. Dr. Riedler

NT 8) A 8 — K 91/2004-5 Beteiligungscontrolling; Uberblick
Budgetmeldungen 2005 und weitere
Vorgangsweise

Dr. Riedler: Meine Damen und Herren, wie von mir einige Male angekindigt und
versprochen, lege ich nun einen ersten Uberblick tiber die Budgetmeldungen unserer
Gesellschaften und zwar die Budgetmeldungen fir das Jahr 2005 vor. Ich méchte
Ihnen die  weitere  Vorgehensweise in  Zusammenhang mit dem
Beteiligungscontrolling ebenfalls vorstellen. lhnen liegt das Stick vor, sodass ich
nicht in allen Details Ihnen die Ergebnisse schildern méchte. Ich mochte Sie nur
darauf hinweisen, dass bei einer Gesellschaft, namlich der Theaterholding, die Daten

in Folge der noch nicht vorliegenden Erdffnungsbilanz noch nicht beigebracht werden
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konnten, aber ich gehe davon aus, dass wir das beim nachsten Mal schon
vollstandig haben. Ich méchte Ihnen sagen, dass ich eigentlich sehr zufrieden bin mit
dem, was uns furs Erste vorgelegt worden ist, und wir werden in Zukunft im
Finanzausschuss unter dem Titel Beteiligungsausschuss auch Gelegenheit haben,
die einzelnen Ergebnisse und die einzelnen Budgeterfolge unserer Gesellschaften
naher zu diskutieren und daraus auch die notwendigen Schlussfolgerungen zu
ziehen. Ich ersuche Sie, diesen Antrag beziehungsweise diesen Informationsbericht
zur Kenntnis zu nehmen.

Der Berichterstatter stellt namens des Voranschlags-, Finanz- und
Liegenschaftsausschusses den Antrag, der Gemeinderat wolle den vorliegenden

Informationsbericht zur Kenntnis nehmen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: StR. Mag. Dr. Riedler

NT 9) A 8 — K 692/2002-27 OptimierungsmalRnahmen im
Finanzierungsbereich der Stadt Graz
1. Liguiditditsmanagement
2. Zinsrisikomanagement
3. Haushaltsplanmafige Vorsorge fir
€ 71.752.300,- in der OG 2005

Dr. Riedler: Auch dieses Stiick bedeutet aus meiner Sicht zumindest einen weiteren
Schritt in Richtung Professionalisierung und Flexibilisierung im Bereich unseres
Liguiditatsmanagements. Wir werden im Zinsrisikomanagement einen Wechsel eines
relativ mittlerweile riskant gewordenen Darlehensvertrages, auf Grund eines
Angebotes, das uns von der Kommunalkredit, die dieses Darlehen der Stadt Graz
gegeben hat in der GréRenordnung von knapp 20 Millionen Euro, vorschlagen und
wir werden mit den OptimierungsmafRnahmen, die in diesem Stick im Detalil
dargestellt sind, zu wesentlichen Ertragsvorteilen kommen. Wir werden auch ein
Instrument in der Hand haben, das es ermdéglicht, unseren Beteiligungen in einer

sinnvollen Art und Weise, wie es in Konzernen ublich ist, ihr Liquiditdtsmanagement
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durchzufihren und entsprechend von uns auch unterstitzt zu werden. Ich mdchte
auch in diesem Fall das Stick nicht im Detail vortragen, weil es sehr intensiv
diskutiert worden ist, mochte lhnen aber folgende Anderungen, die durch die
Diskussionen im Finanzausschuss vorgeschlagen wurden und auch mehrheitlich
oder einstimmig sogar so beschlossen worden sind, zur Kenntnis bringen. Im 8 6 des
Gesellschaftsvertrages fur die neue Gesellschaft, namlich die neue
Liquiditatsmanagementgesellschaft soll es im § 6 statt drei nur zwei Geschaftsfiuhrer
geben, also in diesem Paragraphen sollen diese zwei Geschéftsfuhrer angefuhrt
werden. Es gab folgende Zusatzantrdge, die sinngemall als Ergénzung oder
ersatzweise diesem Stiuck anzuschlieBen sind. Ein fakultativ einzurichtender
Aufsichtsrat soll auch im Gesellschaftsvertrag in einer entsprechenden Bestimmung
vorgesehen werden. Zweitens: Uber die Entwicklung des Kapitalstandes soll im
Rahmen des Beteiligungscontrollings regelmafig berichtet werden, dabei geht es vor
allem auch darum, dass im Ausschuss Uber die Hohe des Kapitalstandes,
insbesondere der EGG-Riicklage, berichtet werden soll. Drittens: Im § 12 soll der
Passus ,solange die Stadt Graz unmittelbar Gesellschafter ist oder mittelbar
Gesellschafter ist*, gestrichen werden, also diese Formulierung soll in dieser Form
deshalb nicht vorkommen, weil sie in unserem Zusammenhang auch nicht sinnvoll
ist. Das sind die Punkte, die zu veradndern sind. Aul3erdem sollen im Motivenbericht
die Hinweise auf die GBG als eine der Geschéftsfihrerinnen oder einer jener als
Muttergesellschaft, die einen Geschéaftsfihrer zur Verfigung stellt, gestrichen
werden, also es sollen in Zukunft nur zwei Geschaftsfihrer in dieser Gesellschaft
geben, das soll aus dem Motivenbericht hervorkommen. Bitte dieses Stlick, dieses
fur die Stadt Graz, glaube ich, sehr wesentliche und wichtige Stiick, zu beschliel3en
unter der Mal3gabe der Korrekturen, die ich soeben vorgetragen habe.

Der Berichterstatter stellt namens des Voranschlags- und Finanzausschusses den
Antrag, der Gemeinderat wolle gemal3 § 45 Abs. 3c (Punkte 2. und 3.), § 87 Abs. 1
(Punkt 1.) und 8 95 Abs. 1 des Statutes der Landeshauptstadt Graz, LGBI. 130/1967
i.d.F. LGBI. 91/2002 mit der erforderlichen qualifizierten Mehrheit beschliel3en:

1. Die Grindung der ,Stadt Graz Finanzierungs GmbH* durch die GBG und die

Dotierung eines Grol3mutterzuschusses, wie im Motivenbericht dargestellt,
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wird genehmigt. Der Gesellschaftsvertrag ist nach dem Muster der Beilage 4
zu erstellen, als Eigentimervertreter in der Generalversammlung wird der
Stadtrat fir Finanzen bestellt. Uber die Installierung eines 4-kopfigen
Aufsichtsrats soll beim né&chsten Gemeinderat beraten beziehungsweise
entschieden werden. Im Gesellschaftsvertrag soll ein fakultativer Aufsichtsrat
vorgesehen werden.

2. Die Zinsbindung des mit € 19.600.000,00 aushaftenden Darlehens bei der
Kommunalkredit Austria AG wird zu den Bedingungen des beiliegenden
Angebotes, das einen integrierenden Bestandteil dieses Beschlusses bildet
(Beilage 2), umgestellt, wobei geringfligige Marktanpassungen innerhalb der
nachsten zwei Tage als genehmigt gelten.

3. Die Finanz- und Vermdogensdirektion wird beauftragt, durch Abschluss von
Derivativgeschaften eine Verringerung des variablen Zinsrisikos der Stadt
Graz zu bewirken, so dass innerhalb von 12 Monaten der Anteil der
Fixverzinsung am konsolidierten Gesamtportfolio (inklusive Leasing und
Tochtergesellschaften ohne Grazer Stadtwerke AG) etwa 50 % betragt, sowie
uber den Abschluss samtlicher diesbezlglicher Transaktionen in den jeweils
folgenden Gemeinderatssitzungen zu berichten.

4. In der OG des Voranschlages 2005 werden die neuen Fiposse
1.91400.08000 ,Beteiligungen, Finanzierungs GmbH*

(Anordnungsbefugnis: A8)

2.98100.298202 ,Rucklagen, Entnahme EGG-Rucklage*
(Anordnungsbefugnis: A8)

mit jeweils € 71.752.300,- geschaffen.

GR. Schmalhardt: Sehr geehrter Herr Blrgermeister, meine Damen und Herren!
Das vorliegende Stick ist fur mich nach langen Diskussionen, und wir haben es
wirklich sehr kritisch, glaube ich, alle betrachtet aus einem Grund, weil wir aus
Erfahrung wissen, wenn ein Stuck so spat auf den Tisch kommt, ist besondere
Vorsicht am Platze. Wir konnten dann nach eingehenden Diskussionen uns
Uberzeugen lassen, und wir sind auch jetzt Gberzeugt, dass es ein Beispiel ist einer
offensive Finanzpolitik und der Finanzdirektor Kamper, glaube ich, hat wirklich, wenn

auch sehr spat, aber doch, hervorragende gute Vorarbeit geleistet und wir werden
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dem Stiick mit diesen von uns auch verlangten Anderungen die Zustimmung erteilen
(Applaus KPO).

GRin. Rucker: Wir werden dem Stick auch zustimmen. Fir uns ist eine ganz
wesentliche Frage, dass auch weiterhin gewahrleistet ist, dass eine
Kontrollmdglichkeit Gber den Gemeinderat nicht geschwacht wird. Das ist uns
mehrfach heute versprochen und zugesichert worden, wir werden das mit
Argusaugen beobachten und natirlich ganz vehement verfolgen, wie sich das
entwickelt, weil wir werden jetzt alle GroRReltern zum ersten Mal, das ist wieder eine
neue Form der Gesellschaftskonstruktion, wo wir alle miteinander noch wenig
Erfahrungen haben, das muss man, denke ich, genau beobachten. Aber ansonsten
denke ich mir auch, dass es ein Weg ist in die richtige Richtung, auch im Bereich des
Finanzmanagements glnstiger zu fahren, zu optimieren, wenn man sagt, man muss
konsolidieren, dann darf es nicht immer nur auf Lasten der Bevdlkerung gehen,
sondern muss man eben auch dort schauen, wo es ums Geld geht und von dem her

ein richtiger Ansatz.

Dr. Riedler: Ich erlaube mir ein kurzes Abschlusswort. Ich méchte mich dem Dank
und der Anerkennung des Kollegen Gemeinderat Schmalhardt gegeniber dem
Finanzdirektor, der Finanzdirektion insgesamt, auch gegeniber dem Herrn
Rechnungshofdirektor anschliel3en. Ich glaube, dass hier sehr gute Arbeit geleistet
worden ist. Wir haben im Bereich des Zinsrisikomanagements mit dem vorliegenden
Stick eine Risikobremse eingezogen, eine wesentliche Risikobremse eingezogen.
Wir wissen, dass uns diese Risikobremse zwar Geld kosten wird, sie wird uns aber
gleichzeitig davor schitzen, dass wir im Falle steigender Zinsen, und die
Madglichkeiten bestehen im Moment naturlich mittelfristig, gewaltig unter die Rader
kommen. Wir haben damit die Voraussetzung unter anderem in der Hand, bei der
mittelfristigen Budgetsanierung mit gewisser Sicherheit arbeiten zu kénnen. Das ist
im Grof3en und Ganzen der Sinn des ganzen Stickes und ich danke Ihnen fur die

Zustimmung. Ich méchte ausdricklich unterstreichen, das Vermogen der Stadt Graz
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haben wir alle gemeinsam mit Argusaugen zu beachten und zu bewachen. Ich
glaube, das tun wir auch und ich bin der Meinung, dass der Gemeinderat mit diesem
Stuck in keiner Weise irgendeine Madoglichkeit verliert Uber die Mittel, die hier
gestioniert werden, zu bestimmen beziehungsweise ein Risiko eingeht, hier nicht in

ausreichender Form informiert und transparent mitbestimmen zu kénnen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: GR. Mag. Spath

NT 10) A 8 — 2/2005-20 Stadtschulamt,  Offentliche Abgaben;
Nachtragskredit tGber €190.400,- in der
0OG. 2005

Mag. Spath: Das Stadtschulamt beantragt in der OG 2005 einen Nachtragskredit in
der H6he von 190.400,- Euro betreffend o6ffentliche Abgaben und zwar fir die
Liegenschaften Marschallgasse 19 und Karl-Morre-StraRe 58 sowie flur die
Jahresabrechnung der offentlichen Abgaben, die im Dezember 2004 zugegangen
sind. Aufgrund dieser Abrechnung mussten eben rund 82.000,- Euro aus den Mitteln
des Rechnungsjahres 2005 bereits beglichen werden. Ich stelle den Antrag, dass die
Finanzpositionen offentliche Abgaben, ohne Geblhren* einmal um 114.800,- und
einmal um 75.600,- erhdht werden und zur Bedeckung die Finanzposition ,sonstige
Ausgaben® eben um diese 190.4000,- gekurzt wird. Ich bitte um Annahme.

Der Berichterstatter stellt namens des Voranschlags-, Finanz- und
Rechnungsabschlusses den Antrag, der Gemeinderat wolle gemaR § 95 Abs. 1 des
Statutes der Landeshauptstadt Graz, LGBIl. 130/1967 i.d.F. LGBIl. 91/2002

beschlielRen:

In der OG 2004 werden die Fiposse
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1.21100.710010 ,Offentliche Abgaben, ohne Gebuihren®

um € 114.800,-
1.21200.710010 ,Offentliche Abgaben, ohne Gebuihren®

um € 75.600,-

erhoht und zur Bedeckung die Fipos
1.97000.729000 ~Sonstige Ausgaben” um € 190.400,-

gekurzt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: GR. Dipl.-Ing. Dr. Getzinger

NT 11) A 8 — 8/2005-3 Baudirektion, Geh- _und  Radweg-
unterfihrung Keplerbricke;

NT 12) A 10/BD-54001/04-2 Geh- und Radwegunterfiuhrung Kepler-
briicke; Projektgenehmiqung Uber
1.500.000,- Euro

Dr. Getzinger: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Namens des
Finanzausschusses und des Ausschusses fur Stadt-, Verkehrs- und
Grunraumplanung darf ich Ihnen diesen Bericht zur Kenntnis bringen. Ein
auRRerordentlich wichtiges Verkehrsprojekt in unserer Stadt, handelt es sich doch um
einen Luckenschluss des Landesradweges R2 bei der Keplerbriicke. Sie wissen, die
Radfahrer muissen hier die sehr gefahrliche KeplerstraRe Uberqueren,
beziehungsweise auch die Fuldganger, da kommt es immer wieder zu gefahrlichen
Situationen und auch zu Unféllen, insbesondere im Kreuzungsbereich Kérdsistralle —
Wickenburggasse — Kaiser-Franz-Josef-Kai. Das soll jetzt behoben werden. Zu
danken ist der Stadtbaudirektion, Abteilung Verkehrsplanung, insbesondere Dipl.-Ing.
Masetti, dass er dieses Projekt so zligig vorbereitet hat. Ist es doch wirklich
notwendig, dass wir das Projekt heute beschlieRen, da wir aus Briussel unterstitzt
werden finanziell, namlich mit 70.000,- Euro. Auch das Land Steiermark beteiligt sich
an diesem Projekt mit mehr als einer halben Million Euro. Sie sehen an diesem
Beispiel, wie gut doch in manchen Bereichen der Verkehrspolitik die Kooperation mit
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Ubergeordneten Gebietskdrperschaften funktioniert. Dank gebuhrt selbstverstandlich
auch dem verantwortlichen Verkehrsreferenten Dozent Risch. Meine Damen und
Herren, ich darf Innen den Antrag zur Kenntnis bringen. Auf Grund des vorstehenden
Berichtes stelle ich namens dieser beiden Ausschiisse den Antrag, der Gemeinderat
moge beschlieRen: Der gegenstandliche Bericht wird genehmigt. Die
Projektgenehmigung Geh-/Radwegunterfihrung Keplerbriicke wird im Sinne des
vorliegenden Ausbaukonzeptes erteilt. Der Finanzbedarf bedarf 1,5 Millionen Euro
mit der im Stuck dargestellten Jahresaufteilung. Die Stadtbaudirektion wird unter
Beiziehung der betroffenen Magistratsabteilungen mit der konkreten Projektleitung
des Gesamtprojektes bevollméachtigt. Die Bedeckung der Kosten erfolgt auf den im
parallelen Finanzstick festzulegenden Voranschlagsstellen, wovon fir das Jahr 2005
566.250,- Euro der genannten Voranschlagsstelle herangezogen werden. Ich bitte

um Annahme.

Zu NT 11):

Der Berichterstatter stellt namens des Voranschlags-, Finanz- und
Liegenschaftsausschusses den Antrag, der Gemeinderat wolle geman 8§ 90 Abs. 4 in
Verbindung mit 8 95 Abs. 1 des Statutes der Landeshauptstadt Graz, LGBI.
130/1967 i.d.F. LGBI. 91/2002 beschliel3en:

In der AOG 2005-2006 wird die Projektgenehmigung ,,Geh- und Radwegunterfiihrung
Keplerbricke* mit Gesamtkosten in Héhe von €1.500.000,- und die Aufnahme in die

mittelfristige Investitionsplanung der Stadt Graz

Projekt Ges.Kost. Rz MB 2005 MB 2006

Geh- und Radwegunterflihrung

" 1.500.000 2005-2006 750.000 750.000
Keplerbriicke

beschlossen.

In der AOG des Voranschlages 2005 wird die neue Fipos

5.61200.002980 ~Stradenbauten, Unterfihrung Keplerbriicke*
(Anordnungsbefugnis: BD) mit € 750.000,-

und zur Bedeckung die Fipos
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5.61200.002990 .Stralenbauten, Radwege” um € 566.300,-

gekdirzt und die neuen Fiposse

6.61200.871301 .Kap. Transferzahlungen von Lander und
Landesfonds, Unterfiihrung Keplersbricke*
(Anordnungsbefugnis: BD) mit € 113.700,-
6.61200.889300 .Kap. Transferzahlungen von der Europaischen
Union, Unterfihrung Keplerbricke*
(Anordnungsbefugnis: BD) mit € 70.000,-
geschaffen.
Zu NT 12):

Der Berichterstatter stellt namens des Ausschusses fir Stadt-, Verkehrs- und

Grunraumplanung den Antrag, der Gemeinderat moge beschlie3en:

1. Der gegenstandliche Bericht wird genehmigt.
2. Die Projektgenehmigung ,Geh-/Radwegunterfiihrung Keplerbricke* wird im
Sinne des vorliegenden Ausbaukonzeptes erteilt. Der Finanzbedarf betragt

1.500 Mio. € mit folgender Jahresaufteilung:

Jahr Ausgaben Einnahmen

Land Steiermark EU Civitas

2005 750.000,- 113.750,- 70.000,-
2006 750.000,- 227.500,-
2007 227.500,-

3. Die  Stadtbaudirektion  wird unter Beiziehung der  betroffenen
Magistratsabeilungen mit der konkreten Projektleitung des Gesamtprojektes
bevollméachtigt.

4. Die Bedeckung der Kosten erfolgt auf den im parallelen Finanzstick
festzulegenden Voranschlagsstellen, wovon fir das Jahr 2005 566.250,- €
der VASL. 5.61200.002990 (aob A10/BD) herangezogen werden.
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Die Antrage NT 11) und NT 12) wurden einstimmig angenommen.

Berichterstatter: GR. Trummer

NT 13) SSAS — 21014/2003-6 Erweiterungsbau der VS Engelsdorf;
Projektgenehmigung tiber € 2.610.000,-

GR. Trummer: Sehr verehrter Herr Birgermeister, meine Damen und Herren! Es ist
ein schoner Tag, es geschehen noch Zeichen und Wunder oder Trdume werden
wahr. So wird es der Lehrkorper der Volksschule Engelsdorf, aber auch die
Bevolkerung von Liebenau aufnehmen, namlich die Projektgenehmigung Uber die
2,610.000,- Euro, die Erweiterung eben der Volksschule Engelsdorf. Dass eben, kurz
gesagt, der jetzige Raumbestand nicht mehr ausgereicht hat, unter dem Wegfall
eben des Provisoriums eines Pavillons mussten eben vier Klassen, vier
Gruppenraume usw. neu errichtet werden und auch das Amt der Steiermarkischen
Landesregierung hat diesbeziglich eben festgestellt, dass eben hinsichtlich der
Unterrichtsrdume und auch der ganze Verwaltungsbereich nicht ausreichend ist. Auf
Antrag der Finanz- und Vermogensdirektion hat schon der Gemeinderat in seiner
Sitzung am 13. 12. einen Finanzierungsbeschluss gefasst, der Stadtsenatsreferent
fur das Schulwesen. Stadtrat Detlev Eisel-Eiselsberg, bei dem ich mich in diesem
Zusammenhang recht herzlich bedanken mdchte, hat auch den Stadtrechnungshof
um die Durchfuhrung einer (Burgermeister Mag. Nagl lautet mit der Ordnungsglocke)
Projektkontrolle ersucht. Der Prifbericht der Stadt Graz liegt nun vor und stellt auch
fest, dass es eben positiv die Schilerlnnen beeinflusst, und letztlich verbleiben fir
die Projektgenehmigung Gesamtkosten von 2.610.000,- und in diesem Sinne des
Berichtes wird auch der Antrag gestellt, dass eben der Gemeinderat der Stadt Graz
die Projektgenehmigung in der HOhe von 2.610.000,- fur die Durchfihrung des
Ausbaues an der Volkschule Engelsdorf erteilt. Ich bitte hoflichst und herzlichst um

Annahme.

Der Berichterstatter stellt namens des Stadtsenates den Antrag, der Gemeinderat
moge laut 8§ 45 Abs. 2 Z 5 des Statutes der Landeshauptstadt Graz die
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Projektgenehmigung in der H6he von € 2.610.000,- fur die Durchfihrung des

Ausbaues an der VS Engelsdorf erteilen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

GR. Kolar: Meine Damen und Herren! Aus der 6ffentlichen Tagesordnung sind die
Tagesordnungspunkte aufler dem Punkt 4) und aus der oOffentlichen
Nachtragstagesordnung auf3er dem Punkt 6) fur dringlich zu erklaren. Aus den
dringlichen Antragen der Antrag von Gemeinderat Rajakovics Uber den
SchloRRberglift, Gemeinderatin Bauer, Vorschuljahr fir Kinder mit erheblichen
sprachlichen  Defiziten, Gemeinderat Mag. Fabisch, Petiton an den
Bundesgesetzgeber, Gesamtschule Klassenschilerhéchstzahl und von der
Gemeinderatin Bergmann, Petition an die Bundesregierung - kostenloses

Kindergartenjahr. Ich ersuche héflichst um Annahme.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Damit ist die ordentliche o6ffentliche Sitzung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Graz erledigt.

Blurgermeister Mag. Siegfried N a g | schlie3t sodann die Sitzung des
Gemeinderates um 18.10 Uhr.

Die Vorsitzenden:

Birgermeister Mag. Siegfried Nagl|

BuUrgermeisterstellvertreter Walter Ferk Stadtrat Dipl.-Ing. Dr. Gerhard Risch
Der Schriftfuhrer: Der Schriftprifer:
Mag. Helmut Wunderl GR. Alexander Perissutti

Protokoll erstellt: Heidemarie Leeb



