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DRINGLICHKEITSANTRAGE

1) Alkohol bei Jugendlichen: Koordinierte und rasche Hilfe ist notwendig!

GR. Univ.-Prof. Dr. Hammer stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

Dr. Hammer: Sehr geehrte Stadtsenatsmitglieder, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Bei Alkohol und dem Problem Alkohol bei Jugendlichen ist eine
koordinierte und rasche Hilfe notwendig. Jugendliche leben das Prinzip ,trial und
error* oder ,no risk - no fun“ um in ihrer Clique ,cool* zu sein und ,in* zu sein. Vor
diesem Hintergrund wird Alkohol bei vielen Jugendlichen zum Problem, dem Eltern
oft hilflos gegenuber stehen, und flr das auch die gegenwaértigen Dienstleistungen
des Sozial- und Gesundheitsamtes keine wirksame Hilfe darstellen.

Der Leiter der Kinderklinik hat namlich darauf hingewiesen, dass schon seit einigen
Jahren eine gleich bleibende Zahl von jahrlich etwa 150 Kindern und Jugendlichen,
das sind drei Kinder pro Woche, mit schwerer Alkoholvergiftung in die Kinderklinik
eingeliefert werden - und das, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sei nur die
Spitze des Eisberges und dieser Eisberg bleibt seit Jahren konstant grol3. Eingeliefert
werden nur Kinder, die schwer alkoholisiert sind und in vielen Fallen bereits das
Bewusstsein verloren haben. Im Schnitt haben derartige Kinder und Jugendliche
einen Alkoholgehalt von 2 Promille im Blut und das konstant 150 Kinder seit vielen
Jahren.

Diese erschreckenden Daten, die alle Verantwortungstrager zum unverzuglichen
Handeln animieren muissen, zeigen, dass die gegenwartigen MalRnahmen der
Familiensozialarbeit, der Krisenberatung und der Suchtpravention keinen messbaren
Erfolg gebracht haben, seit Jahren gleich bleibende Zahl von 150

Notfalleinlieferungen.

Oft ist es nicht der erste Alkoholexzess, der die Kinder und Jugendlichen in die
Kinderklinik bringt, wenn es auch der schlimmste des bisherigen Lebens gewesen
sein mag. Wahrend fur diese Jugendlichen, die in die Kinderklinik kommen, eine
Ansprechperson der Kinderklinik weitere MaRnahmen, auch in Zusammenarbeit mit
stadtischen Amtern, koordiniert, ist fir die Angehérigen jener Jugendlichen, die noch
nicht in diesem fortgeschrittenen Stadium des Alkoholproblems sind, die Suche nach
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rasch verflugbarer, niederschwelliger und gleichzeitig kompetenter und umfassender
Krisenhilfe schwieriger, wie mir Angehdrige von betroffenen Jugendlichen, die auf der
Suche nach Hilfe sind, berichtet haben. Fir Hilfe Suchende ist oft nicht klar, wohin
sie sich wenden soll. Bei diesen Kindern liegt noch keine Sucht vor, die Eltern dieser
Kinder wollen nicht in die Suchtberatung gehen und benétigen auch nicht die
Suchtberatung, sondern eine unterstitzende Sozialarbeit. Ist es das
Gesundheitsamt, wo sie sich hinwenden sollen, welches fir die Pravention sowie fur
die Suchthilfe verantwortlich ist, oder ist es das Amt fir Jugend und Familie, welches

fur Familiensozialarbeit, psychologische Beratung und Krisenberatung zustandig ist?

In Krisensituationen, sehr geehrte Damen und Herren, soll allerdings Hilfe rasch zur
Verfugung stehen. Aufgrund meiner beruflichen Erfahrung weil3 ich, dass akute
Krisen emotionale Fenster aufmachen, in denen Menschen zur Anderung ihres
Lebensstils bereit sind - die akute Krisensituation und die Bereitschaft, in dieser
akuten Krisensituation zu reagieren, darf daher nicht versdumt werden und muss fur
eine Verhaltensédnderung der Jugendlichen und ihres sozialen Umfeldes genutzt
werden, bevor sich dieses Fenster wieder verschliel3t.

Ich stelle daher im Namen der Gemeinderatsfraktion der Volkspartei den

dringlichen Antrag,

der Gemeinderat moge beschlieRen, dass die zustandigen Amter beauftragt werden,

unverzuglich zu Gberprufen,

1. wie eine Optimierung und Koordinierung der Beratungs- und
Unterstitzungsangebote des stadtischen Gesundheitsamtes und Jugendamtes
zur Bekdmpfung des Alkoholmissbrauchs im Sinne des Motivenberichtes erfolgen

kann, und

2. wodurch  Mdoglichkeiten und  Voraussetzungen zur  Schaffung von
niederschwelligen Anlaufstellen, und hier betone ich, das soll nicht zentral sein,
sondern das sollen niederschwellige, verfigbare Anlaufstellen sein fir eine
koordinierte Hilfestellung bei Alkoholmissbrauch von Kindern und Jugendlichen,
eingerichtet werden konnen. Danke (Applaus OVP).
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GR. Herper zur Dringlichkeit: Herr Blrgermeister, werte Stadtregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich finde es durchaus richtig von dir, Prof. Heinz Hammer,
dass du und andere immer wieder auch und wir alle uns dieser Problematik und
dieser Bedrangnis fur Kinder und Jugendliche und Eltern bewusst werden. Ich sage,
das ganze Problem mit der legalen Droge Alkohol ist ja nicht nur eine Sache, die
Kinder und Jugendliche betrifft, erst dieser Tage ist ja ein Uber 50-Jahriger beim
ausgiebigen Alkoholgenuss in privatem Kreise unverriickt ins Jenseits geschieden,
also ist es auch ein Problem aller Generationen. Es gibt ja durchaus, und immer
wieder soll es auch in diesem Hause vorkommen, sage ich, dass es dringliche
Antrage gibt, die den Handlungsbedarf fur Stadtregierungsmitglieder oder fur die
Stadtregierung im Besonderen hervorheben. Ich behaupte, liebe Heinz, dies ist einer,
der nicht im Besonderen, sozusagen den Auftrag erteilt, unverzigliches Handeln zu
animieren, weil gehandelt wird, soviel ich wei und die Frau Stadtratin Tatjana
Kaltenbeck-Michl und auch die anderen Mitglieder der Stadtregierung, die davon in
Betroffenheit sind, handeln ja standig und auch dies ist wichtig zu sagen, dass hier
nicht ein Auftrag zu erteilen ist, aber es ist wichtig, grundsatzlich die Problematik
anzusprechen. Wir werden ob der Notwendigkeit, dariber zu debattieren, dieser
Dringlichkeit die Zustimmung geben und auch dann noch uns auch inhaltlich noch
einbringen im Laufe der Debatte. Danke.

Die Dringlichkeit wurde einstimmig angenommen.

GRin. Felbinger zum Antrag: Meine Damen und Herren! Wir werden auch dem Inhalt
dieses Antrages zustimmen. Wir sehen die Problematik aber auch ein bisschen
differenzierter, nicht nur ,no risk - no fun®, es geht treffender auch um ,risk but no
future®. Es ist doch vor allem die Perspektivenlosigkeit, die die Jugendlichen
betroffen macht und sie zu solchen Problemlosungsstrategien greifen lasst. Die
Situation am Arbeitsmarkt gestaltet sich sehr schwierig fir die Jugendlichen
heutzutage. Dem Motivenbericht mdchte ich noch anschlie3en, ich bin der Meinung,
dass beide Amter, sowohl das Jugendamt als auch das Gesundheitsamt, fur die
Problematik zustandig sind. Es gibt auf beiden Seiten gute Angebote, sehr gute
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Ansatze und beide Amter geben den Betroffenen Hilfestellungen. Der geeignete
Rahmen fur Primarpravention, aber auch noch Sekundarpravention, ist und bleibt die
Schule. Dem Lehrkdrper steht die Stelle Vivit mit umfassenden Angeboten zur Seite.
Die Frau Stadtratin hat in der letzten Gemeinderatssitzung schon erwahnt, dass das
Angebot von den Lehrern leider nur sehr selten angenommen wird. Wenn Sucht-
beziehungsweise Alkoholpravention an den Schulen flachendeckend als
Unterrichtsprinzip stattfinden kénnte, dann wéren wir der Lésung dieses Problems
einen groRBen Schritt naherkommen (Applaus KPO). Zum zweiten Punkt des
Antragstextes mdochte ich noch sagen, es ware schon, wenn man hier nicht einen
Alkoholkoordinator einsetzen wirde, sondern wenn es eine prozessorientierte
Konzeptentwicklung geben wirde mit dem Ergebnis, dass es eine gemeinsam
betreute niederschwellige Beratungseinrichtung geben konnte. Amter waren sicher
bereit, dieses Projekt zu ermdglichen, aber die notwendigen finanziellen Mittel

missten eben schon zur Seite gestellt werden (Applaus KPO).

GRin. Edlinger: Werte Kolleginnen, werte Kollegen, sehr geehrte Stadtregierung!
Kollege Hammer hat in seiner Antragsbegrindung davon gesprochen, dass es ihm
darum geht, Zeitfenster im akutem Krisenfall oder quasi kurz davor, wo eben
Jugendliche vielleicht noch nicht ins LKH eingeliefert wurden, aber trotzdem es zu
ubermafigem Alkoholkonsum oder Uberhaupt zu Alkoholkonsum in einem Alter, wo
das noch nicht gut tut, gekommen ist, gesprochen. Ich darf fir meine Fraktion einen
Zusatzantrag einbringen dahingehend, weil es uns darum geht, noch ein, zwei
Schritte oder vielleicht sogar drei Schritte vorher auch noch anzusetzen. Namlich
dort, wo es darum geht, dafir zu sorgen oder sich darum zu bemuihen, dass es
uberhaupt nicht zu diesen Krisen kommt, die wir dann nitzen sollten. Kollegin
Felbinger hat angesprochen, dass es hier schon verschiedenste Malinahmen im
Bereich der Primarpravention gibt. Unser Zusatzantrag geht in diesem
Zusammenhang nicht so sehr in die unterstiitzende, beratende Richtung, sondern wir
maochten dorthin schauen, wo wird denn Profit gemacht mit dem Alkoholkonsum der
Jugendlichen und gibt es hier nicht Méglichkeiten, einem Alkoholmissbrauch einfach
noch verstarkt einen Riegel vorzuschieben? Ich darf daher namens der

sozialdemokratischen Fraktion folgenden Zusatzantrag einbringen, als dritter



Gemeinderatssitzung vom 14. April 2005 76

Antragspunkt: Die zustandigen Stellen von Land und Bund werden ersucht, das
Steiermarkische Jugendschutzgesetz beziehungsweise die Gewerbeordnung
dahingehend abzuandern, dass die Beschrankungen der Abgabe von Alkohol an
Jugendliche verscharft werden, um ,Werbestrategien“ wie Wetttrinken, Happy Hours
etc., in denen ausschliel3lich alkoholische Getranke verbilligt werden, zu unterbinden
beziehungsweise auf jeden Fall dahingehend einzuschrédnken, dass solche
.Werbeaktionen* fiir Jugendliche nicht mehr zuganglich sein dirfen (Applaus SPO).

GRin. Dr. Sickl: Sehr geehrte Mitglieder der Stadtregierung, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Seitens der freiheitlichen Fraktion mochte ich feststellen, dass wir diesen
Antrag unterstitzen werden. Es ist fir uns ein guter Antrag und wir mochten den
Punkt ein bisschen erweitert wissen, eben weil es so ein guter Ansatz ist, dass man
da eben auch das Land Steiermark mit einbezieht, dass man da Synergien herstellt
und zum Beispiel den Drogenkoordinator des Landes Steiermark miteinbezieht, dass
man eben dieses Problem nicht nur begrenzt auf die Stadt Graz sieht, sondern eben
auch auf das Land Steiermark ausweitet. Dieses ,Wochenendsaufen® ist ein grof3es
Problem, es ist modern geworden, am Wochenende fortzugehen und sich
zniederzukibeln® und vielleicht dann sogar mit dem Moped oder mit Auto nach Hause
zu fahren. Bevor das Fach Gesundheitsférderung jetzt eingefiihrt wird, was ja wirklich
ein bisschen ein Problem ist, weil es ja eine Bundesgeschichte ist und Zwei-Drittel-
Mehrheit erfordert, sind auch Ansatze wie zum Beispiel bewusstseinsbildende
Kampagnen ein wichtiger Schritt. Und ich méchte da erwdhnen, dass ich Obfrau der
kleinen sozialen Netze bin und auch in diesem Sinne eine bewusstseinbildende
Kampagne jetzt gestartet habe. Ich bin jetzt gerade dabei, Geld aufzutreiben und
zwar mit Diskotheken zusammen hier ein Projekt zu machen. Also mit ausgewahlten
Diskotheken in der Steiermark und in diesem Sinne ist dieser Antrag sehr gut und wir

unterstiitzen ihn. Danke (Applaus FPO).

GRin. Riucker: Ich mdchte zu meinen Vorrednerinnen anschlieen, die ja die

wesentlichen Dinge auch schon gesagt haben. Also auch wir werden diesem Antrag
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zustimmen und ich moéchte nur auf einen Teil noch einmal eingehen, der im
Motivenbericht so von mir nicht stehen gelassen werden kann, auch nicht, weil ich
als Sozialarbeiterin hier immer wieder auf ein Bedurfnis stol3e, das gerade von lhrer
Fraktion sehr stark kommt, das ist die Frage des messbaren Erfolges in Anséatzen im
Bereich sozialarbeiterischer Interventionen oder sonstiger Interventionen, die
gesellschaftliche Probleme bearbeiten. Es ist so, dass wir womdglich davon
ausgehen missen, nachdem wir wieder einmal auf der Gemeindeebene sichtbar die
Probleme haben, die ein gesellschaftliches Problem sind, die auf allen Ebenen
gestrickt werden, aber natirlich sehen wir es hier auf der Gemeindeebene, wie die
Auswirkungen sind, dass wir mit diesem Problem womaoglich sehr wohl so umgehen,
wie es momentan halt moglich ist. Es gibt Grenzen, die uns gesetzt sind und dass es
vielleicht so ist, dass die Zahlen anders waren, wenn nichts getan werden wirde und
damit ein messbarer Erfolg womoglich auch schon dort liegt, dass es nicht noch
mehr ist, kdnnte man so in Frage stellen. Messbarer Erfolg ware es, wenn es nicht so
selbstverstandlich ware, dass auch die offizielle Politik sich gerne mit Alkohol
abbilden lasst, dass es nicht Ublich ist, auch Veranstaltungen zu subventionieren und
zu unterstitzen, die Alkohol sehr stark in den Mittelpunkt stellen. Ich denke da an
bestimmte Stadtfestivitaten, die auch ordentlich subventioniert werden und wo der
Alkohol mit einem sehr lockeren Umgang versorgt wird. Und es geht uns auch
darum, eben dieses Problem, aber das ist von den Vorgangerinnen schon Klar
gesagt worden, nicht den jungen Menschen in die Schuhe zu schieben, hier geht es
wirklich  um ein Spiegelbild, von dem in unserer Gesellschaft einerseits
Perspektivenlosigkeit hergestellt wird und auf der anderen Seite Uberforderung mit
den Rahmenbedingungen auch in den Familien momentan gegeben zu sein scheint
und natdrlich braucht es koordinierte Herangehensweisen, es passiert einiges, es
muss immer noch mehr passieren. Es braucht die entsprechenden Ressourcen und
es ware uns zu wenig, das rein auf quantifizierbare Messdaten zu reduzieren, denn
es geht hier wirklich um eine viel komplexere Angelegenheit als darum, wie viele
Falle betroffen sind. Wir konnen vielleicht froh sein, es kénnte ohne Interventionen
womaoglich noch eine viel hohere Anzahl sein. Aber im Sinne des Antrages stimmen

wir auch dem Zusatzantrag von euch zu.
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StRin. Kaltenbeck-Michl: Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ich méchte vorweg
sagen, natlurlich nehmen wir alle, die wir in diesem Bereich arbeiten und
Verantwortung tragen, ich als Politikerin, meine Mitarbeiterinnen im Sozialamt
ebenso wie im Jugendamt, das Problem Alkohol und Jugendliche sehr ernst. In
diesem Sinne unternehmen wir vielfache und weit reichende und intensive
Anstrengungen, um den Problemsituationen zu begegnen und zwar nicht erst dann,
wenn sie akut werden, nicht erst dann, wenn sich junge Menschen und Familien,
Kinder in der suchtgefahrdenden Krise befinden oder Uberhaupt schon in der
Suchtsituation, sondern wir versuchen, moglichst im Vorfeld auch schon
Unterstitzungsangebote zu setzen, wie es der Herr Gemeinderat Hammer auch in
seinem Antrag fordert. Ich erinnere daran, dass wir Elternschulungen und
Elternrunden anbieten, ich erinnere daran, dass wir in Graz uUber 14
Elternberatungsstellen verfiigen, ich erinnere an die aufsuchende, mobile
Jugendarbeit, ich erinnere Uberhaupt an die Sozialarbeit. Aber ich mdchte an dieser
Stelle auch ein bisschen nachdenklich sagen, es ist schon gut, wenn wir immer tber
Optimierungen nachdenken und diese auch einfordern, auf der anderen Seite sollten
wir auch dariber einmal reden, wie kdnnen wir denn diesen Herausforderungen nach
zunehmender Verbesserung unserer Arbeit und der Optimierung unserer Arbeit
gerecht werden, wenn die personellen Ressourcen standig Kkleiner werden
angesichts von Spartberlegungen, die nicht nur im Raum stehen, sondern die auch
umgesetzt werden? Die Sozialarbeit ist bei weitem nicht ausreichend ausgestattet,
um den standig neuen Herausforderungen gerecht zu werden, das mdchte ich nur so
als nicht unbedeutende Nebenanmerkung in den Raum stellen. Wir sehen uns
natdrlich auch dem Antrag gemaf3 als wichtige Dreh- und Kooperationsscheibe fir
die Vernetzung mit allen relevanten Institutionen und allen relevanten Stellen. Ich
mochte nur einige Beispiele nennen. In der Arbeit mit alkoholgefahrdeten
Jugendlichen und deren Eltern legen wir natirlich besonders Augenmerk auf einen
gesamtheitlichen Beratungsansatz, bei dem ein verantwortungsbewusster Umgang
mit alkoholischen Getranken erarbeitet wird und wir so Familienunterstiitzung
anbieten kdnnen. Wir sind uns ja, glaube ich, dahin einig, dass es nicht darum gehen
kann, jetzt lauter Abstinenzler grof3zuziehen und die Abstinenz sozusagen zu
predigen, sondern viel wichtiger und viel sinnvoller auch vom padagogischen
Standpunkt erscheint Experten und Expertinnen und mir natirlich auch, einfach

einen sinnvollen Umgang mit Alkohol zu erlernen, schwierig genug. Die
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Diplomsozialarbeiterinnen stellen ein Beratungsangebot auch im Wohngebiet, auch
im Sprengel zur Verfigung, das entspricht eigentlich genau dem, was der Herr
Gemeinderat auch gefordert hat. Wir haben somit eine sehr rasche und
niederschwellige Beratung, die sowohl die Krisenberatung in Notsituationen und
natdrlich auch gemeinsame Hilfeplanungen gemeinsam mit den Familien, und immer
geht es darum, die Selbsthilferessourcen der Familien zu starken. Dieses regionale
Angebot wird im Zuge des Projektes Sozialraumorientierung in Graz noch durch die
Mitarbeiterinnen des psychologischen Dienstes ergéanzt. Wie Sie vermutlich wissen,
ist seit dem August 2003 dem Referat fir Sozialarbeit auch das Referat fir
Jugendschutz angeschlossen. Dieser Tatigkeitsbereich ist sehr vielfaltig, er umfasst
die Beratung von Jugendlichen ebenso wie die Beratung von Eltern. In allen Fragen
zum gesetzlichen Jugendschutz und der Durchfiihrung von
Verwaltungsstrafverfahren nach dem Steierméarkischen Jugendschutzgesetz. Die
Optimierung und Koordinierung des Beratungsunterstiitzungsangebotes mit externen
Institutionen und Verantwortlichen ist ein wesentlicher Schwerpunkt fir die
Fachkrafte im Amt far Jugend wund Familie. Es gibt regelmafiige
Fortbildungsveranstaltungen fur alle Fachkréafte, unter anderem auch mit und durch
Mitarbeiterinnen der Universitatsklinik. Es erscheint mir sehr wesentlich, dass uns
hier eine sehr gute Kooperation gelungen ist mit den Mitarbeiterinnen der
Universitatsklinik, mit der dort extra daftir zur Verfigung gestellten Psychologin, aber
auch durch Sozialarbeiterinnen wird nach Ldsungswegen gesucht, werden
schwierige Lebenslagen der betroffenen Familien reflektiert und gelingt der eine oder
andere Erfolg, der aber nattrlich nicht, Gemeinderatin Riucker hat es schon gesagt,
so ohne weiteres in Zahlen zu messen ist. Was mir auch sehr wichtig erscheint und
worlber ich wirklich sehr froh bin und ein bisschen stolz. Es gibt seit 2003 auch
viermal jahrlich das Vernetzungstreffen Sucht, ,Jour fixe* nennt sich das, wo mit dem
Suchtkoordinator der Stadt Graz und Vertreterinnen der Referate psychologischer
Dienst und arztlicher Dienst, Sozialarbeit und dem Referat Kinder, Jugend und
Freizeit regelmaRig relevante Themen diskutiert werden und gemeinsam Projekte
entwickelt werden. Aus dieser Kooperation ist auch ein Handbuch entstanden, das
ich IThnen gerne zukommen lasse, wenn Sie daran interessiert sind, also ein
Handbuch fur die Fachkrafte im Amt fur Jugend und Familie im Umgang mit
suchtgefahrdeten oder siichtigen Jugendlichen. Und wir haben auch entwickelt in

guter Kooperation mit der Universitatsklinik einen Folder, wo wir erstens auf die
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Beratungsstellen hinweisen und wo wir die gesetzlichen Grundlagen deutlich machen
und natdrlich auch Jugendliche dartber aufklaren, was denn Alkohol tatsachlich
bewirkt, wobei mir schon Klar ist, Aufklarung allein greift natirlich immer zu kurz, es
geht letztendlich immer um die Ressourcenstarkung. Wir haben einen sehr
intensiven Austausch mit der Polizei, auch einen regelméfRigen Austausch zu
Jugendschutzfragen. In internen Schulungen bei der Polizei werden Mitarbeiterinnen
des Amtes fir Jugend und Familie auch gebeten zu referieren. Also ich denke, dass
daraus sichtbar wird, dass wir sehr vielfaltige Anstrengungen unternehmen. Wir sind
natirlich offen fur vielfaltige Anregungen, aber es ist heute schon von einigen
Gemeinderatinnen gesagt worden, natirlich geht es um einen ganzheitlichen Zugang
zum Thema Jugendliche und Alkohol. Es ist mit Recht erwdhnt worden, dass wir
nicht aufler Acht lassen durfen die gesellschaftliche Entwicklung, die den
Jugendlichen immer weniger Perspektiven bietet, vor allem zu einer Zeit, wo sie
diese so dringend brauchen und es ist nattrlich auch mit Recht darauf hingewiesen
worden, dass es ja nicht nur um Pravention und Hilfsangebote der dafur 6ffentlich
verantwortlich gemachten Stellen, also Sozialarbeit und Jugendarbeit, geht, sondern
es geht schon um eine gesamtgesellschaftliche Verantwortung und insbesondere
geht es natirlich darum, mit der Wirtschaft in Kooperation zu treten, um auch dort
Verantwortungen klarzumachen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, gestern war in
einer Sprechstunde bei mir eine 72-jahrige Frau, die in der GlacisstralRe wohnt, also
GlacisstralRe — Elisabethstral3e, die mir erklart hat, dass sie seit Jahren nicht schlafen
kann und die mir erzahlt hat, was sich in diesem Bereich abspielt. Nacht fir Nacht
unglaubliche Exzesse von jungen Menschen, aber nicht die 14-, 16-, 17-Jahrigen,
sondern die Studenten und Studentinnen der Universitaten, und die Bevoélkerung dort
beobachtet sehr genau und nimmt sehr genau wahr, was den alles unternommen
wird, um junge Menschen zu animieren und es ist erschreckend, das muss uns
wirklich mit unglaublicher Sorge erfullen, tberall dort, wo es darum geht, Profite zu
maximieren, wird es gemacht, auch auf Kosten der jungen Menschen. Es ist
unglaublich, welche Fantasie verwendet wird, um junge Menschen, ganz junge
Menschen einzuladen, Alkohol zu konsumieren. Angefangen von den Partys,
angefangen von dem ,Kiubelsaufen* zum Beispiel bis hin zu groRen Plakaten, die vor
den Lokalen hangen, wo draufsteht, ,Take three pay two", also trinkt drei und zahlts
nur zwei, die Beispiele lieRen sich beliebig fortsetzen. Ich denke daher, dass der

Zusatzantrag sehr wichtig ist, um sozusagen die gesamtheitliche und ganzheitliche
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Verantwortung aller gesellschaftlichen Krafte sichtbar zu machen. Naturlich missen
wir schon auch sagen, wir selbst sind ja auch eine Suchtgesellschaft, wer von Ihnen
kennt schon abstinente Menschen, wer von lhnen kennt schon eine abstinente
Familie? Nicht dass ich die Abstinenz predigen mdchte, aber die Tatsache, dass ja
Alkohol sozusagen zu unserer Kultur gehort und wesentlicher Bestandteil unserer
Kultur geworden ist, fihrt ja moglicherweise auch dazu, sagen zumindest
Padagogen/Padagoginnen und Experten/Expertinnen auf diesem Gebiet, dass
erwachsene Menschen nicht mehr das tun, was eigentlich gut ware, namlich mit
jungen Menschen Uber ihr eigenes Trinkverhalten zu reflektieren. Also es wird ja
kaum in Familien Uber dieses Thema gesprochen, es wird ja eher tabuisiert oder es
wird auf der Ebene der Verbote gearbeitet, was naturlich, wie wir wissen, auch nicht
wirklich hilfreich ist. Und noch einmal méchte ich abschlieRend sagen, es ist eh
schon gesagt worden, Alkoholismus ist kein jugendspezifisches Problem, natirlich ist
es so, dass es uns bei Jugendlichen mit besonderer und allergrof3ter Sorge, weil wir
die Verantwortung haben, erfiillen muss, aber Faktum ist, funf Prozent der Uber 16-
Jahrigen in Osterreich, fiinf Prozent sind alkoholkrank und zehn Prozent der tiber 16-
Jahrigen sind auf dem Weg in schweren Alkoholismus und wissen Sie, welche die
am meisten betroffene Gruppe ist? Die 40- bis 50-jahrigen Manner. Habe ich nicht
ich erfunden, sagen die Statistiken. Also ich wirde Sie daher dringend ersuchen, Sie
dringend alle bitten, diesem Zusatzantrag zuzustimmen. Naturlich arbeiten wir gerne
an Optimierungen, natdrlich nehmen wir Anregungen auf, aber ich denke, dass
gerade die Gewerbeordnung hier noch viele Méglichkeiten hatte, Firmen, die von der
Alkoholgefahrdung oder dem Weg in die Alkoholsucht von jungen Menschen
profitieren, doch einen Riegel vorzuschieben. Da mussen wir einfach mutiger sein,

als wir das bisher waren, wiirde ich sagen (Applaus SPO).

Burgermeisterstellvertreter Ferk tlbernimmt um 15.10 Uhr den Vorsitz.

GRin. Monogioudis: Sehr geehrter Herr Antragsteller, liebe Kolleginnen und
Kollegen des Gemeinderates! Die sozialen und gesellschaftlichen Probleme und die
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Perspektivenlosigkeit, die hinter diesen Phanomenen stehen, wurden von mehreren
Rednerlnnen schon angesprochen und dem kann man natirlich nur voll zustimmen.
Es ist aber tatsachlich so, dass sich, und zwar nicht nur bei den Jugendlichen, aber
auch bei den Jugendlichen das Freizeitverhalten leider geéndert hat. Also ich stelle
das selbst auch fest, wenn ich manchmal nach einer lauen Wochenendnacht dann
am Montag den Stadtpark besichtige, wo die Menschen, die bei der Stadt Graz
beschaftigt sind, dann die Spuren beseitigen missen und das sind Unmengen von
Dosen, Flaschen, Glasscherben, man kann sich da kaum ein Bild machen. Also das
sind meistens altere Jugendliche. Leider ist es so, und das muss natirlich
Gesundheitspolitiker sehr beunruhigen, dass die Alkoholkonsumenten und -
konsumentinnen ebenso wie die Nikotinkonsumenten und —konsumentinnen auch
immer jinger werden, das wurde ja auch im Antrag ausgefthrt. Das Wichtigste kann
und muss naturlich Pravention sein. Ich habe in der letzten Gemeinderatsitzung, und
deswegen mochte ich es jetzt nur kurz erwdhnen und jetzt nicht noch einmal alles
ausfuhrlich wiederholen, das Praventionsangebot, das es gibt, hier erlautert, weil es
eine Anfrage dazu gab. Es gibt ein sehr umfangreiches, auch qualitativ sehr hoch
stehendes Praventionsangebot fur Pflichtschulen, weil dort muss man ja natdrlich
schon anfangen und ich wirde mir auch wiinschen, dass es in hoherem Malie
angenommen wird. Es ist nicht immer ausreichend das Interesse daftir vorhanden.
Es ist so, dass die Kooperation zwischen dem Jugendamt und dem Suchtkoordinator
der Stadt Graz sehr gut funktioniert, also da gibt es eine hervorragende
Zusammenarbeit. Natirlich kann man immer sagen, es gibt Bereiche, wo man sich
vielleicht noch besser koordinieren sollte, dagegen ist tberhaupt nichts zu sagen, nur
wenn es jetzt die Forderung nach weiteren Einrichtungen gibt, dann muss ich schon
sagen, und auch das habe ich vorher schon gehért und dem kann man nur ganz
stark beipflichten und darauf muss man immer wieder hinweisen, wir sind einerseits
von einem Spardiktat betroffen, wir sind davon betroffen, dass die personellen
Ressourcen knapp sind, mehr als knapp, also wenn jetzt Zusatzliches geleistet

werden soll, dann hétte ich da gerne gewusst, wie das zu machen ist (Applaus KPO).

GR. Hohensinner: Sehr geehrter Herr Vizeblrgermeister, werter Gemeinderat! Die

Zahlen, die heute von meinem Kollegen Heinz Hammer verdoffentlicht wurden, sind
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fur alle erschreckend. Dieser Zustand ist dem Jugendamt, Sozialamt und
Gesundheitsamt sicherlich schon langer bekannt. Ich bin ja auch sicher und weifl} es
auch, dass von den zustandigen Amtern vieles unternommen wurde, diese Situation
zu reparieren. Verscharfte Kontrollen und gute Beratungen sind gut, doch
langerfristig werden wir nur durch eine verbesserte Pravention aus dieser Sackgasse
herauskommen. Wir durfen nicht nur reagieren, sondern wir mussen agieren. Ich
setze da speziell auf die Jugendpolitik unserer Stadt. Hier brauchen wir ein viel
breiteres und gréReres Angebot an sinnvoller Freizeitbeschaftigung. Zur
Veranschaulichung bringe ich an diesem Punkt immer mein Klaviertastenmodell.
Jeder Jugendliche hat eine gewisse Anzahl an Tasten mit Freizeitmdglichkeiten. Hat
er jetzt nur wenig Tasten und eine Taste davon ist die Taste Droge Alkohol, ist das
Risiko verstandlich irrsinnig grol3, zum Alkohol oder zur Droge zu greifen. Deshalb
sind wir aufgerufen, mehr sinnvolle Freizeitaktivitditen aufzubauen. Ich bin heute in
der Fragestunde, die Frau Stadtratin hat mir heute in der Fragestunde gesagt, ich soll
Nachhilfeunterricht im Klub nehmen. Ich habe mir in den letzten zwei Jahren erlaubt,
Tipps und ldeen einzubringen, um sinnvolle Freizeitbeschaftigung in unsere Stadt zu
organisieren (Applaus OVP). Aufwertung der ehrenamtlichen Jugendtatigkeit als
wichtiger Beitrag zur Suchtpravention in unserer Stadt. Nummer eins: Einfiihrung
einer Barter-Card, einer Tauschkarte fir Jugendliche, um gemeinnutzige Tatigkeiten
in unserer Stadt attraktiver zu gestalten, Nummer zwei: Jugendzentren, wir missen
die Jugendzentren evaluieren, um noch effektiver arbeiten zu kénnen. Nummer drei:
Generationenressourcing, die Idee Jung und Alt zu vernetzen. Grundung einer
freiwilligen Jugendfeuerwehr, leider bis heute noch nicht passiert. Das sind alles
Ideen, die dazu beitragen, dass wir das Tastenmodell erweitern, dass der
Jugendliche weniger Risiko hat, auf die Taste Droge zu tippen. Frau Stadtratin und
werte Gemeinderatsmitglieder und werte Stadtregierungsmitglieder, wir missen uns
alle an der Nase nehmen und wir sind verantwortlich, dass wir geeignetes

Freizeitangebot bieten. Sonntagsreden alleine sind zu wenig (Applaus OVP).

StRin. Kaltenbeck-Michl: Herr Gemeinderat, ich muss schon wieder schmunzeln,
ich finde das immer so witzig, wenn jemand eine Sonntagsrede halt und am

Abschluss sagt, Sonntagsreden alleine sind zu wenig, aber bitte. Nur zwei
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Anmerkungen. Voéllig richtig, dass es wichtig ist, die ehrenamtliche Tatigkeit von
Jugendlichen zu foérdern, ich glaube, dass das eine grol3e Herausforderung ist und
ich weil3 auch, dass es viele, viele Jugendliche gibt, mehr als wir glauben wirden, fur
die das ein Anliegen ist und die das gerne machen und die wir auch gut erreichen
konnen. Und es gibt, das weil3t du vielleicht nicht, ein meiner Meinung nach sehr
interessantes Projekt, das ich auch sehr intensiv unterstitzt habe sowohl finanziell
als auch ideel, das heil3t, ich bin in stidndiger Vernetzung mit diesem Projekt, das
nennt sich ,Erlebe Soziales®. Ich mdchte das deshalb hier erwéhnen, weil es fur mich
so ein gutes Modell ist daftir, wie junge Menschen eine Aufgabe wahrnehmen, wo sie
auch eine Sinnperspektive fur sich selbst entwickeln. Da gibt es ungefahr 100
Jugendliche, angesiedelt ist das im Bezirk Stral3gang, aber geht dartiber hinaus, die
sich zur Aufgabe gesetzt haben, alte Menschen zu begleiten und zu betreuen, das
hei3t, durch Besuchsdienste in privaten Wohnungen, aber auch in Einrichtungen,
und das ware noch gar nicht so sensationell, aber was ich besonders bedeutsam
daran finde ist, dass diese Jugendlichen sich eingelassen haben auf einen Prozess,
in dem sie fiur diese Aufgabe qualifiziert werden. Das heil3t, die verbringen ihre
Freizeit, Nachmittage, aber auch Wochenenden zum Beispiel mit Seminaren, wo sie
ausgebildet werden im Hinblick auf die Frage, wie mache ich denn das Uberhaupt,
wie gehe ich denn um mit einem alten Menschen, wie gestalte ich Besuchsdienste
zum Beispiel, auch tatséchlich fur beide Seiten befriedigend. Also es ist nicht so,
dass ich solche Ideen nicht aufnehme und dass ich dir da nicht Recht gebe. Was die
Jugendzentren anbelangt, so darf ich daran erinnern, dass du selbst einmal eine
offentliche AuRerung getatigt hast in einem Gratisblatt, wo du der Meinung warst, wir
hatten zu viele Jugendzentren. Was die Evaluierung anbelangt, so gebe ich dir véllig
Recht, wir haben jetzt gerade im Amt flr Jugend und Familie, deshalb habe ich mich
gemeldet, um die Gelegenheit auch zu nitzen, dich und Sie davon zu informieren,
einen Evaluierungsprozess in Auftrag gegeben. Wir werden erste Ergebnisse bereits
Ende Oktober vorliegen haben und hier auch im Ausschuss und im Gemeinderat
darliber berichten und, ich denke, auch dartber diskutieren. Es gibt sehr vielfaltige
Angebote von generationenibergreifenden Aktionen und Aktivitaten, angesiedelt im
Sozialamt, aber auch dariiber hinaus, ich denke an die vielen Projekte, die auch aus
dem Amt fir Jugend und Familie und dem Sozialressort mitfinanziert und unterstitzt
durchgefiihrt werden im Verein GEFAS, das magst du dir vielleicht einmal

anschauen, das ist GroRartiges, was da geleistet wird, um junge und éltere
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Menschen zusammenzubringen. Also grundsatzlich gebe ich dir natirlich
vollkommen Recht, es geht darum, jungen Menschen einen Sinn zu geben, junge
Menschen zu starken, jungen Menschen eine Aufgabe zu geben, aber gleichzeitig
mochte ich dich einfach bitten, bei allen Uberlegungen, die du anstellt und die dann
irgendwie minden in, da ist nichts passiert, das ist nicht gemacht worden, daran zu
erinnern, wie schwierig die Situation ist angesichts unseres Spardiktates. Es ist heute
schon mehrmals gesagt worden. Ich rede nicht von den Zahlen, die jetzt wieder im
Raum stehen, ich rede nur von dem, was das letzte Mal einzusparen war und das
schafft niemand, wir sind ja keine Zauberer, ich kann ja nicht die Angebote

permanent ausweiten bei standig sinkenden Ressourcen,...

Zwischenruf unverstandlich.

StRin. Kaltenbeck-Michl: ...ja die kenne ich schon die Geschichte, umverteilen....

Zwischenruf unverstandlich.

StRin. Kaltenbeck-Michl: Aber die Budgets haben wir schon gemeinsam
beschlossen, na gut, da sind wir uns einig. Also grundsatzlich gehen wir d’accord,
aber wir brauchen natirlich auch die Ressourcen, um das alles umzusetzen (Applaus
SPO).

Dr. Hammer: Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin von den Folgen des

Alkoholmissbrauches taglich betroffen. Nicht alle wissen, dass ich als Facharzt fur
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innere Medizin ja auch noch Zusatzfacharzt bin fur Gastroenterologie und
Hepatologie, das heif3t fir Magen-Darm-Erkrankungen und Lebererkrankungen und
dass ich an der Medizinischen Universitatsklinik arbeite in der klinischen Abteilung fur
Gastroenterologie und Hepatologie, die fur diese Erkrankungen das
Schwerpunktzentrum flr den stdésterreichischen Raum ist, wo wir auch eines von in
Osterreich zur Zeit zwei aktiven Zentren fur Lebertransplantation sind. Ein groRer Teil
der Patienten mit Lebertransplantation hat seine Ursache im Leberversagen im
Alkohol. Das, was vorhin gesagt wurde, dass das Problem natirlich nicht im
jugendlichen Alter beginnt, sondern auch im Erwachsenenalter vorhanden ist, kann
ich natdrlich voll unterschreiben, ich weil3 aber auch von den Patientengeschichten
her, dass was mir diese Patienten dann erzdhlen. In den 30 Betten unserer Station
sind jeweils zwei bis drei Betten von solchen Patienten belegt. Ich weil3, was mir
diese Patienten erzahlen und wann ihr Leidensweg, denn es ist eine Erkrankung, der
Alkoholmissbrauch miundet in der Sucht und die Sucht ist eine Erkrankung, die wir
aber auch dementsprechend dann behandeln, wann dieser Erkrankungsweg beginnt;
und deswegen ist mir dieses Anliegen bei den Kindern und Jugendlichen derart
wichtig. Ich freue mich sehr, dass dieser Antrag so lebhafte Diskussion ausgelost hat.
Gehandelt wird standig, hast du Karl-Heinz Herper gesagt, gehandelt wird standig,
darauf haben auch Frau Stadtratin Monogioudis und Kaltenbeck hingewiesen. Es
muss uns aber erlaubt sein innezuhalten, innezuhalten und nachzudenken, ob diese
Aktivitaten, die hier standig gesetzt werden, auch den gewinschten Erfolg erzielen.
Ob die Prioritaten, die wir in diesem budgetdren Rahmen, den wir haben, ob diese
Prioritdten auch stimmen, ob sie richtig sind. Ob gut gemeint auch gleich heil3t, Gutes
zu tun und ob Gutes zu tun auch wirklich heif3t, Gutes zu erreichen, meine Damen
und Herren, das geht nicht immer einher. Lisa Rlcker, diese zynische Aussage ist

nicht Bestandteil jenes Berufsverstandnisses,...

Zwischenruf StRin. Kaltenbeck-Michl: Das gilt fuir Arzte auch.

Dr. Hammer: ...wie ich es halte, Frau Stadtratin. Ich muss sagen, Lisa, Effektivitat ist
schon messbar, in der Wissenschaft kann man nicht nur diese Dinge messen, die
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man objektiv sieht, ein Blutbild, eine Veranderung eines Roéntgenbefundes, die
medizinische Wissenschaft macht auch diese Dinge messbar und das ist in den
letzten zehn bis 15 Jahren passiert, die man nicht schwarz auf weil3 als
Laborausdruck sehen kann: Stress, Schmerzen; und die sozialen Wissenschaften
machen auch soziale Erfolge messbar und das hat die Frau Stadtratin Kaltenbeck ja

auch gesagt, es erfolgt jetzt Evaluierung.

Zwischenruf GRin. Edlinger: Aber nur mit qualitativer Sozialforschung und

nicht mit quantitativer.

Dr. Hammer: Um Evaluierung umzusetzen, brauche ich Messbarkeit, also die Dinge
sind messbar. Wir mussen uns zugestehen, dass wir selbstkritisch hinterfragen, was
wir mit unseren Aktivitaten erreichen. Teil dieser Aktivitditen muss es auch sein und
das war auch ein Hinweis in den Diskussionsbeitrdgen, Teil muss es auch sein, bei
allen Menschen, auch bei den Kindern und Jugendlichen, das zu differenzieren:
Alkohol als Genussmittel, Alkohol als Suchtmittel; ja Alkohol ist nicht nur ein
Suchtmittel, Alkohol ist auch ein Genussmittel und als Arzt sage ich, weil3 ich, es ist
bewiesen, dass Alkohol in geringen Mengen das Leben verlangert, das ist erwiesen,
dariiber gibt es heute keine Diskussionen mehr. Soll ich definieren geringere
Mengen, interessiert es jemanden? Ein Achtel Wein oder ein Glas Bier, ab einem
halben Liter Wein Uberwiegen dann die Negativa. Das Maximum des positiven
Effekts ist bei einem achtel am Tag, nicht am Halbtag oder in der Stunde, am Tag,
danke fir den Hinweis, also ab einem halben Liter Wein Uberwiegen dann die
Negativa und dazwischen ist halt so ein Ubergangsbereich. Das missen wir natiirlich
auch klar machen und manche Kollegen, ich selbst habe es nicht gesehen, aber
manche Kollegen haben heute bei einem Gemeinderatskollegen am Ricken eine
Aufschrift gesehen, Wodka pur, auch das ist natirlich die Frage, wie man damit
umgeht. AbschlieBRend mdchte ich mich aber auf alle Falle bedanken,
(Burgermeisterstellvertreter Ferk lautet mit der Ordnungsglocke), ich mdchte mich

bedanken bei der Elke Edlinger und bei der Frau Dr. Andrea Sickl fur ihre Beitrage
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zur Erweiterung dieses Antrages. Ich fasse diese Beitrdge so auf, dass Diskussion
angeregt wird, dass jetzt Kopfe zusammengesteckt werden sollen. Ich méchte mich
aber auch bedanken bei der Kinderklinik und ihrem Leiter, dass sie nicht Ruhe gibt,
dass sie immer wieder hinausgehen und das Problem bekannt geben und ich mdchte
mich bedanken bei den Vertretern der Medien, die dieses Thema auch immer wieder
aufnehmen, am Kochen halten, steter Tropfen hohlt den Stein (Applaus OVP). Ich
mochte mich bedanken beim Kurt Hohensinner, dass er uns noch einmal gezeigt hat
diese Aktivitaten, Vorschlage, die immer wieder kommen, wo eben diese eingebaut
werden konnen. AbschlieRend mdchte ich, und da moéchte ich den Vorschlag von der
Frau Dr. Sickl aufnehmen, den Punkt 1) meines dringlichen Antrages dahingehend
erweitern, dass auch Aktivitaten der zustandigen Landesstellen in diese
Koordinierung der Beratungs- und Unterstiitzungsangebote der stadtischen Amter

einbezogen werden. Danke (Applaus OVP).

BlUrgermeister Mag. Nagl dbernimmt um 15.35 Uhr den Vorsitz.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Der Zusatzantrag von GRin Edlinger wurde einstimmig angenommen.

2) Innenhé6fe und schutzwirdige Zonen/Herabsetzung der Bebauungsdichten

GR. Herper stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Herper: Sehr geehrter Herr Burgermeister, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich
bedanke mich schon jetzt fir die Zusage der Grinen Fraktion, die auch einen
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Zusatzantrag stellen wird durch Hermann Candussi, bei der KPO-Fraktion und bei
den Grazer Freiheitlichen, wobei die Kollegin Sickl noch einen sehr wesentlichen
Hinweis gegeben hat, der heutige dringliche Antrag sollte eine Mehrheit finden im
Gemeinderat und dies sozusagen als Hinweis fur den Kollegen Stadtrat Gerhard
Risch gemeinsam mit dem dringlichen Antrag, der am 20. Janner auch einschlagiger
Natur hier in diesem Hause eine Mehrheit gefunden hat. Und zwar dies auch
gemeinsam zu behandeln. Werte Kolleginnen und Kollegen, die Wohn- und damit die
Lebensqualitat einer Stadt steht untrennbar auch mit dem Grinraum in Verbindung.
In diesem Sinne hat Grinraumschutz denn auch eine zentrale Bedeutung fir die
Stadtentwicklung — und dies ganz besonders auch in den Griinderzeit-Villenvierteln,
aber auch dariber hinausgehend in anderen Stadtgebieten, etwa im Grazer Westen,
wo vor beziehungsweise um die Jahrhundertwende Villen beziehungsweise
villenartige Objekte mit grof3ziigigem Grinraum beziehungsweise mit Innenhdéfen
entstanden, die nun entscheidend auch das Erscheinungsbild beziehungsweise die
Charakteristik dieser Viertel pragen. Dem steht naturgemaf’ der Umstand gegentiber,
dass Bauland gerade im stadtischen Bereich rar ist. Was zur Folge hat, dass private
Investoren in immer starkerem Ausmal Interesse zeigen, gerade solche villenartigen
Objekte zu erwerben. Teils, um durch das Verbauen der Innenhofe oder durch
Zubauten ,Raum“ zu gewinnen, zum Teil ist aber auch zu befirchten, dass diese
beeindruckenden Objekte zur Ganze Spitzhacke und Bagger zum Opfer fallen, um

auf den damit frei gewordenen Grundstiicken groRere Bauten entstehen zu lassen.

Die Mdoglichkeit, dem Uber Bebauungspléane Einhalt zu gebieten, ist allerdings nur
gering, da die zulassigen Bebauungsdichten in diesen Gebieten haufig GrofRbauten
ermoglichen. Dass dadurch das Stadtbild beeintrachtigt wird, dass dadurch das
Gesicht vom Grunderzeitviertel vollig verandert wird, ist dadurch auch klar. Dem gilt
es dringendst gegenzusteuern — wobei die effektivste Moglichkeit dazu eine
Reduzierung der Bebauungsdichte ist. Voraussetzung ware naturlich, dass in einem
ersten Schritt definiert wird, welcher Bereich und welche Objekte durch eine solche

Herabsetzung der erlaubten Bebauungsdichte geschutzt werden sollen.

In diesem Sinne stelle ich daher namens der SPO-Gemeinderatsfraktion den

dringlichen Antrag,
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die zustandigen Fachabteilungen des Magistrats Graz werden beauftragt, die
rechtlichen Rahmenbedingungen zu uberpriifen, also quasi ein Prifungsauftrag,
inwieweit im Flachenwidmungsplan eine solche Zone, die auch Einzelobjekte, die
erhaltens- und schitzenswert sind, beinhaltet, definiert werden kann und fir diese
eine Reduzierung der Bebauungsdichte erfolgen soll. Ein entsprechender Bericht ist
bis 4. Mai allen Mitgliedern des Gemeinderates zu tUbermitteln. Ich weise nur noch
abschlieBend darauf hin, dass bei meinem dringlichen Antrag, der die Mehrheit in
diesem Hause gefunden hat, ein Limit der Beantwortung beziehungsweise der
Bearbeitung vorgelegen ist, und zwar war diese der April dieses Jahres. Ich habe die
Mitteilung bekommen vom zustandigen Stadtrat Gerhard Rusch, dass auf Grund der
Osterferien und durch naturliche anderweitige Arbeiten eine solche Beantwortung,
die Uberarbeitung erst im Mai vorzuliegen hat. Ich wirde mir wiinschen, wenn die
Einhaltung von beschlossenen Beschliissen oder festlegenden Terminen konkret
auch eingehalten wird, bin aber einverstanden in diesem Sinne, dass im Mai eine

Uberarbeitung meines dringlichen Antrages vorliegt. Danke (Applaus SPO).

GR. Schmalhardt zur Dringlichkeit: Herr Blrgermeister, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen! Wir werden dieser Dringlichkeit zustimmen, haben aber auch eigene
Gedanken fir dieses Problem. Wir wirden wiinschen, dass ein Katalog erarbeitet
wird far wirklich schutzwirdige Bauzonen in Graz. Wir haben ja eine
Altstadtschutzzone und dariiber hinaus gibt es auch zum Beispiel in Eggenberg und
in anderen Bezirken eine Vielzahl von Geb&uden und Stral3enzigen, die nach
unserer Meinung schutzwirdig sind. Da wirden wir uns winschen eine Aufnahme
eines solchen Kataloges und einen Beschluss dieses Kataloges hier im
Gemeinderat. Dankeschén (Applaus KPO).

StR. Dipl.-Ing. Dr. Rusch: Herr Burgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
selbstverstandlich unbestritten, dass wir alle gemeinsam ein sehr, sehr grol3es
Anliegen beziglich der Erhaltung der Innenhdfe haben und der schutzwirdigen

Zonen. Wir haben ja schon o6fter hier diskutiert, das mochte ich gerne vorweg stellen.
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Den Antrag selber, lieber Karl-Heinz, es muss einfach einmal so gesagt werden, ich
finde, der Antrag, der ist inhaltlich so daneben (Applaus OVP), wie es einfach in
mancher Hinsicht nicht anders gehen kann. Mich wundert auch das eine, und zwar
es gibt ja einige Kollegen im Ausschuss, ich kann mir nicht vorstellen, dass die da
sehr viel mitgesprochen haben bei diesem Antrag und warum nicht auch die
kompetente Raumordnungssprecherin von der SPO hier auch mit ihre Schrift
hinterlassen hat. Und zwar mochte ich das damit begrinden, dass der
Flachenwidmungsplan einfach das véllig falsche Instrument ist, um Innenhdfe zu
schutzen. Es wird hier gefordert eine Uberpriifung der rechtlichen
Rahmenbedingungen, inwieweit Flachenwidmungsplane hier Innenhofe schitzen, im
Flachenwidmungsplan ist kein  einziger Innenhof eingezeichnet.  Der
Flachenwidmungsplan unterscheidet Uberhaupt nicht zwischen Innenhéfen und
Randbebauung, sondern er geht sogar sehr oft Uber Grundstiicke und auch Uber
Grundsticke und Bauparzellen hinaus und umfasst gesamte Wohnblocke. In diesem
Bereich nur einfach eine Verringerung der Dichte zu bringen, schitzt iberhaupt nicht
die Innenhotfe, denn ohne zusatzliche Bestimmung kdnnte man die Innenhofe
verbauen und macht dafir die Randbebauung niedriger. Also ich weil3 nicht, was
dieser Antrag tatsachlich inhaltlich soll, ich habe die Vermutung, und du hast es auch
ein bisschen angedeutet und da kann ich durchaus mit, ich habe ein bisschen die
Vermutung, dass du dir wahrscheinlich gewlnscht hattest, dass bis zum April der
andere dringliche Antrag, der einstimmig durchgegangen ist, hier tatséchlich
vorgelegt wird. Wenn du einen derartigen Antrag gestellt hattest, dann hatte ich hier
einen Zwischenbericht gemacht, wir sind sehr intensiv am Arbeiten von Seiten der
Beamten, es gibt auch sehr, sehr viele Vorschlage dazu und wir werden diesen
Bericht, bis 4. Mai wird es sicherlich nicht gehen, sondern du hast es ja schon
gesagt, wir werden uns durchaus sehr bemuhen und auch versprechen, dass wir das
nachste Mal im Gemeinderat diesen Antrag einbringen konnen. Ich glaube, dass in
diesem Antrag vom 20. Janner im Wesentlichen alles gesagt ist, auch alle
inhaltlichen Antrage und Bedingungen dort genannt sind, es ist, wie gesagt, in
Bearbeitung. Ich muss dir ehrlich sagen, ich kann aus diesem Antrag, aus dem
vorliegenden, weder eine Dringlichkeit herauslesen, noch sonst irgendetwas
inhaltliches Neues, was gemacht wurde, was im Antrag vom Janner drinnen steht
und wir werden den, wie gesagt, beim néchsten Gemeinderat zur Diskussion

vorlegen (Applaus OVP).
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GR. Mag. Candussi: Lieber Karl-Heinz! Auch ich habe mir gedacht, formal schaut es
ja wirklich aus wie ein Antrag oder wie ein Dringlicher, was du da vorlegst. Inhaltlich
habe ich im Antrag gesucht, ich habe wirklich lange gesucht, was in diesem
dringlichen Antrag die Kriterien eines dringlichen Antrages erfillt. Es gibt nattrlich
einen Punkt, in dem ich deinem dringlichen Antrag vorbehaltlos zustimmen kann,
dieser Punkt ist die Unzufriedenheit mit der derzeitigen Situation, der Schutz der
Innenhofe in granderzeitlichen Innenhtéfen und der Schutz der Villenviertel vor

brachialer Bebauung. Nicht erst die Falle der Villa Larazini...

Zwischenruf GR. Mag. Korschelt unverstandlich.

Mag. Candussi: Na so viel Zeit werden wir haben, Herr Kollege Korschelt. Na wir
haben ja gerade vorher gehdrt, Alkohol verlangert das Leben, wahrscheinlich
deshalb, weil es alles ein bisschen verlangsamt und dann man subjektiv das Gefihl
hat, es dauert langer. Soll ich es langsamer sagen? Nicht erst die Falle Lazarini oder
das Projekt der Engelvilla belegen die Dringlichkeit in dieser Frage. Wir haben uns
mit diesen Dingen schon sehr lange beschaftigt, erlaube mir, lieber Karl-Heinz, den
Seitenhieb mit nur einem Beispiel von vielen. Wir haben uns schon zu einer Zeit
damit beschaftigt, als deine Fraktion gemeinsam mit der VP und FP bereit war, Teile
des Gartens der Villa Hartenau in Bauland umzuwidmen. Ich will dir und den Deinen
nicht das Recht absprechen in dieser Sache zu lernen, das Erkennen der
Dringlichkeit und des Ernsts der Lage ist ein erster Schritt, den ich gerne unterstitze.
Ich mag aber nicht verschweigen, dass es in deinem Antrag einige Punkte gibt, die in
mir das Gefuhl aufkommen lassen, dass der Antrag nicht nur dringlich eingebracht,
sondern auch etwas eilig abgefasst ist. Zum einen zielt er wieder darauf ab,
bedauerliche Einzelfalle zu reparieren, anstatt endlich einmal eine nachhaltige
flachendeckend gultige Lésung zu finden, die fir alle Beteiligten, also fir
Anrainerlnnen und Grundbesitzer genauso wie fur die Investoren, und das ist, glaube

ich, der wesentliche Punkt, dass es immer so eine Angst gibt, es ware alles so
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investorenfeindlich, darum geht es nicht, es geht darum, dass wir fur alle diese
Gruppen klare und vertragliche Spielregeln festschreiben und das ist auch fur die
Investoren und Investorinnen ein unzufriedenstellender Zustand, dass der, den wir
jetzt haben, wo wir einfach durch elend lange Streitereien nicht viel weiterbringen
und Frust auf allen Seiten erzeugen. Tatsachlich ist die Bebauungsdichte allein nicht
der entscheidende Punkt, der tber die Vertraglichkeit einer etwaigen Nutzung von
Villengarten entscheidet, denn es gibt, wie du sicher weildt, keinen Anspruch auf die
Ausnutzung der maximal ausgewiesenen Baudichte. Also auch in diesem Fall geht
es daneben, wir hatten ja auch jetzt schon die Mdglichkeit, per Gutachten zu sagen,
wenn im Flachenwidmungsplan steht 1,5, zu sagen 0,8 reicht auch, misste man nur
machen, dann brauchen wir die Dichte nicht zu reduzieren und auf3erdem habe ich
meine Zweifel, ob es mdglich ist, so kurz nach der Verordnung des Flawi die Dichte
anlassbezogen zu reduzieren, so gerne ich das auch tate in manchen Fallen. Wir
haben dem Flawi, wie du weillt, nicht zugestimmt. In Osterreich ist der Schutz des
Eigentums meist ein hoher bewertetes Gut und als solches rechtlich bestens
abgesichert. Trotzdem werde ich deinem Antrag zustimmen, weil es mir ein Anliegen
ist, endlich und hoffentlich bald in einem eigens dafir anberaumten
Planungsausschuss Uber dieses Thema zu diskutieren und dort vielleicht tatséchlich
Nagel mit Kopfen zu schmieden. Eine wesentliche Verbesserung erwarte ich mir
beispielsweise von der Mdglichkeit, basierend auf der Zonierung nach
stadtmorphologischen Gebieten fur die verschiedenen Bebauungstypen, Kklare
einfache Spielregeln entsprechend der Bebauungstypologie und fur alle
nachvollziehbar festzuschreiben, welche Arten der Bebauung in welchen Zonen
grundsatzlich mdglich sein sollten und welche nicht. Und wenn dann jemand mehr
will, dann konnte man ja beispielsweise sagen, automatisch dann
Bebauungsplanpflicht, wenn jemand Uber diese Richtlinien hinaus Bedurfnisse hat.
Idealerweise konnte man dieses Prozedere auch fur die Erlassung von
Bepflanzungsrichtlinien anwenden und damit den jingst praktizierten
Richtlinienpflanz zu Gberwinden versuchen. Ich weil3 nattrlich, dass es auch andere
Mdglichkeiten geben konnte, einen effizienten Schutz der stadtischen Bebauungs-
und Granstrukturen zu schaffen, weshalb ich meinen Zusatzantrag nicht nur auf
diesen einen Vorschlag begrenzen mochte, sondern allgemein formuliere, und damit
bringe ich den Zusatzantrag zum dringlichen Antrag von Klubobmann Karl-Heinz

Herper betreffend Innenhdfe und schutzwirdige Zonen beziehungsweise
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Herabsetzung der Bebauungsdichte, eingebracht von Gemeinderat Hermann
Candussi, ein:

Noch im Mai 2005 moge sich der Ausschuss fur Stadt-, Verkehrs- und
Grunraumplanung zu einem ersten Gesprach Uber die Madglichkeiten eines
effizienten Schutzes vor Verbauung von Innenhéfen und Villen-Garten im gesamten
Stadtgebiet zusammensetzen.

Die Stadtbaudirektion wird ersucht, dazu notige Unterlagen, Expertisen und etwaige
Lésungsanséatze vorzubereiten wie beispielsweise die Moglichkeiten, Bebauungs-
und Bepflanzungsrichtlinien fiir unterschiedliche Bebauungstypen flachendeckend fur

das Grazer Stadtgebiet zu verordnen.

Ich bitte um Annahme auch des Zusatzantrages und ich hoffe, es war nicht zu

schnell und nicht zu langsam (Applaus Grine).

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit angenommen.

GR. Herper: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich will nicht vertiefen in die Sache,
aber das was Hermann Candussi angemerkt hat mit seinen kritischen Anmerkungen,
namlich bei aller, Hermann pur, trotz aller Suffisanz durchaus ernst, weil ich weif3,
und das ist auch in meiner Kenntnis und wir beobachten das ja, dass du dich ja
schon seit langerem auch sehr fachlich versiert mit diesen Fragen beschéftigst,
deswegen nehme ich auch die Hinweise sehr ernst auf. Sepp Schmalhardt, ein
solcher Katalog schutzwurdiger Zonen ist durchaus etwas, was auch in diese
Beratungen dann demndachst einzubeziehen sein wird. Gerhard Risch, ich weil3, ich
hatte vielleicht miissen, nachdem es einen Beschluss gegeben hat am 20. Janner,
dass bis April eine Uberarbeitung vorliegen soll im Gemeinderat, vielleicht hatte ich
noch einmal bittstellig werden missen. Ich bitte nur vielleicht, dass man Beschlisse
auch einhalt. Ich muss nicht noch einmal daherkommen, wir brauchen uns dartber
nicht austauschen, wir erwarten gemeinsam eine Vorgangsweise in Richtung Mai,
auch eine gemeinsame Uberarbeitung, wie die Kollegin Sickl angeregt hat. Ich weiR,
dass es auch eine besondere Betroffenheit gibt auf Seiten der OVP-Fraktion. Ja, ich
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spure es ja auch in Reaktionen, wir lassen es einmal prifen, wir klaren das inhaltlich,
wir klaren das rechtlich, wir klaren alle Méglichkeiten und in diesem Sinne bedanke
ich mich, wenn es einen Mehrheitsbeschluss gibt (Applaus SPO).

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

Der Zusatzantrag von GR. Mag. Candussi wurde mit Mehrheit angenommen.

3) Petition an die  zustandigen Gesetzgeber, Befreiung des
Spitalskostenbeitrages fir Angehdrige

GRin. Kahr stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GRin. Kahr: Sehr geehrte Damen und Herren! Fir viele Menschen mit nicht sehr
hohem Einkommen haben die Erhohungen im Gesundheitsbereich zu erheblichen
finanziellen Problemen gefihrt. Allein Ende letzten Jahres wurden die Kosten fir die
Rezeptgebuhr, der Spitalskostenbeitrag und die Krankenversicherungsbeitrage
erhoht und auch die Selbstbehalte bei Brillen und Kontaktlinsen sind teurer
geworden.

In diesem Zusammenhang ist auf einen Umstand hinzuweisen, der aus unserer Sicht

eine Ungerechtigkeit darstellt.

Versicherte, die aufgrund ihres kleinen monatlichen Einkommens von der
Rezeptgebuhr befreit sind, missen keinen Kostenbeitrag fir einen Spitalsaufenthalt
zahlen. Diese zumindest fur den Versicherten positive Regelung gilt aber nicht fur die
mitversicherten Angehdrigen. Es kommt fir diesen zu einer finanziellen
Mehrbelastung, wenn der mitversicherte Partner oder Partnerin oder das
mitversicherte Kind bei einem Spitalsaufenthalt erst wieder zur Kasse gebeten wird.
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Wer zum Beispiel bei der Gebietskrankenkasse versichert und von der Rezeptgebihr
befreit ist, zahlt keinen Spitalskostenbeitrag — die mitversicherte Partnerin und davon
sind leider vor allem sehr viele Frauen betroffen, zahlt jedoch 13,10 Euro pro Tag.
Bei einem 10-tdgigen Spitalsaufenthalt zum Beispiel bedeutet das 131,- Euro.

Dazu kommt, dass das Einkommen des Ehepaares nicht mehr als 1.030 Euro

uberschreiten darf.

Da die finanziellen Belastungen fur einkommensschwache Personen im
Gesundheitsbereich nicht dazu fuhren durfen, sich Uberlegen zu muissen, ob ein
Aufenthalt im Spital Uberhaupt leistbar ist, stelle ich namens des KPO-
Gemeinderatsklubs folgenden

dringlichen Antrag:

Die Stadt Graz tritt an die zustandigen Gesetzgeber mit dem Ersuchen heran, die
Befreiung vom Spitalskostenbeitrag nicht nur fiar Versicherte, die von der

Rezeptgebuhr befreit sind, sondern auch fur deren mitversicherten Angehérige
vorzusehen (Applaus KPO).

GRin. Mag. Fluch: Wir stimmen der Dringlichkeit zu.

GR. Herper: Wir stimmen der Dringlichkeit zu.

GR. Lozinsek: Die FPO stimmt der Dringlichkeit zu.

GRin. Binder: Wir stimmen der Dringlichkeit zu.
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Die Dringlichkeit wurde einstimmig angenommen.

GR. Dr. Hammer zum Antrag: Sehr geehrte Kollegin Elke Kahr! Danke fur das
Aufzeigen dieses Problems. Diese geschilderte Problemstellung ist sachlich richtig.
Man steht unglaubig vor diesem Faktum und die Sachlage wurde von mir im
Landeskrankenhaus Graz Uberprift, man steht unglaubig davor, dass
Familienangehdorige von rezeptgebuhrbefreiten Versicherten in den Steierméarkischen
Krankenanstalten nicht unter die Befreiung vom Spitalskostenbeitrag fallen. Die
Grazer Volkspartei muss aus grundsatzpolitischen Uberlegungen sich auch dagegen
aussprechen. Wir haben zwei Grundsétze, mit denen das nicht vereinbar ist. Das
eine ist unsere Familienpolitik, mit der es nicht vereinbar ist, dass Mitversicherte nicht
die gleichen Rechte haben wie Versicherte, das ist das Eine. Das Zweite ist eine
grundsatzpolitische Uberlegung, die im Gesundheitsprogramm der Osterreichischen
Volkspartei ist und die in einer Programmarbeit, die unter Fihrung von Kurt
Hohensinner, Alex Czech und mir durchgefiihrt wurde, auch so fur die Steiermark als
Vorschlag fur die Programmarbeit definiert wurde, dass genau das, was du forderst,
finanzielle Belastung auch fiir einkommensschwache Personen genau fur jemanden
anderen soll kein Hindernisgrund sein, medizinische Betreuung in Anspruch zu
nehmen und so steht es auch in unserem Programm, dass gute medizinische
Betreuung fur alle Menschen zur Verfiigung stehen soll. Ein dritter Grund, wo wir als
Grazer Volkspartei gegen dieses Vorgehen sein mussen, ist folgender, und das
wurde mir heute, vom Landeskrankenhaus von der Direktion Ubermittelt. Jenen
Angehdrigen, die eben in diese Regelung hineinfallen, wo der Angehorige dann den
Spitalskostenersatz zu bezahlen hatte, wird nach Erhalt der Rechnung fir den
Spitalskostenbeitrag ein Formblatt Gberreicht, indem sie darauf hingewiesen werden,
dass sie um Unterstitzung fir diesen Beitrag aus Mitteln der Sozialhilfe Antrag
stellen kdnnen. Das heil3t also, dass letztendlich aus dem Sozialbudget der Stadt
Graz, das Defizit der KAGES abgedeckt werden soll. Und da sind wir aber eigentlich
schon beim Hauptverantwortungstrager, dem Land Steiermark und dem zustandigen
Landesgesundheitsrat. Darf ich dazu die Hintergrinde erlautern? Im
Krankenanstaltenrecht hat der Bundesgesetzgeber auf Grund der Bundesverfassung
nur die Kompetenz zur Grundsatzgesetzgebung, die Ausfihrungsgesetzgebung und
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die gesamte Vollziehung liegt bei den Bundeslandern. Nach der
Grundsatzbestimmung des § 27 a des Krankenanstaltengesetzes sind Personen von
der Zahlung des Spitalskostenbeitrages ausgenommen, die ein besonderes soziales
Schutzbedirfnis aufweisen. Diese Schutzbedurftigkeit, und so wird es im Gesetz
genannt, wird anhand der Familieneinkommens- und Vermdégensverhaltnisse
ermittelt. Den Landern obliegt dazu aber die n&here Ausfuhrungsgesetzgebung.
Nach der Formulierung des § 27 a dieses Bundeskrankenanstaltengesetzes ist es
grundsatzlich richtig, dass eine Befreiung vom Spitalskostenbeitrag nur fir diejenigen
gilt, bei denen soziale Bediuirftigkeit vorliegt. Das heil3t aber nicht, dass der oder die
mitversicherten Angehdrigen automatisch den Spitalskostenbeitrag zu entrichten
haben, wie es falschlicherweise jetzt von der Krankenanstaltengesellschaft gemacht
wird. Es ist vielmehr auch bei ihm oder bei ihr die soziale Schutzbedirftigkeit zu
prufen. Liegt daher das Nettoeinkommen des Ehepaares unter dem Richtsatz fir
Ehepaare, diese 1.030,- Euro monatlich, so ist sowohl der Hauptversicherte als auch
der mitversicherte  Angehérige rezeptgeblhrenbefreit und somit auch
spitalskostenbefreit. Die Umsetzung dieses Bundesgesetzes obliegt dem Land. Das
steirische Landeskrankenanstaltengesetz sieht soziale Schutzbedurftigkeit als Grund
fur die Befreiung des Spitalskostenbeitrages vor, der Landesgesetzgeber hat also
entsprechend reagiert und Vorsorge getroffen. Nach Auskunft der Direktion der
Landeskrankenhaus Graz wird allerdings, wie ich schon gesagt habe, bei
mitversicherten Partnerinnen von rezeptgebihrbefreiten Hauptversicherten der
Spitalskostenbeitrag in Rechnung gestellt. Eine Anderung dieser Vorgehensweise
obliegt dem fur die Krankenanstalten politisch verantwortlichen Gesundheitslandesrat
Erlitz. Wir haben im Vorfeld in der Diskussion, wie du diesen Antrag vorgelegt hast,
war dann unsere Fraktion der Meinung, dass wir einen Abanderungsantrag stellen
sollten, wo wir speziell eben auch diese Verantwortlichkeit des Gesundheitslandesrat
betonen sollen. Wir sind aber mit dieser Umformulierung, wie du das gesagt hast, ,an
die zustandigen Gesetzgeber" sind wir mit diesem Antrag einverstanden und stellen

dann den Abanderungsantrag nicht (Applaus OVP).

GRin. Kahr: Ich mochte hier keine langere Grundsatzdebatte Uber die ganze

Gesundheitsversorgung sagen, dazu kdnnte man sehr, sehr viel sagen. Ich méchte
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mich einfach bedanken fir die einstimmige Annahme. Tatsache ist es, dass die
gesundheitliche Versorgung fur jeden Menschen, fir jede Frau, fur jeden Mann, fur
jedes Kind leistbar sein muss, das ist unser Grundsatz von der KPO und deshalb

haben wir diesen Antrag auch gestellt. Danke (Applaus KPO).

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

4) Petition an den Bundesgesetzgeber — Volksabstimmung Uber EU-Verfassung

GR. Mag. Fabisch stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

Mag. Fabisch: Lieber Herr Blrgermeister, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es geht um die EU-Verfassung. Der neue EU-Verfassungsvertrag bringt eine tief
greifende Veranderung der Verfassungsrealitat in Osterreich mit sich und hat groRe
Auswirkungen auf die Lage der Gemeinden. Er orientiert darauf, die EU 6konomisch,
politisch und militarisch zu einer mit den USA gleichwertigen Supermacht zu
entwickeln. Kern der Verfassung ist namlich die Entwicklung der EU zu einer
Militarunion durch Verankerung einer EU-Armee als Interventionstruppe sowie die
Aufrustungsverpflichtung, die militarischen Fahigkeiten standig zu verbessern, aber
auch die Festschreibung des neoliberalen Wirtschaftsmodells verbunden mit der
Liberalisierung und Deregulierung aller Bereiche. Auch aus der Sicht der Gemeinden

gibt es eine starke Betroffenheit durch dieses Werk.

- Die formal in der Verfassung verankerten Rechte der Gemeinden werden
durch die o©konomischen Vorgaben und den Zwang zur Aufristung

unterlaufen.

- Der Ausschuss der Regionen ist auch kunftig kein geeignetes Instrument, um

die Interessen der unteren Gebietskorperschaften wirksam zu vertreten.
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- Die in der Verfassung verankerte Liberalisierung der offentlichen Dienste
bedeutet einen massiven Angriff auf elementare Bereiche der kommunalen

Grundversorgung.

Die hier festgelegten Vorgaben fir die Wirtschafts- und Wéahrungsunion bedeuten
zugleich massive Grenzen fir die Budgetgestaltung der Gemeinden und damit einen
verstarkten Druck zur Privatisierung kommunalen Eigentums und steigende Tarife
und Gebuhren. Fir die Gemeinden bedeutet daher die Verfassung letztlich die
Legitimierung eines verstarkten Druckes auf die kommunalen Finanzen und die
kommunale Grundversorgung. Schon aus diesen Gesichtspunkten ist eine
umfassende und grindliche Auseinandersetzung mit dem Verfassungsentwurf
notwendig. Gerade die Gemeinden muissen sich mit dem Inhalt der Verfassung
kritisch auseinandersetzen und die darin verankerten Ziele mit den Interessen ihrer

Blrger und Burgerinnen abwéagen.

Die Ablehnung einer Volksabstimmung Uber die EU-Verfassung durch die
Parlamentsparteien darf nicht das letzte Wort in dieser Angelegenheit sein. Eine
Stellungnahme des Gemeinderates der zweitgroRten Stadt in Osterreich kann den
Ansto3 zu einem Umdenken geben, zumal in zehn Mitgliedsstaaten der EU

Referenden Uber diese Frage stattfinden.

Deshalb stelle ich namens der KPO folgenden

Dringlichkeitsantrag:

Angesichts der grundsatzlichen und weit reichenden Bedeutung der kinftigen EU-
Verfassung tritt der Gemeinderat von Graz fur eine Dbreite o6ffentliche
Meinungsbildung und Entscheidungsfindung Uber den Inhalt dieser Verfassung ein
und fordert daher den Osterreichischen Nationalrat auf, die EU-Verfassung einer

Volksabstimmung zu unterziehen (Applaus KPO).
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GR. Herper zur Dringlichkeit: Werter Mag. Andreas Fabisch! Ich bin und wir sind ja
alle Freunde auch der direkten Demokratie. Trotzdem stellt sich im Zusammenhang
mit der EU-Verfassung die Sache etwas differenzierter dar. Die Europaische
Verfassung, und ich habe mich ja eingehend mit dem Verfassungsjuristen des
Bundes ins Einvernehmen gesetzt, ist ja rein rechtlich gesehen, so wurde mir gesagt,
ein ganz gewohnlicher volkerrechtlicher Vertrag zwischen allen Mitgliedsstaaten der
EU. Was notwendig geworden ist seit dem Beitritt Osterreichs, ist ein besonderes
Bundesverfassungsgesetz diesbezuglich, namlich einerseits, um die Européische
Verfassung abzuschlieRen und andererseits, um den Vertrag zu genehmigen mit der
entsprechenden Zwei-Drittel-Mehrheit im Nationalrat und im Bundesrat. Dartber wird
ja noch zu verhandeln sein und dartber werden ja auch noch im Unterausschuss im
Parlament die diesbezuglichen Gesprache und Verhandlungen gefiihrt. Die politisch
wesentliche Frage, die du ja gestellt hast, ist die Frage einer Volksabstimmung in
Osterreich tber die EU-Verfassung. Eine solche misste lber das entsprechende
Bundesverfassungsgesetz stattfinden und nicht Uber die EU-Verfassung, rechtlich
gesehen, nur zur Aufklarung. Natlrlich beschaftigen sich alle Spitzen der
Verfassungsjuristerei in Osterreich und in der Republik damit, weil diesbeziiglich
kann es ja nur, auch rechtlich gesehen, eine Moglichkeit Uber ein Verlangen fir eine
Volksabstimmung geben in Richtung der Bundesverfassung, wenn es eine
Gesamtanderung derselbigen gibt. Darlber sind sich selbst die Experten auf
hdchster Ebene uneins, die einen meinen, das ware schon eine Gesamtanderung,
andere sagen, es gibt keine Gesamtanderung, sie meinen aber auch durchaus beide
unisono, eine Unterlassung einer Volksabstimmung wéare ohne Sanktionen, denn die
Europaische Verfassung ware trotzdem gultig und fur Osterreich verbindlich. Ich fiige
nur hinzu, wir hatten schon, wenn es eine Gesamtanderung der Bundesverfassung
gébe, damit hatten wir schon beim Vertrag von Nizza eine selbige abhalten missen,
was ja nicht erfolgt ist. Zusammengefasst, lieber Andreas Fabisch, es sprechen
daher weit mehr Grinde daflr, dass eine Volksabstimmung rechtlich nicht geboten
ist, politisch spricht gegen eine Volksabstimmung, dass die EU-Verfassung aus
Osterreichischer Sicht Vorteile bringt, insbesondere eine grélRere Klarheit und
bessere funktionsfahige Strukturen, sich aber gleichzeitig gegeniiber dem bisherigen
Rechtsbestand der Européaischen Union substanziell nicht viel &andert. Eine
besondere Problematik, die eine Volksabstimmung politisch rechtfertigen wirde, aus

unserer Sicht, ergibt sich daher nicht und ich meine auch, wir sollten nicht a priori
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immer Volksabstimmungen abhalten, nur um das Instrument der Volksabstimmung

einzusetzen. In diesem Sinne Ablehnung.

GR. Schonegger: Sehr geehrter Herr Blrgermeister, werte Frau Stadtratin, werte
Stadtrate, geschatzter Gemeinderat! Insbesondere geschatzte Damen und Herren
der KPO, Liste Kaltenegger, wie auch immer. Zu allererst gestehe ich Ihrer Fraktion
durchaus zu, mit diesem dringlichen Antrag ein gewisses Anliegen transportieren zu
wollen, ja mehr noch, dass Sie sich mit diesem Thema wirklich befasst haben, was ja
nicht bei jedem dringlichen Antrag und von jeder Fraktion immer Art ist. Aber
ungeachtet dieser durchaus wertschatzend gemeinten Einleitung stelle ich mit grol3er
Sorge und mit Bedauern fest, dass Sie, geschatzte Damen und Herren der KPO, in
ideologischen Schranken verhaftet sind, die es lhnen leider augenscheinlich nicht
erlauben, die wahre Dimension dieser gemeinsamen Verfassung fur Europa wirklich
zu erfassen. Ich jedenfalls bin freudig erregt bis enthusiastisch angesichts dieses
bedeutenden Schrittes (Applaus OVP). Sie finden, und das entnehme ich lhrem
Antragstext, nichts Gutes an diesem grof3en politischen Wurf fir Europa. Meiner
Meinung nach jedoch missten sich viele Staaten, andere Kontinente von diesem
Verfassungsentwurf ein Stlick abschneiden. Ich erspare es mir und lhnen, jetzt die
Beispiele von Verfassungen zu bringen. Nun zu lhrem Antrag. Es geht bei der
Europaischen Verfassung, wie sie vorliegt, um einen volkerrechtlichen Vertrag,
welcher die Grundprinzipien unserer Verfassung, genauer die Baugesetze, nicht
berthrt, nicht verandert, aber das hat Klubobmann Herper bereits treffend ausgefuhrt
und daher im Osterreichischen Bundesverfassungsgesetz keine Volksabstimmung
vorgesehen ist. Des Weiteren erfolgt die Ratifizierung dieser Verfassung in
Osterreich vom Nationalrat und Bundesrat mit Zwei-Drittel-Mehrheit, das heif3t, diese
Verfassung wird von vom Volk gewahlten Vertretern ratifiziert. Wir als OVP-Fraktion
stehen hinter diesem Parlamentarismus und werden ihn nicht in Frage stellen, nur
weil die Liste Kaltenegger oder KPO oder wie auch immer nicht im Parlament
vertreten ist, daher lehnen wir den von lhnen eingebrachten Antrag auch ab (Applaus
OVP).
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GRin. Binder: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die freudige Erregung kann ich nicht
teilen, da erregen mich ganz andere Dinge, wenn ich zuhore (Burgermeister Mag.
Nagl lautet mit der Ordnungsglocke). Ich bin erstaunt und auch wiederum nicht
erstaunt, dass zwar die OVP dem Dringlichkeitsantrag nach einer Volksabstimmung,
dass sie da nicht mitgehen kann, das tiberrascht mich tiberhaupt nicht, von der SPO,
das sehe ich schon ein bisschen differenzierter, muss ich sagen. Karl-Heinz Herper,
ich schatze deine Meinungen immer sehr, in dieser Frage widerspreche ich dir sehr
wohl, sowohl Leidenmiller, der vielleicht mit Namen bekannt ist, auch Geistlinger ist
hoffentlich hier bekannt, wenn nicht, misste man sich informieren, das ware hdchst
an der Zeit und angebracht, beide Volkerrechtler meinen, dass eine
Volksabstimmung notwendig ware und zwar nicht, weil mit der EU-Verfassung auch
die Neutralitat die Mur runterschwimmt, die ist namlich eh schon langst weg mit dem
Beitritt zur EU, von der SPO unterzeichnet, sondern weil es eine massive
Souveranitatsabgabe gibt. Also Osterreich gibt in vielen, sehr substanziellen Fragen
Souveranitat an die EU ab und dies sei ein wesentlicher Grund, meinen beide,
warum das 0Osterreichische Volk eigentlich befragt werden misste. Es steht auch in
dem Dringlichkeitsantrag drinnen, in zehn Mitgliedsstaaten gibt es eine
Volksabstimmung. Ich frage mich, und das hat nichts mit Tradition zu tun, sondern
ich frage mich, wovor hat diese Regierung denn Angst, die 0Osterreichische
Bevolkerung zu befragen, und wenn es eine seriose Befragung geben soll, dann
steht auch hier die Forderung drinnen nach einer breiten Information, nach einem
breiten Meinungsbildungsprozess. Denn, liebe Kolleginnen und Kollegen, was ich
erlebe ist eine ganz, ganz grofRe Uninformiertheit der Bevdlkerung und wenn wir
dann ins Gesprach mit den Menschen kommen und ihnen klar machen, dass die EU-
Verfassung aus drei Teilen besteht und in den ersten beiden Teilen durchaus Dinge
drinnen stehen, die ich persoénlich vertreten kann, aber im dritten Teil dann
sozusagen die Spezifizierung erfolgt und dann alles das, was in dem dringlichen
Antrag drinnen steht, bis ins kleinste Detail ausgefeilt ist, dann schauen die
Menschen, dann sagen sie, habe ich nie gehort, ach so ist das. Also das heil3t, was
die Regierung bis jetzt stréflich vernachlassigt hat, ist die Informationspflicht, ihre
Informationspflicht und wenn bei Nizza nicht abgestimmt wurde, Karl-Heinz, das
heil3t noch lange nicht, dass wir jetzt nicht abstimmen sollen, also ich sehe die Logik
nicht und ich wiirde vielmals, vor allem auch die Kolleginnen und Kollegen der SPO

auffordern und bitten, sich das zu Uberlegen und diesem Antrag auch wirklich die
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Zustimmung zu geben. Er ist ein wesentlicher Antrag und er wird unser Leben, die
EU-Verfassung wird das politische Leben in entscheidendem MalRe auch negativ
verandern (Applaus Grine).

GRin. Dr. Sickl: Die FPO-Fraktion wird diesem Dringlichkeitsantrag die Dringlichkeit
zusprechen und auch unterstiitzen, weil auch wir das finden, dass es ein wichtiger
Teil der Demokratie ist, ein wichtiger Teil der demokratischen Entscheidungsfindung,
und wie schon die Kollegin Binder gesagt hat, Osterreich gibt viele Kompetenzen ab
und warum soll es nicht moglich sein, dass man so wie in anderen EU-Staaten diese
Verfassung einer Volksabstimmung unterzieht. Also wir unterstiitzen sowohl die

Dringlichkeit als auch den Inhalt. Danke.

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Mag. Fabisch: Nur einige Erganzungen noch. Ich habe schon sehr viel Gutes gehort
auch von den beiden Vorrednerinnen. Erganzungen, die ich noch bringen wollte, sind
schon erklungen. Ich habe es befurchtet, meine Damen und Herren, ich mdchte
trotzdem kurz noch andeuten, welche Punkte da vielleicht im Konkreten jetzt auf uns
zukommen werden oder zukommen kénnen. Wie gesagt haben Anfang Marz alle vier
Parlamentsparteien einstimmig beschlossen, die EU-Verfassung in Osterreich ohne
Volksabstimmung zu ratifizieren. Eine fur mich rechtlich und demokratiepolitisch
unglaubliche Vorgangsweise. Rechtlich deshalb, wie schon angedeutet, well
Souveranitatsrechte, zum Beispiel der Artikel 1/60, der sich dann mit dem mdglichen
freiwilligen Austritt Osterreichs aus der EU beschaftigen kann, der wird dann keine
Sache des Osterreichischen Volkes allein nur sein, sondern der braucht dann die
Mehrheit im Rat und die Mehrheit im européaischen Parlament, das lieber Karl-Heinz,
ist ein eklatanter Souveranitatsverlust, der betrifft sehr wohl die Baugesetze, und
natdrlich stimmen wir mit einer Volksabstimmung in diesem Punkt dann eigentlich

uber die Osterreichische Bundesverfassung ab, das ist auf jeden Fall richtig. Nur
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warum wir nicht abstimmen sollen, hast du aus meiner Sicht nicht erklaren kdnnen.
Rund 80 % der Osterreichischen Bevolkerung, meine Damen und Herren, wie Sie
wissen, beflrwortet die Neutralitat, die zwar seit Jahren unterlaufen wird aber
dennoch heuer ihren 50-er feiert. Durch diese Verfassung allerdings wird, sie dieses
Jahr nicht mehr lange uUberleben. Vielleicht bleibt das Neutralititsgesetz formal
bestehen, das kann sein, faktisch wird uns eine Rustungsagentur von auf3en
zwingen, durch erhéhte Militdrausgaben die EU mitaufzuristen und Kampftruppen far
Einsatze fern der Heimat bereitzustellen auch ohne UNO-Mandat. Wenn
Verpflichtung zur Erhéhung des militarischen Potentials in der Verfassung steht,
dann kénnen Aufristungsgegner unter Umstanden zu Verfassungsfeinden erklart
werden. Waffen, meine Damen und Herren, vernichten auch im Frieden, sie
vernichten Kindergartenplatze, die geplanten Eurofighter kosten so viel wie eine
22.000 Kinderbetreuungsplatze 50 Jahre lang. Aufristung schwéacht unsere
Pensionen, eine einzige Flugstunde eines Eurofighters kostet zirka so viel wie
durchschnittliche jahrliche Pension einer Osterreicherin. Ich hoére heute schon die
vielen Wehklagen in diesem Gemeinderatssaal voraus, was wir uns alles gerne
leisten wirden, wenn der Druck von oben nicht so Uberméchtig ware. Bin gespannt,
welche finanztechnischen Kunststiicke dann noch tberlegt werden. Viel wird da nicht
mehr gehen. Weil das Familiensilber ist bis dorthin sicher endgiltig verkauft. Aber
wenn jeder EU-Staat zumindest zwei Prozent des Bruttoinlandsproduktes fur das
Militar ausgeben soll, und das wird konkret angedacht, entspricht das zumindest der
Verdoppelung der bisherigen dsterreichischen Militarausgaben, dann fehlt das Geld
naturlich woanders. Und schlief3lich soll ja auch die Atommacht Europa mitfinanziert
werden und die Vorrechte fur die Atomindustrie durch diese Verfassung weiter
gefestigt werden. Und uber das alles und vieles weitere sollen die Osterreicherinnen
und Osterreicher weder informiert noch gefragt werden. Wie erklaren Sie das den
Grazerinnen und Grazern? Anscheinend haben die Politiker wirklich Angst vor dem
Volk. In zehn EU-Staaten werden diese Fragen diskutiert und es wird dariber
abgestimmt und genau das fordern wir, nichts anderes, genau das fordern wir fir die
Grazer und fir die dsterreichische Bevdlkerung, ganz egal, wie auch immer diese
Volksabstimmung ausgehen wird. Zuriick zur Dringlichkeit und dann bin ich schon
fertig. Es ist noch nicht ganz zu spét, in vier Wochen soll es zur Ratifizierung im

Parlament kommen. Ich ersuche Sie, meine Damen und Herren, vielleicht jenseits
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allen Klubzwangs dieser Petition dennoch zuzustimmen, leider geht das nicht mehr.

Danke.

5) City-Maut

GRin. Binder stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GRin. Binder: Sehr geehrte Damen und Herren! Mir geht es mit meinem dringlichen
Antrag um ein sehr sensibles, aber sehr, sehr wichtiges Thema. Ein Thema, das
sicherlich sehr emotionalisiert, das aber gerade, weil wir in unserer Stadt uns sehr
viele Gedanken gemacht haben, wie wir denn die Lebensqualitdt in unserer Stadt
erhohen und verbessern kdnnen, wie wir den Feinstaub reduzieren kdnnen und das
ist auch unmittelbar damit verbunden, den Individualverkehr entsprechend und
entscheidend in den Griff zu kriegen, haben wir Grine uns entschlossen, einen
dringlichen Antrag bezuglich der City-Maut einzubringen. Seit London im Februar
2003 und in weiterer Folge Oslo und Trondheim erfolgreich die City-Maut eingefuhrt
haben, beschaftigen sich zahlreiche europaische Stadte mit Uberlegungen zur
Einflhrung beziehungsweise zur Umsetzung gleicher oder ahnlicher Mautsysteme.
Allen gemeinsam ist das Ziel, die explosionsartig zunehmenden verkehrsbedingten
Schaden und Kosten in den Ballungsraumen durch eine drastische Reduktion des

Verkehrsaufkommens zu verringern beziehungsweise zu vermeiden.

Larm, Abgase, Stau und nicht zuletzt eine dramatisch hohe Feinstaubbelastung
pragen das Stadtbild von Graz und beschneiden die Lebensqualitdt der Grazerinnen
und Grazer zunehmend und in rasantem Tempo. Immer mehr Grazerinnen und
Grazer flichten Uber die Stadtgrenzen hinweg in die Grazer Umlandgemeinden.

Die Zahlen fur Graz sind alarmierend. Rund 220.000 Kfz-Fahrten werden taglich an
der Grazer Stadtgrenze gezahlt, 160.000 davon sind Nichtgrazerinnen. 87% der
Einpendlerinnen benutzen mittlerweile das Auto und nur 13% den Offentlichen
Verkehr. 358.000 Kfz-Fahrten werden taglich innerhalb des Grazer Stadtgebietes

verzeichnet, also nicht von Menschen, die von auBerhalb kommen, sondern
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innerhalb unserer Stadt, 330.000 davon sind also Grazerinnen und Grazer. Jahrlich
nimmt der motorisierte Individualverkehr um 2,7% zu, was bis zum Jahr 2015 einen
Verkehrszuwachs von beinahe 50% prognostizieren lasst. Alles unbestreitbare

Zahlen, Studien von Fallast und einer VCO-Studie

Dieser Entwicklung Einhalt zu bieten, ist ein klarer politischer Auftrag. Die Stadt Graz
hat sich vor allem mit der Feinstaubbelastung beschaftigt, insbesondere mit der
Notwendigkeit von OV-MaRnahmen im GroRraum Graz und sich mit einem
umfangreichen Mallnamenkatalog auf dem Petitionsweg an das Land Steiermark
und den Bund gewandt. Aber auch mit einem wirkungsvollen Mautsystem kann
sowohl den Pendlerinnen als auch der tberméRigen Benutzung des Autos durch die
Grazerinnen und Grazer selbst wirkungsvoll begegnet werden. Keine Uberlegung in
Hinblick auf eine Einddmmung beziehungsweise Verlagerung des Autoverkehrs auf
den offentlichen Verkehr darf — wie auch in anderen Stadten der EU-Mitgliedstaaten

- ausgelassen werden.

Studien Uber verschiedene Varianten einer Einfuhrung der Stadtmaut in Graz haben
mittlerweile ergeben, dass ein Riuckgang der zurtickgelegten Fahrzeugkilometer um
fast 20 Prozent, namlich von 4,1 Millionen auf 3, 4 Millionen Kilometer pro Tag, sind
auch Zahlen, die unter die Haut gehen, 4,1 Millionen auf 3,4 Millionen Kilometer pro
Tag wurden durch eine sinnvolle City-Maut verringert. In London konnte die Zahl der
Autofahrten um ein Drittel verringert werden. Um 1,1 Millionen mehr Fahrgéste waren
seitdem im offentlichen Verkehr unterwegs. Den Einnahmen von etwa 21 Millionen
Euro pro Jahr stiinden lediglich drei Millionen Euro Kosten fir die Einhebung in Graz

gegenuber.

Der Nutzen fur Stadte und ihre Bevolkerung ganz generell ist aus der offentlichen

Berichterstattung der letzten Wochen auch offensichtlich geworden:

Reduktion des motorisierten Individualverkehrs
Forderung des offentlichen Verkehrs
Wiederherstellung der stadtischen Lebensqualitat

Reduktion der Abwanderung
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ErschlieBung einer Einnahmenquelle fir Investitionen in den o6ffentlichen
Verkehr. Dass zusatzliche intelligente Angebote auf Seiten des o6ffentlichen
Verkehrs die Menschen motiviert, auf das eigene Auto zu verzichten, ist durch
viele Studien hinlanglich bekannt.

Attraktivierung des Wirtschaftsstandortes durch Abnahme der Staukosten.

Naturlich sind einer solchen grundsatzlichen Erfassung aller relevanten Fakten und
Grundlagen im Besonderen auch die rechtlichen, verwaltungstechnischen,
wirtschaftlichen und organisatorischen Uberlegungen mit allen in Frage kommenden

Folgekosten und Problemstellungen zugrunde zu legen.

Vor allem die Erkenntnisse und die gelebte Praxis in den europaischen Stadten, wo
die Maut bereits eingefuhrt ist beziehungsweise vor der Einfihrung steht, drangen
darauf, sdmtliche Varianten einer Einfihrung der Stadtmaut fur die Stadt Graz einer
raschen Uberpriifung auf ihnre Umsetzungsmaglichkeit zu unterziehen.

Namens der Griinen — ALG stelle ich daher den

dringlichen Antrag :

Die zustandigen Stellen des Magistrat Graz werden beauftragt,

1. in Anlehnung an die aktuellen Studien des VCO alle sinnvollen Varianten
sowie Vor- und Nachteile der Einfihrung einer Stadtmaut fir die Stadt Graz zu
prufen,

2. die rechtlichen Madglichkeiten fur partielle Fahrverbote fir Diesel-Kfz ohne
Partikelfilter und schwere Lkw zu prifen,

3. die Ergebnisse dieser Prifungen den jeweils zustandigen
Gemeinderatsausschissen bis zur ersten Gemeinderatssitzung im Herbst

2005 zur Beratung vorzulegen (Applaus Grine).
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GR. Herper zur Dringlichkeit: Herr Burgermeister, werte Kolleginnen und Kollegen!
Ich weil3, City-Maut das klingt so wie der Gessler-Hut, die emotionale Erregtheit
steigt dann gleich ins MalR3lose. Trotzdem meine ich, wenn ich heute ins Internet
geschaut habe, nachdem der Herr Burgermeister auch interviewt worden ist und
andere Stadtregierungsmitglieder, gab es Reaktionen und darunter eine, die mir sehr
zugetan ist, weil sie einfach der Vernunft folgt und vielleicht auch der Vorsicht und
einer gewissen Realistik. Zitat, viele wollen die City-Maut einfach nicht, und weil sie
sie von vorneherein ablehnen, denken sie auch nicht dariber nach. Ich sage heute
ist nicht die Stunde, wo wir tUber City-Maut ja oder nein entscheiden, heute ist nicht
die Stunde, um zu sagen, wir stehen vor einer endgultigen Entscheidung, sondern es
geht darum, heute einen Priufauftrag zu erteilen. Namlich zu prifen die Vor- und
Nachteile neben vielen anderen Mdglichkeiten. Ich bin der Grinen Fraktionen,
insbesondere der Klubobfrau Sigi Binder dankbar, dass unsere, meine Anregungen
eingearbeitet worden sind, namlich insofern eingearbeitet worden sind, weil sie
zumindest eine Gewichtung vorgeben. Also bei der grundsatzlichen Erfassung, bringt
die City Maut was oder bringt sie nichts, auch alle relevanten Fakten und Grundlagen
in rechtlicher, in verwaltungstechnischer, in wirtschaftlicher und organisatorischer
Uberlegung mit einzubeziehen, auch die Folgekosten und die Problemstellungen,
damit dann wirklich realistisch beurteilen kann a) im Gemeindeumweltausschuss und
dort, wo die Entscheidung zu fallen hat, namlich hier in der Gemeindestube. Naturlich
fur uns Sozialdemokratinnen ist naturlich die Frage bessere Luft, Gesundheit flr uns,
unsere Kinder, unsere Enkel von wichtiger und bedeutender Entscheidung, aber es
kann nicht losgetrennt werden natiurlich die Frage der Verkehrsflisse, wie
Verkehrsstrome zu leiten sind, insbesondere im GroBraum Graz unter
Bedachtnahme von 50.000 bis 60.000 Pendlerinnen und Pendlern, die wesentliche
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer sind. Also fur uns ein wichtiger und harter Fakt,
wenn wir entscheiden fur oder wider einer solchen MalRnahme. Was ist im Interesse
auch der Beschaftigten? Was ist im Interesse auch eines Wirtschaftsstandortes Graz,
um eine aufrechte Wirtschaftsstruktur und entsprechende Versorgung intakt zu
halten? Ich halte nichts davon, wie du, lieber Blurgermeister Siegfried Nagl es heute
angetont hast, es sei so Art rot-grine Verschworung. Ich will da gar nicht so einen
Mythos entwickeln, das Gespenst geht um hier in der Grazer Gemeindestube. Ich
glaube, wir wollen nur realistisch prifen, was ist Sinn und was ist Unsinn an der

Maflinahme. Ich bin seit Monaten als Mitglied des Umweltausschusses, und Glnter
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Getzinger als Vorsitzender und alle wesentlichen Mitglieder dieses
Gemeindeumweltausschusses haben sich Uber Monate sehr intensiv damit
beschaftigt und der Gemeinderat hat einstimmig auch die Vorschlage, die aus dem
Gemeindeumweltausschuss unter fachlicher Assistenz ber Monate beraten wurden,
hier mehrmals beschlossen, Grundsatzbeschlisse, weiter folgende Beschliisse und
das Land war direkt angeregt, durch unsere Petitionen an den Bundes- und
Landesgesetzgeber ahnliche Beschlusslagen herbeizufiihren in der
Steiermarkischen Landesregierung und in der steirischen Landstube. Wenn ich
konfrontiert bin die letzten Wochen und Monaten, und Glnter Getzinger hat es in
einer Fragestunde bereits gesagt. Der Spiegel hat sich vor drei Wochen in einer Art
Sonderausgabe damit befasst, Pro und Kontra abzuwagen inklusive auch vieler
Varianten und Madglichkeiten, die inzwischen in zahlreichen européischen Stadten
geprift und inzwischen auch eingefiihrt wurden. Ich zitiere nur: Neue Flaniermeilen
zwischen Tiber und Po, die piazza Venezia ist vom Birgermeister von Rom mit
einem Fahrverbot belegt worden. Fahrverbote in mindestens mehr als einem
Dutzend italienischer Stadte. Ahnlich ist die Vorbereitung und die Durchfiihrung auch

in deutschen Stadten und...

Zwischenruf unverstandlich.

GR. Herper: Ich meine, deine Witzigkeit kenne ich schon seit langem, aber du
belebst ja wenigstens die Gemeinderatssitzung auch mit deinen Beitragen. Die
Norweger sind da, was die City Maut betrifft, ja federfilhrend, Ahnliches wurde ja
bereits in Bergen eingefihrt 1986, Trondheim 1988, 1990 Oslo und wie wir alle
wissen, seit 2003 die Cangestion Charts in London. Nachweisbar ist, dass zwischen
Hyde-Park und Tower zumindest die Luftbelastung um 12 und der Verkehr um 30 %
zuriickgegangen ist. Ahnliches plant ja jetzt auch Stockholm, unter anderem namlich,
sich hier noch in diesem Jahr eine solche MalRhahme vorzunehmen und eine
Fortfihrung mit einem Referendum zu versehen 2006. Ich sage das nur, dass das ja
keine Grazer Erfindung ist oder vielleicht eine innerdsterreichische Variante. Es ist
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eine gesamtosterreichische, gesamteuropaische Problematik. Die EU-Kommission
hat dieser Tage eine Statistik veroffentlicht, um den Kampf gegen die
Luftverschmutzung, insbesondere den Feinstaub, auch zu rechtfertigen. Demnach
sterben jedes Jahr bis zu 310.000 Europaerinnen und Europaer vorzeitig an Herz-
und Krebserkrankungen durch Emissionen des Verkehrs, der Industrie und der
Landwirtschaft, die damit zumindest ausgel6st oder zumindest gefordert werden. Ich
sage, der Individualverkehr ist ja nur ein Teilaspekt  einer
Gesamtfeinstaubbelastungsfaktorenkette und wichtigster Faktor sind ja bekanntlich
die Feinstaube, die ja im Durchschnitt die Lebenserwartung der Europaer um neun
Monate senken, und das ist auch im Interesse der EU-Kommission, wie sie jetzt
dieser Tage ausgedriickt hat und mittels ihrer Vorgaben, die Zahl der Todesfélle
zumindest bis zum Jahr 2020 um 200.000 pro Jahr reduzieren zu wollen. Die
Maflnahmen sind sehr vielfaltig, Stockholm hat schon jetzt eingefuhrt ein 35-km/h-
Tempolimit, andere haben Fahrverbote bereits partiell fir Dieselfahrzeuge ohne
Partikelfilter. Wir haben sehr vehement und ich sage, dass der Umweltreferent,
Vizebiurgermeister Walter Ferk, aber auch durchaus auch die gesamte
Stadtregierung sehr wesentlich mit dazu beitragen, dass Graz als Modellstadt gilt. Es
stand nicht nur im Spiegel das grof3e EU-Projekt gemeinsam mit Bozen, es stand

nicht nur im News die Modellhaftigkeit der Initiativen, die aus Graz kommen, sowohl
die Forderung des Einbaus, um vielleicht auch entsprechend die Dieselpartikelfilter
starker zu fordern, als sie bisher vorgesehen worden ist, es sind eine Mannigfaltigkeit
von Mal3nahmen und Initiativen gesetzt worden bis zur Heizungsumstellung und viele
andere mehr. Und insbesondere unsere lange und jahrzehnte lange eigentliche und
dringende Forderung, den 6ffentlichen Verkehr mehr als bisher im Grof3raum Graz zu
fordern, mit Beteiligung des Bundes und des Landes inklusive eines S-Bahn-Systems
(Applaus SPO). Und deswegen sagen wir Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten, es gehdren alle Fakten auf den Tisch, es gilt weder ein Denk-,
Diskussions- noch ein Priufungsverbot in dieser Stadt. Es soll nicht herumgeredet
werden, was sind die Vor- und Nachteile, die einen werden mit der Keule der
Wirtschaftsbedrohung kommen, die anderen werden das sowieso fur null und nichtig
erklaren, es gibt ja genauso Leute, die Uber Fur und Wider namlich von partiellen
Fahrverboten reden. Wir wollen konkret geprift wissen, was bringt die City-Maut mit
allen rechtlichen, organisatorischen, verwaltungstechnischen, 6ékonomischen und vor

allem fur die Luft und fur die Gesundheit der Bevdélkerung wirksamen MaRRnahmen.
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Da geht es um keinen Krieg zwischen Graz oder Umgebung oder sonst irgendwo
und wir wollen auch keinen Keil, sondern wir wollen, das mag euer Begehr sein, wir
werden uns da nicht auseinanderdividieren lassen, gemeinsam werden wir die
Geschichte auch tragen, gemeinsam werden wir prifen und es auch tragen
(Applaus SPO), da kann sich die OVP nicht davon absentieren, die bisher im
Gemeindeumweltausschuss mitgehalten hat, auRer du erklarst heute, die OVP geht
da nicht mehr mit. Deswegen wollen wir prufen, welche Auswirkungen es hat, tber
Sinn und Sinnhaftigkeit und auRerdem sage ich auch ganz konkret, ich will das Hick-
Hack nicht mehr anschauen, wer wann welche MaRRnahmen, wie nicht erfillt und
macht. Ich méchte gerne, dass es auch eine Rute im Fenster gibt, ganz konkret und
deswegen muss es auch eine Prufung von allen Alternativen und Madglichkeiten
geben und ich bin sehr froh, dass der konkrete Antrag nicht nur die City-Maut tber
Vor- und Nachteile beinhaltet, sondern auch die partiellen Fahrverbote, die wir
gemeinsam hier im Gemeinderat beschlossen haben und in diesem Sinne werden
wir der Dringlichkeit zustimmen und werden wir auch inhaltlich mitgehen. Wir warten

auf das Prufergebnis und dann entscheiden wir. Danke (Applaus SPO).

GR. Lozinsek: Sehr geehrter Herr Bilrgermeister, meine Damen und Herren! Vor
eineinhalb Jahren ungefahr hat die freiheitliche Partei einen von der Intention her
durchaus ahnlichen, wenn nicht sogar gleich lautenden Antrag gestellt und ich kann
mich noch ganz gut erinnern, Charly Herper, du warst herauRRen, die SPO-Fraktion
hat damals nicht zugestimmt und du hast es damals mit den Worten umschrieben
beziehungsweise begrindet, der Kollege Getzinger, den ich sehr schatze und vor
allem seine Arbeit im Gesundheits-Umweltausschuss, habe so ein Unwohlsein und
daher aufgrund dieses Unwohlseins des Kollegen Getzinger besteht da keine

Mdoglichkeit, dem zuzustimmen. Wir wollen damals...

Zwischenruf GR. Herper: Wir schauen auf unsere Mitglieder.
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GR. Lozinsek: Wir sollten auch ofter die Hand aufs Baucherl legen untereinander,
vielleicht wird man weniger streiten in unserer Fraktion. Nur was haben wir damals
gefordert, Charly Herper? Genau das, was du heute forderst und vehement sagst,
eine rechtliche Prufung in erster Linie, nur eine Prifung, es geht heute nicht darum
und es ist auch damals nicht darum gegangen, eindeutig sich fiur eine City-Maut
auszusprechen in welcher Form auch immer, sondern lediglich die Mdglichkeit zu
betrachten und sie vor allem zu prufen und vor allem durch Juristen zu prifen und
nicht durch das Baucherlauflegen beim Kollegen Getzinger dann zu entscheiden, ja
oder nein, das kann es nicht sein. Wie gesagt, wir haben so einen ahnlichen Antrag
vor eineinhalb Jahren gestellt und daher ergibt sich fur uns die logische Konsequenz,
nicht nur der Dringlichkeit zuzustimmen, sondern auch dem Inhalt. Wobei mich auch
diese Kehrtwendung der Grinen etwas verwundert. Die Kollegen haben auch
damals, so wie die SPO diesem Antrag nicht zugestimmt, das war auch eine mehr
oder weniger mehr als eine Achterbahn, die der Kollege Candussi da gefahren ist,
um das zu begrinden. Ich weil3 nicht, es gibt zwei Mdglichkeiten, entweder stimmt
die Schlussfolgerung vom Journalisten Weniger, der heute in der kleinen Zeitung
schreibt, man war halt dagegen, weil der Antrag von der FPO gekommen ist, etwas
traurig, oder man ist einfach gescheiter geworden. Und ich will auch den Grinen
nicht absprechen das Recht, du hast es heute auch schon angefihrt, Kollege
Candussi, dass Recht absprechen zu lernen. Sollte es allerdings anders gewesen
sein und nur aus parteitaktischen Griunden dagegen gestemmt zu haben. Dann
mochte ich schon etwas in Erinnerung rufen: Ich habe mir die Diskussion im
Nationalrat Uber TV sehr genau angeschaut zum Thema Feinstaub und diese
Anfragen an den Umweltminister Proll und da ist doch glatt die Frau Kollegin, eure
Kollegin Glawischnigg hinausgegangen und hat den Herrn Proll doch etwas
untergriffig vorgeworfen oder unterstellt, dass durch sein Nichthandeln, durch sein
zogerliches Handeln, durch seine Untatigkeit, wie auch immer sehr viele Kinder und
Menschen mittlerweile krank geworden sind, um nicht zu sagen, am Sterbebett
liegen. Ich muss sagen, dass ist eine Geschichte, da mdchte ich nicht hineingreifen,
aber wenn man sich schon heranzieht als Argumentation, dann trifft dieser Vorwurf
der Kollegin Glawischnigg, eurer Kollegin, auch die Grazer Grinen-Fraktion. Hattet
ihr und auch andere diesem Antrag der FPO schon vor eineinhalb Jahren

zugestimmt, dann hatten wir sehr viel Zeit gewonnen. Dann hatten wir namlich die
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Ergebnisse, die heute der Charly Herper hier ganz vehement und ihr fordert, dann
hatten wir die schon am Tisch, dann hatten schon Sachverstandige und Fachleute,
Juristen und keine Wunderheiler oder wie auch immer hier Fakten und Zahlen auf
den Tisch gelegt und wir waren schon um einige Schritte weiter, dann kénnten wir
schon reden dariiber, machen wir eine City-Maut oder machen wir sie nicht, in
welcher Form machen wir sie und vor allem, welche Rahmenbedingungen schaffen
wir? Und das mochte ich auch in diesem Zusammenhang noch einmal festhalten, fur
uns Freiheitliche stellt die City-Maut nur dann eine Alternative und eine Mdglichkeit
dar, wenn auch entsprechende Rahmenbedingungen geschaffen werden. Es kann
nicht so sein, dass man hergeht und sagt wir zocken jetzt ganz grol3 an der
Stadtgrenze ab, wer nicht bereit ist zu zahlen, der muss dann halt seinen Rucksack
umschnallen und zu FuR nach Graz einmarschieren, sondern es miuissen
entsprechende Angebote, was den Park-&-Ride- und den 6ffentlichen Verkehr betrifft
geschaffen werden. Und die City-Maut ist eine Madoglichkeit oder ware eine
Mdglichkeit, dieses auch zu finanzieren, damit wir in Zukunft nicht immer wieder die
Ausrede haben, das ist alles gut und schén, aber wir haben kein Geld. In diesem

Sinne Zustimmung zur Dringlichkeit und zum Inhalt.

GR. Mayr: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vom Klubobmann Herper wurde richtig
festgestellt natirlich darf es keine Denk-, Sprech- und Prifverbote geben, nur es
liegen viele Fakten schon ganz klar auf dem Tisch. Zun&chst einmal das Faktum, der
innerstadtische Verkehr oder das Thema Verkehr in einem Grof3raum wie Graz ist
ein ganz zentrales Thema fir die Politik, fur die Burgerlnnen und hat enormen
Einfluss auf die Lebensqualitat. Ich finde es daher ein bisschen bedauerlich, dass
dieser Antrag, ich méchte jetzt kurz zuriickkommen auf das Wort State of the Art vom
Kollegen Bernd Schénegger, nicht ganz so genau und vielleicht auch fundiert sich
dem Thema widmet, wie es das Thema Verkehr in einem Grolsraum wie Graz
verdient hétte. Ich habe ein bisschen den Eindruck daher, dass das Ganze dazu
dienen soll, einmal kurzfristig ein Medienecho zu erzielen, das ist auch gelungen. In
den Zeitungen liest man, die Stadt Graz scheint bis zum Jahresende so etwas wie
eine City-Maut zu planen. Da muss man ganz klar dazu sagen, mit der OVP-Fraktion

so sicher nicht (Applaus OVP). Es liegen namlich viele Fakten dazu so auf dem Tisch



Gemeinderatssitzung vom 14. April 2005 115

und es genuigt, glaube ich, nicht, eine Studie, die VCO-Studie, so interessant sie sein
mag, hier allein zu zitieren, weil in der VCO-Studie natirlich zahlreiche Aspekte
einfach nicht einflieRen und dort nicht behandelt werden. Zun&chst einmal zum
Antrag selbst. Kollege Lozinsek ist schon darauf eingegangen, wie der Antrag vor
eineinhalb Jahren der FPO behandelt wurde. Da waren die Fraktionen, die jetzt
maoglicherweise dem Antrag der Grunen zustimmen entweder anderer Meinung oder
wollten sich noch nicht damit beschaftigen, also das zeigt bei manchen zumindestens
vielleicht nicht ganz so die Ernsthaftigkeit bei dem Thema. Dartber hinaus die Zahlen
im Antrag selbst wurden ja von gestern nachgebessert, Klubobmann Herper hat hier
wertvolle Dienste geleistet, hat er selbst gesagt, dennoch sind die Zahlen, die im
Antrag vorkommen, noch nicht ganz rund; dariber hinaus noch vielleicht kurz die
Stadte, die eine City Maut erwogen und dann auch eingefiihrt haben, haben sich in
einem Zeitraum von sieben, zehn und mehr Jahren mit dem Thema beschéftigt. Und
jetzt von der relativ kleinen Verkehrsplanung der Stadt Graz, die derzeit intensiv
beschéaftigt ist mit den AusbaumaRnahmen im OV, mit dem Thema
Parkraumbewirtschaftung, zu verlangen, dass sie in zwei Monaten, das wurde dann
geandert auf zirka funf Monate, ein umfassendes Konzept und eine Prifung zu dem
Thema zu erarbeiten, ist auch gegenuber den Beamten, muss ich ganz ehrlich
sagen, eine gewisse Zumutung (Applaus OVP). Ich mochte jetzt konkret was zur
City-Maut sagen, weil es ist nicht so, dass das Thema City-Maut ja nicht schon breit
diskutiert wird und man durchaus gewisse Schlisse auf die Stadt Graz ableiten kann,
das heil3t, es stellt sich sehr die Frage und fir uns ist das eben nicht gegeben, dass
es hier notwendig ist, unmittelbar grof3e Studien und Prifungen einzuleiten. Zunéchst
einmal, Vorreiter in diesem Bereich City Maut waren asiatische Stadte bereits in den
70er Jahren, Singapur usw. In Europa haben sich in den 80er-Jahren einige
deutsche Stadte damit beschaftigt, konkret geworden ist es in Norwegen in den 90er-
Jahren Bergen, Trondheim, Oslo zunachst und dort ging es weniger darum, den
Modal Split zu verandern als einfach Einnahmen zu Ilukrieren, um
VerkehrsmalBnahmen zu finanzieren und zwar zunéchst einmal durchaus
MalRnahmen zum Ausbau des Stral3ennetzes und gar nicht so sehr am Beginn
Ausbau des offentlichen Verkehrs. London ist wieder ein ganz anders gelagertes
Thema und ich mo6chte vielleicht nur kurz darauf hinweisen auch auf die
Stellungnahme von Dr. Herbert Schachter, er ist Prasident eines Autofahrerklubs,

der, glaube ich, von der sozialdemokratischen Fraktion besonders geschatzt wird,
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und er sagt ganz klar, die City Maut in London kann aus vielen Grinden nicht 1 : 1
auf andere Stadte wie Wien umgelegt werden. Wien wie auch Graz haben ein
funktionierendes Parkraumbewirtschaftungssystem, der Druck durch Staus war in der
britischen Hauptstadt auRerordentlich grof3 und das muss man ganz klar sagen, das
ist in keinster Weise vergleichbar, die Situation der Londoner Innenstadt mit der
Situation, die wir in der Grazer und auch in der Wiener Innenstadt vorfinden, obwohl
schon enorme Kosten fur den Parkraum in London gegeben waren, war dort einfach
sozusagen kein Zentimeter Platz mehr vorhanden. Die Londoner City Maut gilt nur
fur eine kleine Flache im Verhéltnis zur Gesamtstadt und man kénnte das dann
durchaus vergleichen mit zum Beispiel nur der Wiener Innenstadt oder dem ersten
Bezirk in Graz. Und ich glaube, hier Einschrankungen durchzufiihren steht Gberhaupt
aulRerhalb jeder Diskussion. Also wenn wir vom Thema City-Maut in Graz oder auch
in Wien tUberhaupt sprechen missen, kénnen das nur so Themen wie Road Pricing
sein, die dann in ein Gesamtkonzept Osterreichweit oder EU-weit eingebunden
werden, aber einen Kleinraum wie zum Beispiel unmittelbar die Innenstadt hier extra
zu bemauten, bringt auch nicht den entsprechenden Erfolg, ist nicht vergleichbar mit
London, und derartige MaRnahmen dienen nur dazu, die umgrenzenden Bezirke zu
belasten und die entsprechenden wirtschaftlich negativen Auswirkungen
hervorzurufen (Applaus OVP). Ich méchte zunachst jetzt einmal gar nicht naher auf
die wirtschaftlichen Auswirkungen eingehen, darauf kommen wir sicher noch in der
Diskussion. Ich mdchte nur ganz klar sagen, es wurde die Bemautung in London von
einem sehr renommierten grof3en internationalen Unternehmensberater begleitet und
in den ersten Evaluierungen kommt auch ganz klar heraus, dass das naturlich die
entsprechenden negativen Auswirkungen auf den Einzelhandel, auf das kleine
Gewerbe in der Innenstadt hat. Die Londoner sagen halt, im wirtschaftlichen
Gesamtkontext vom Grol3raum London nehmen wir halt auf diesen Bereich nicht so
sehr Rucksicht. Das ist etwas, was ich mir in Graz absolut nicht vorstellen kann.
Daruber hinaus fuhren wir in Graz einen klaren Weg, den wir gemeinsam
eingeschlagen haben fort. Einen ganz konkreten, konsequenten Weg, das ist die
Parkraumbewirtschaftung (Applaus OVP) und wesentlich auch in der Akzeptanz bei
der Bevdlkerung ist, dass wir im Wesentlichen positive Signale senden und zwar das
Angebot ausweiten. Wir haben ja schon in den letzten eineinhalb Jahren sehr
intensiv diskutiert, weil die versprochenen Ausbaumaflinahmen beim Thema Park-&-

Ride und beim o6ffentlichen Verkehr nicht so Zug um Zug gekommen sind mit den
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Veranderungen in dem Bereich der Kurzparkzonen, wie sich die OVP-Fraktion das
gewulnscht hat. Es ist zum Gliick jetzt Beschlusslage der letzten Monate geworden,
aber, und das mochte ich auch noch hinzufugen, wir sind auch sehr gespannt und
werden es genau kontrollieren, wie das mit der Zweckbindung, mit der Verwendung
der Mittel, die zusatzlich durch den Parkraum, durch die Ausweitung der
Kurzparkzonen reinkommen, wie das auch wirklich dann funktioniert und dass die
auch wirklich fir AusbaumaBnahmen im OV und fiir VerbesserungsmaRnahmen
(Applaus OVP), ...

Zwischenruf unverstandlich.

GR. Mayr: Beschlossen schon, nur wir hoffen auch, dass das so halt. Also
wesentliches Ziel ist es, wir verfolgen den derzeitigen Weg, das ist die
Parkraumbewirtschaftung. Zweiter Punkt, wir senden positive Signale, nicht ein
Abwehrverhalten der Stadt, ich mdchte nur darauf hinweisen, dass SPO-Kollege
Krauter ja klare Worte auch fir das Umland von Graz gefunden hat zu dem Thema,
also positive Signale, AusbaumalRnahmen, das ist ja uberhaupt die
Mindestvoraussetzung, um zu so Dingen wie Road Pricing und City-Maut in der Stadt
Graz Uberhaupt nachzudenken. Wir kénnen nicht jetzt City-Maut einfihren, ohne ein
entsprechendes Angebot zu haben, das muss zuerst einmal umgesetzt werden, das
ist Uberhaupt keine Frage und dann kann man in die weitere Diskussion einsteigen.
Das ist auch ganz entscheidend fur die Akzeptanz in der Bevdlkerung, und ein
Letztes noch zu dem zweiten Antragspunkt, der eben gestern noch eingefugt wurde.
Wir sehen auch hier die Dringlichkeit nicht gegeben, weil wir im
Gemeindeumweltsausschuss uns zunachst einmal darauf geeinigt haben auf einen
Konsensweg, das Thema Feinstaub zu diskutieren, geeignete Malinahmen zu
erstellen und auch zu betreiben, umzusetzen und auch von Land und Bund zu
fordern und dort kommt natirlich das Thema partieller Fahrverbote fir Diesel-Kfz
ohne Partikelfilter bereits vor. Also das Thema ist in Bearbeitung und wurde uns

insgesamt auch mehrfach, auch von der Stadtregierung, in der letzten Woche
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deutlich artikuliert. Also hier ist aus unserer Sicht die Dringlichkeit nicht gegeben und

wir werden auch inhaltlich diesem Antrag nicht zustimmen (Applaus OVP).

Zwischenruf GR,. Herper: Aber Seitinger hat das beeinsprucht.

GRin. Kahr: Sehr geehrte Damen und Herren! Ich méchte nur die Wortmeldung von
Herrn Gemeinderat Mayr, die Anmerkung, die Sie gesagt haben, beziglich der
Zweckbindung der Mittel, die erwirtschaftet  werden durch die
Parkraumbewirtschaftung, dass diese sozusagen zweckgebunden fir den
offentlichen Verkehr sind, das ist eigentlich durch Verlangen meiner Fraktion in
diesem Antrag so drinnen, das mdchte ich explizit anmerken, weil uns das damals
sehr wichtig war. Zum Dringlichkeitsantrag kann ich dir, Herr Gemeinderat Alexander
Lozinsek, sagen, meine Fraktion, die KPO, war damals die einzige Partei hier im
Hause, die dem Dringlichkeitsantrag von euch zugestimmt hat, der Dringlichkeit und
dem Antrag und wir machen deshalb auch heute hier, was den dringlichen Antrag
von Gemeinderat Sigi Binder betrifft, keinen Unterschied. Wir werden der
Dringlichkeit und dem Antrag auch zustimmen, weil nichts dagegen spricht, ein
Anliegen wie die City Maut zu prifen und eines mdchte ich aber dazusagen, alle drei
Punkte sind flr uns denkbare Mdglichkeiten, es sind aber fir uns die nicht einzigen
Alternativen. Und besonders anmerken mdchte ich hier, dass es auf keinen Fall, was
auch immer herauskommt, zur Verschlechterungen fiir Berufspendlerinnen kommen
darf, weil die haben sich das ja nicht ausgesucht, mit dem Auto in die Stadt zu
fahren, um zu ihrem Arbeitsplatz zu kommen, sondern sie fahren mit dem Auto
mangels Madoglichkeiten, weil sie keinen entsprechenden o6ffentlichen Verkehr
vorfinden. Und das ist uns vor allem wichtig und ich méchte auch auf weitere
Forderungen hinweisen meiner Fraktion, dass wir schon seit vielen, vielen Jahren die

Nahverkehrsabgabe von den Unternehmen einfordern. Danke (Applaus KPO).

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit angenommen.
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GR. Khull-Kholwald zum Antrag: Herr Blrgermeister, sehr geehrte Damen und
Herren! Ja ich denke, ich werde diesem Antrag zustimmen, weil ich in erster Linie
glaube, dass wir damit auf einem richtigen Weg sind. Ich méchte lhnen nur eines
ganz klar sagen. Ich denke auch, dass dieser Weg ein sehr langer ist, auf dem wir
uns bereits befinden. Was ich Ihnen hier anbieten kann, ist der Versuch einer
Positionierung auf diesem Weg und zwar glaube ich, das dieser Weg schon vor
einiger Zeit begonnen wurde und wir uns jetzt ungefahr in diesem Bereich bewegen,
wo das Problem erkannt wurde. Dieser Weg war recht lang, weil wir viele Umwege
gegangen sind und ich denke, dieser Weg wird auch noch langer sein, weil wir noch
einige andere Umwege auf uns nehmen werden missen. Das Wort Hick-Hack
maochte ich nur so nebenher, es ist schon gefallen, mitschwingen lassen, ich méchte
diese Positionierung anhand des Antragstextes vielleicht etwas ausdifferenzieren.
Wenn ich jetzt im ersten Absatz sozusagen den Bezug auf London sehe und auch
hin und wieder in den Wortmeldungen vor mir Great London sozusagen angeklungen
ist im Vergleich zu Graz, darf ich, liebe Sigi Binder, du wirst mir nicht bose sein, mehr
oder weniger erleuchtet lacheln, so nach dem Motto Graz ist und London ist, aber es
sind tatsachlich zwei verschiedene Dinge. Bei dem zweiten Absatz, 87 %
Einpendlerinnen benutzen mittlerweile das Auto, nur 13 % den 6ffentlichen Verkehr,
meine Damen und Herren, da muss ich sagen, ist tatsachlich das Problem erkannt,
hier liegt der Hund begraben. Der dritte Absatz, den man sozusagen mit Details
Uberschreiben kénnte, erscheint mir personlich, auch da bitte nicht allzu bdse sein,
es handelt sich ja um einen Versuch, das prufen zu wollen, ein bisschen dinn. Ich
mochte vielleicht eine Frage oder vier Fragen eigentlich formulieren. Wenn man das
macht, wird man mehr 6ffentlichen Verkehr brauchen, wann soll der, wo und zu
welchem Preis gemacht werden und wo sollen die Leute, die dann vom Auto auf den
offentlichen Verkehr umsteigen, parken? Das wird etwas sein, das auf dem auf uns
zukommenden Weg noch beschaftigen wird. Zum allerletzten fiinften Absatz hier
unten, vor dieser Zusammenstellung. Diese Gegenuberstellung 21 Millionen Euro
plus drei Euro minus, die kann ich ganz ehrlich nicht ganz glauben. Ich glaube, Sie
haben meinen Ausflihrungen entnehmen kdnnen, auch wenn Sie teilweise nebenher
telefonieren, dass wir selbst ohne Umwege uns auf einem eher langen Weg noch

befinden werden.
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GR. Mag. Frélich: Herr Burgermeister, meine Damen und Herren, Frau Kollegin
Binder! Auch auf die Gefahr hin, dass Sie mir das ein wenig bose nehmen, aber mit
dem Zahlenwerk, das Sie da verwendet haben in diesem Stick, empfehlen Sie sich
meines Erachtens bestens dem Grazer Erzahlkunstfestival. Aber demagogisch kann
man eben auch es mit den Zahlen nicht so genau nehmen und so werte ich den
Inhalt in diesem Antrag. Ich meine, wenn es um Umweltbelastung im
Zusammenhang mit innerstadtischem Kfz-Verkehr geht, dann muss man, und diese
Verantwortung haben wir zu tragen, Uber Losungen nachdenken, die weder
Arbeitsplatze gefahrden noch Handels- oder Wirtschaftsbetriebe in Frage stellen und
deren Existenz geféahrden. Und das kann und muss in erster Linie Uber eine
Bewirtschaftung des ruhenden Verkehrs, so wie es heute schon angeklungen ist,
erfolgen und nicht mit radikalen Totalsperren der ganzen Stadt (Applaus OVP). Die
Grazer Handelsbetriebe erzielen ein Drittel, und da mdchte ich schon ein wenig lhre
Aufmerksamkeit auf Fakten lenken, ein Drittel ihrer gesamten Umsatze mit
Menschen, die nach Graz hereinkommen, ein Drittel der Umsétze mit Menschen, die
hierher einpendeln, um zu arbeiten, einzukaufen, die Stadt geniel3en als pulsierend
und als attraktiv. 600 Millionen Euro an Kaufkraft, meine Damen und Herren, Uber
lebenswichtige existenzerhaltend fir die Grazer Betriebe und insbesondere fir jene
Menschen und jene tausende Mitarbeiter, die von auswarts kommen. Diese 600
Millionen werden mit solchen Ideen in Frage gestellt. Und, Herr Klubobmann Herper,
Sie sagen, na ja, man wird ja wohl noch nachdenken und prifen durfen. Es ist
wichtig, dass wir uns positionieren, wir mussen der Wirtschaft Verlasslichkeit
signalisieren, Vorausschauend denken und der Wirtschaft sagen, tber Jahre hinweg
wird es sich lohnen, in Graz zu investieren, Uber Jahre hinweg werden wir eure
Investitionsplane ernst nehmen und wir werden auch sagen, woflr wir stehen oder
wogegen wir stehen. Und wir als OVP sagen, eine City-Maut, die die Betriebe in Graz
und in unserer Stadt existenziell gefahrdet, kbnnen wir nicht akzeptieren (Applaus
OVP).

Zwischenruf GR. Herper: Wir tun das auch.
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Mag. Frélich: Und ich unterlege lhnen das gerne mit einem noch sehr markanten
Datum. 50 % der gesamten Kaufkraft aus Graz - Umgebung und 25 % der Kaufkraft
aus den aul3eren angrenzenden Bezirken ziehen wir in den Wirtschaftsstandort, wir
binden sie in Graz und sichern damit tausende Arbeitsplatze. Ich frage mich, wo
bleibt die Verantwortung fir die Arbeitsplatze, liebe Sozialdemokratie (Applaus
OVP)? Wir kénnen nur durch eine standige Weiterentwicklung eines durchdachten
Verkehrskonzeptes mit Park & Ride, mit Platzangebot, Parkleitsystemen und das alte
Thema GPG, Herr Janesic, ich habe ihn heute schon gesehen, wir haben schon ein
erweitertes Tiefgaragenangebot, das sehr gut angenommen wird. Wir kdnnen nur so
durch eine Kanalisierung des Park-Ziel-Such-Verkehrs und eine weitere Senkung
dieses Verkehrs diese Stadt als Wirtschafts- und Handelsstandort attraktiv halten.
Und hier geht es mir um Arbeitsplatze und um die Betriebe. Wir fihren hier im letzten
Gemeinderat Arbeitsplatzdiskussionen, was kénnen wir tun fir Arbeitsplatze. Ja bitte,
wer schafft denn diese Arbeitsplatze, die Betriebe sind es. Es sind die
funktionierenden Handels- und Wirtschaftsbetriebe in dieser Stadt (Applaus OVP).
Und diese Betriebe leben nicht von irgendwelchen Forderungen und Zusagen, sie
leben davon, dass die Konsumenten sie schnell, gezielt erreichen und durch billiges
Parken auch entsprechend ihre Fahrzeuge abstellen kénnen. Davon leben naturlich
auch die Arbeitsplatze, insbesondere auch der Handelsangestellten in den
innerstadtischen Betrieben oder glauben Sie vielleicht, dass Kastner und Ohler, wie
ich lese und hoére, 9.000 Quadratmeter expandiert und investiert, wenn Sie diese
Stadt zusperren, lahm legen und 600 Millionen nach Seiersberg hinaussperren, das
wird es nicht spielen (Applaus OVP). Und bitte, spielen Sie doch nicht wieder das
Feinstaubargument aus, da sind sich doch die Experten noch immer nicht einig,
erklaren Sie bitte den Handelsangestellten, die beim AMS beim Girtel drauf3en dann
vor den Toren stehen werden, dass sie ein paar Mikrogramm weniger Feinstaub
einatmen werden, wenn sie vor der Tur stehen und nicht mehr an ihrem Arbeitsplatz
stehen werden, erklaren Sie das den Leuten (Applaus OVP). Und erklaren Sie das
den boésen Unternehmen, Klein- und Kleinstunternehmen, die alleine im Geschafts
stehen mit ein, zwei Angestellten, 90 % der Betriebe sind so strukturiert, erklaren Sie
das denen, wenn sie den letzten Mitarbeiter auf die Straf3e schicken missen und
selbst zusperren missen. Und noch etwas sage ich lhnen, auch die Investoren
werden ihre Entscheidungen treffen, die Investoren werden sich ganz genau

anschauen, was passiert in Graz, wie zuverlassig ist Graz. Und ich schaue mir an,
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Frau Kollegin Binder, wer wird denn fr die Erhaltung und Revitalisierung unserer viel
gelobten Altstadt dann aufkommen. Ich méchte mir das bitte anschauen, Sie kénnen
mit ihren Freunden dann hinuntergehen, das Schild unten abschrauben und das
Weltkulturerbetaferl an die UNESCO zuriickschicken, das ist die Vision, die Sie
offenbar haben. Wir missen zuverlassig sein und zuverlassig der Wirtschaft und den
Menschen, die in diesen Betrieben arbeiten signalisieren, was wir zulassen und was

nicht. Orientierungslosigkeit ist hier sicher nicht die Losung (Applaus OVP).

GR. Dipl.-Ing. Dr. Getzinger: Als Wissenschatftler freut es mich nattrlich zu sehen,
dass schon die Forderung nach einer Studie so viel Emotionen erregt und soviel
Debatte auslost und andererseits denke ich mir auch, dass eine Studie und eine
genaue Analyse schon wirklich angebracht ist, zumal ja doch sehr deutlich zun&chst
einmal Behauptungen in den Raum gestellt werden wie soeben radikale Totalsperre
der Innenstadt, eine Idee, die, glaube ich, noch nie jemand gehabt hat, aul3er
derjenige, der gegen sie ist, oder Raubrittertum, auch das ein sehr interessanter
Begriff aus dem Mittelalter. Raubrittertum, niemand fordert die Wiedereinfihrung des
Raubrittertums, zumal das ja Diebstahl ist, Herr Burgermeister, so viel ich weil3, die
EinfUhrung einer City-Maut aber ein zutiefst marktwirtschaftliches Instrument ist und
Betriebswirtschaftslehrestudenten im ersten Semester lernen das, dass die
Bemautung von Stral3en beispielsweise, dass die Parkraumbewirtschaftung nattrlich
zutiefst marktwirtschaftliche Instrumente sind, weder soziale Marktwirtschatt...

Zwischenruf GRin. Potzinger: Vor allem am Samstag.

Dr. Getzinger: ...noch ©kosoziale Marktwirtschaft, sondern schlicht und einfach
marktwirtschaftliche Instrumente sind. Also die Bepreisung eines offentlichen Gutes,
wie gesagt, wird, in den BWL-Vorlesungen zumindest, als marktwirtschaftliches

Instrument vermittelt. Meine Damen und Herren, worum geht es denn, worum geht
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es denn im Kern? Es geht um die Nutzung o6ffentlicher Flachen durch private Kfz. Bei
der Parkraumbewirtschaftung genauso wie beim rollenden Verkehr. Um die Nutzung
offentlicher Flachen durch private Kfz, das verursacht Kosten. Ich hoffe, dass wir uns
darin einig sind. Deswegen gibt es namlich die Mineralblsteuer, deswegen gibt es
seit vielen vielen Jahren, und das ist kein Grazer Weg, sondern in vielen Stadten
Osterreichs und Europas, Parkraumbewirtschaftung, deswegen gibt es das. Weil
privater Kfz-Verkehr, ob ruhend oder rollend Kosten verursacht. Kosten im Bereich
der  oOffentlichen Hand, namlich in Form von  StraBenbaukosten,
Stral3enerhaltungskosten, enorme Kosten, sodass sich etwa eben die ASFINAG
uberlegt hat, wie kann man diese Kosten decken, durch eine Bemautung im Bereich
der Lkw. Durch die Vignette im Bereich der Pkw, auch das eine Form von
Bemautung des rollenden Verkehr, nur um diese Stral3en zu bauen und zu erhalten
und jetzt wissen wir aber auch schon langst, dass es noch zusétzliche Kosten gibt,
nicht nur der Bau und Erhalt der Stralen verursacht Kosten, sondern auch
Gesundheitskosten entstehen selbstverstandlich durch den Verkehr, Kosten im
Gesundheitssystem. Sie wissen ja, in Graz sterben rund 50 Menschen pro Jahr
frihzeitig alleine auf Grund der Feinstaubbelastung. Die Zahlen werden immer
dichter, immer konkreter, immer wissenschatftlicher, untermauerter, als das noch vor
drei, vier Jahren der Fall war. Aus dem Grund hat die Qualitat der Diskussion auch
gewonnen. Kosten im Bereich der Volkswirtschaft, Kosten in Bezug auf die
Lebensqualitat in Graz. Meine Damen und Herren, warum verlassen viele
Grazerinnen und Grazer die Stadt Graz und ziehen ins Umland, weil es da und dort
zumindest im Bereich des Grunraumes, im Bereich der guten Luft eine bessere
Lebensqualitat gibt. Also verursacht der rollende Verkehr, nicht so sehr der stehende
Verkehr, deswegen ist das eben nicht das Gegenmodell zu einer Bemautung des
rollenden Verkehrs, zuséatzliche Kosten fur die Stadt Graz. Wir verlieren sehr, sehr
viel Geld durch jene Menschen, jene Grazerinnen und Grazer, die sich entschliel3en,
ins Umland abzusiedeln. Es kommt zu einer Entwertung von Realitaten. Fragen Sie
in der entsprechenden Fachgruppe, im entsprechenden Fachverband der
Wirtschaftskammer, wo die wertvollen Realitaten in Graz sich befinden, das sind jene
Bereiche der Stadt, die vom Verkehr nicht so betroffen sind, nicht verlarmte Gebiete,
nicht Bereiche, wo es viel Verkehr und Larm gibt, ganz einfach. Es kommt zu einer
Entwertung von Wohnungen und von Realitaten. Das bedeutet unterm Strich, und

dabei bleibe ich, und ich glaube, das ist zustimmungsfahig in diesem Hause,
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rollender Verkehr, Verkehr verursacht Kosten, die Nutzung 6ffentlicher Flachen durch
Verkehr verursacht Kosten. Und jetzt gibt es gemald Betriebswirtschaftslehre nur
zwei Moglichkeiten. Entweder senke ich diese Kosten oder ich stelle diesen Kosten
Einnahmen der offentlichen Hand gegentber, um sie zu kompensieren. Es gibt nur
diese zwei Wege, es gibt keinen dritten Weg, es gibt nur diese zwei Wege. Den
einen Weg geht Siudeuropa, Senkung der Kosten des rollenden Verkehrs, sprich
Fahrverbote, ein gutes Dutzend italienischer Stédte oder generell Stadte in
Siudeuropa haben sich dazu entschlossen, selektiv fur Dieselfahrzeuge ohne Filterkat
Fahrverbote zu erlassen, an Sonntagen, an bestimmten Stunden unter der Woche,
wie auch immer, da gibt es Dutzende unterschiedliche Modelle. Aber wie gesagt, der
Weg Sudeuropa ist es, die Kosten des rollenden Verkehrs in den Stadten, und das
sind besonders hohe Kosten, zu senken. Der Weg Nordeuropas ist, die Kosten zu
kompensieren durch Einnahmen und das nennt sich City-Maut. Es gibt, meine
Damen und Herren, keinen dritten Weg. Wenn man sich dazu bekennt, dass
rollender Verkehr, dass die Nutzung Offentlicher Flachen durch Kfz Kosten
verursacht. Und ich persénlich glaube, dass man dariber eigentlich nicht mehr
streiten kann. Vielleicht noch kurz zur Aufklarung, in Singapur gibt es keine City-
Maut, Kollege Mayr, tut mir Leid, Singapur hat einen wirklich radikalen Weg
beschritten, einen fast wirde ich meinen, asiatischen Weg, es gibt namlich eine
Beschrankung der Kfz-Zulassungen. Eine Deckelung der Zulassungen von Kfz.
Wenn eine Zulassung frei wird durch den Tod eines Besitzer einer Zulassung, wird

diese Zulassung versteigert.

Zwischenruf GR. Dr. Piffl-Percevic: Das kennen wir vom Wadrthersee.

Dr. Getzinger: Eine absolute summenmalfige Deckelung der Zulassungen, also wie
gesagt, keine City-Maut. Es stimmt, wenn Vorsitzende vom Verkehrs- und
Automobilklubs behaupten, dass man London nicht 1 : 1 mit Wien vergleichen kann,
schon gar nicht mit Graz, sage ich in Klammer dazu, man kann keine Stadt 1 : 1 mit
einer anderen vergleichen, aber ich denke, dass Graz relativ viel von Trondheim
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beispielsweise lernen kdnnte, wenn es den Weg gehen mdéchte, und das lasse ich fur
meine Fraktion noch offen, den Weg gehen mdchte, dass es Kosten bestimmte
Einnahmen gegenuberstellt. Graz kann auch sehr viel von Padua lernen, Graz lernt
derzeit sehr viel von Bozen, weil wir in einem gemeinsamen Projekt mit Bozen sind
zur Bekdmpfung des Feinstaubs. Und ich betone noch einmal, damit hier wirklich
kein Irrtum aufkommt, der Grazer Weg der Parkraumbewirtschaftung ist richtig, Herr
Stadtrat Rusch geht hier, meiner Ansicht nach, der Ansicht nach meiner Fraktion den
richtigen Weg, die allmahlich ja Ausweitung der bewirtschafteten Zone, es muss klar
werden, dass offentliche Flachen, wie gesagt, ihre Bewirtschaftung, ihre Erhaltung
Kosten verursacht und diese Kosten durch Einnahmen zumindest gedeckt sein
mussen. Und auch noch ein bisschen was fur unseren o6ffentlichen Verkehr
herausschauen muss, auch das sage ich dazu und dazu bekenne ich mich. Wir
missen aber allmahlich beginnen, dartiber nachzudenken, und da hat Kollege Khull-
Kholwald durchaus sehr Recht, das ist ein Weg, auf dem wir uns jetzt erst beginnen
zu bewegen, dartber nachzudenken, wie die besonders hohen Kosten des rollenden
Verkehr, des Verkehrs in der Stadt Graz entweder durch Einnahmen gedeckt werden
kénnen, kompensiert werden kénnen oder diese Kosten reduziert werden kénnen,
das sind die zwei moglichen Wege, wir haben uns zu einem spéateren Zeitpunkt,
maoglicherweise noch heuer, zu entscheiden, welchen Weg wir gehen (Applaus
SPO).

GR. Mag. Candussi: Es kann sein, dass ich mich nicht das letzte Mal zu diesem
Thema melde heute, weil ich warte noch sehnslichtig auf das, was der Stadtrat
Buchmann sicher vorbereitet hat, weil da droht ja dann der Zusammenbruch des
Abendlandes, des wirtschaftlichen Abendlandes in Graz, wenn man dem Kollegen
Frolich so zuhort. Vorweg, Alexander Lozinsek, ich gebe dir in manchem Recht und
keine Angst, ich werde dir nicht mein Pfoterl auf den Bauch legen, ich gebe dir Recht,
ich habe in den letzten eineinhalb Jahren in Sachen City-Maut einiges gelernt und im
Nachhinein betrachtet sage ich dir zwei Sachen, das eine war nicht der Grund fur die
Ablehnung, es war fur mich schon sehr verwunderlich vor eineinhalb Jahren, dass
ausgerecht deine Fraktion mit dem Vorschlag gekommen ist, weil du wirst zugeben

missen, es hat nicht wirklich ins Programm gepasst, das ihr bis dahin gefahren seid,
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da sind wir uns, glaube ich, einig. Im Nachhinein, sage ich, hatten wir wahrscheinlich
zustimmen sollen, da gebe ich dir Recht, ich habe gelernt. Ich mag nur den Vorwurf
von mir weisen, dass so quasi unsere Politik mitverantwortlich ware dafur, dass in
Sache einer gestinderen Stadt so wenig weitergeht, weil wir damals dagegen waren.
Ich glaube, du wirst auch zugestehen, dass wir die waren, die in der gesamten,
sagen wir einmal, Okologiedebatte, Feinstaubdebatte etc. die waren, die immer
getrieben haben und nie auf der Bremse gestanden sind, wenn es darum gegangen
ist, fur ein gestinderes Klima in der Stadt zu sorgen. Und das ist schon das nachste
Stichwort, gesunde Stadt oder so ahnlich hat es geheil3en, ist der Titel, den sich die
OVP-Regierungsmannschaft fir diese Legislaturperiode als Motto gegeben hat.
Gesunde Stadt und man muss es sich auf der Zunge zergehen lassen, was der
Kollege Frdlich gerade vorhin zum Thema Feinstaub gesagt hat, ich bin fassungslos,
dass es in diesem Gemeinderat noch Leute gibt, die behaupten, dass man beim
Feinstaubproblem in Graz tber die Ursachen noch nichts wissen wirde, das finde ich
wirklich beschamend. Ich lade den Kollegen Frélich ein, Kollege Getzinger wird
sicher einverstanden sein, dass wir eine Sitzung des Gemeindeumweltausschusses
madglicherweise auch ihm widmen, um ihn zu bekehren und ihn aufzuklaren, wie die

Situation ausschaut.

Zwischenruf GR. Dr. Piffl-Percevi: Zuhoren. Das hat er nicht gesagt.

Mag. Candussi: Er hat gesagt, die Experten waren sich noch lange nicht einig tber
die Ursachen des Feinstaubs, und wir wissen ganz genau, was das
Feinstaubproblem in Graz verursacht. Und jetzt nur einen kleinen Exkurs, es ist
wirklich lustig, dass es auch im Internet immer noch Leute gibt, die da herumposten
und sagen, da gibt es dieses tolle Schwarz-Peter-Spiel im Internet. Kiindigt man eine
Malinahme an, die den Verkehr reduziert, schreit der Nachste und sagt, wir sollten
die Holzheizungen verbieten. Die, die Holzheizungen zu Hause haben, schreien und
sagen die Industrie ist schuld, die Industriellenvereinigung schiebt den Ball weiter
und sagt, ich weil3 nicht, was es ist, auf jeden Fall am Ende war es niemand. In Graz
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wissen wir das relativ genau und weil es immer noch das Gertcht gibt, es ware der
Grobstaub, also der Staub, der auf der Strafe liegt, der so massiv beeintrachtigt, die
StralRen sind im Wesentlichen ganz gut gekehrt, es hat lange geregnet und selbst in
diesen Regentagen jetzt, vorgestern, vorvorgestern hatten wir in der inneren Stadt

Feinstaubwerte, einen Tagesmittelwert, von annahernd 45 Mikrogramm.

Zwischenruf unverstandlich.

Mag. Candussi: Ja Wetterlage, aber es war kein Strafdenstaub mehr unterwegs, das
heit, wir kénnen davon ausgehen, dass auch ohne den StralRenstaub die
Geschichte hochst belastend ist und wir kdnnen davon ausgehen, dass es im
Wesentlichen der Verkehr ist in der Stadt, damit wir da einmal einig sind, und bitten
richnten Sie das dem Herrn Gemeinderat Frolich auch entsprechend aus, es hat ja
auch die OVP-Mitglieder im Gemeindeumweltausschuss, die da sehr engagiert

mitarbeiten und die den Tatsachen, glaube ich, ins Auge schauen kdnnen.

Zwischenruf StR. Dipl.-Ing. Dr. Rusch unverstandlich.

Mag. Candussi: Das hat aber Halbstundenmittelwerte gegeben von 180. Ich habe es
erstaunlich gefunden, wer da alles geklatscht hat, wie der Kollege Frélich gesagt hat,
beim Feinstaub wissen wir ja noch gar nicht, wo die Ursachen sind, da waren einige
dabei. Kollege Getzinger hat schon relativ ausfuhrlich dazu Stellung genommen,
dass die City Maut nicht das Gegenmodell zur Parkraumbewirtschaftung ist, sondern
dass das zwei Systeme sind, die sich wunderbar erganzen kdénnen. Zwei Systeme,
die sich deshalb gut erganzen kénnen, mit dem Vorteil der City-Maut, dass man mit

der City-Maut sehr punktgenau reagieren kann, weil man sehr klar den Verkehr von
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dort weglenken kann, wo er die grof3ten Probleme erzeugt, namlich vor allem zeitlich
als auch raumlich. Ich kann den Verkehr aus den Ballungsrdumen relativ gut drauf3en
halten und ich kann ihn vor allem zu den Zeiten aus den Ballungsraumen drauf3en
halten, indem ich tarifmaflig unterschiedlich justiere in Zeiten, zu denen die
Belastungen sonst am grof3ten werden. Das heildt, ich kann sowohl Kfz-Verkehr
verlagern auf andere Zeiten, wo es weniger schlimm ist, ich kann aber auch generell
Verkehr reduzieren. Und das ist das Faszinierende an diesem Modell. Von einer
Totalsperre zu sprechen, ist gro3artig, haben Sie jemals von einer Totalsperre von
Oslo gehort, haben Sie von einer Totalsperre von Trondheim gehdrt? Also ich nicht.
Ich war auch selbst in Oslo, ich war in Trondheim, ich habe mich mit den
Geschichten dort, weil sie mich fasziniert haben, beschéaftigt, ich habe von
niemandem gehort, dass es dort wahnsinnig wirtschaftsfeindlich zuginge, Oslo
speziell macht wirklich nicht den Eindruck. Das was faszinierend ist hier im Haus, es
reden alle von Mobilitat, und speziell die OVP meint damit ausschlieRlich den
motorisierten Verkehr, also ausschlief3lich den Kfz-Verkehr und reduziert das Thema
Kfz-Verkehr wieder, und das ist heute auch wieder gekommen, auf das Thema
Parkraummanagement. Die Griindung der GPG war ja ein Beispiel dafir, ich hatte es
ja noch verstanden, hatte man eine Mobilitatsgesellschaft gegriindet, noch eher hatte
ich es verstanden, wir hétten in der Stadtbaudirektion die Verkehrsabteilung
aufgestockt und die Arbeiten im eigenen Haus gemacht, anstelle zusatzliche
Gesellschaften mit einem teurem Geschaftsfuhrer einzufihren. Ich glaube, da sollte
man auch einmal umdenken, weil du auch gesagt hast, die wenigen Beamten
werden jetzt Uberlastet, ja schauen wir. Eine Parkraummanagementgesellschaft
haben wir, aber eine Mobilitatsgesellschaft haben wir leider nicht, wir haben das
damals auch gesagt. Wie gesagt, diese Reduktion auf den Kfz-Verkehr, wenn es um
die Erreichbarkeit der Stadt geht, ist das, was mich immer wieder zornig macht. Ich
habe in der Geldtasche eine Golden Card von Kastner und Ohler, das hei3t, mit der
macht man einiges an Umsatz, dass man die kriegt und dieser Umsatz ist
ausschlieBlich mit dem Fahrrad gemacht, vielleicht nimmt irgendjemand in dieser
Stadt auch zur Kenntnis, dass die Stadt auch anders erreichbar ist als nur mit dem
Auto, man muss es den Leuten teilweise sagen, man muss es ihnen vielleicht
erleichtern, man kann sie auch Uberzeugen und man kann sie mit bestimmten Mittel
auch lenken, und eines dieser Lenkungsinstrumente ist die City-Maut, die den

positiven Effekt hat, dass wir relativ groBe Summen fir Investitionen in vielen



Gemeinderatssitzung vom 14. April 2005 129

Bereichen bekommen kodnnen. Investitionen, die sowohl fir den Ausbau des
offentlichen Verkehrs dienen kénnen, aber auch zur Stitzung jener Geschichten, die
der Kollege Frdolich befirchtet, die nicht mehr stattfinden. Also ich kann auch in die
Entwicklung der Innenstadt dann wahrscheinlich mehr Geld investieren, punktgenau
investieren, wenn ich es einnehme, nur muss ich es irgendwoher auch kriegen. Eines
ist mir nur noch eingefallen, der Kollege Erich Edegger, der hatte wahrscheinlich
angesichts dessen, was er da vorhin gerade gehort hat, einen seiner berihmten

Zornausbriiche bekommen und ich glaube zu Recht.

StR. Mag. Dr. Buchmann: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Manchmal gibt es auch
Bilder, die vielleicht mehr als viele Worte sagen, wenn der Kollege Candussi redet
und es wird finster im Saal, dann hat es eine gewisse Bedeutung (Applaus OVP).

Und ich mdchte schon all jenen sagen...

Zwischenruf GR. Herper: Du sprichst und es bleibt finster.

Dr. Buchmann: Manchmal hat ja sogar ein sozialdemokratischer Klubobmann eine
Erleuchtung, also ich habe ja immer noch frohe Hoffnung, aber ich muss schon eines

dazusagen, wenn ich diese....

Zwischenruf GRin. Edlinger: Da mussen Sie sich aber schon sehr anstrengen,

um meinen Klubobmann zu erleuchten.
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Dr. Buchmann: Ja, das wisst ihr selber im eigenen Klub, ich weil} ja nicht, ich bin ja
dort nicht dabei. Wenn ich mir diese Diskussion anhore, dann erinnert mich das ein
bisschen daran, dass diejenigen, die nicht weiterwissen, manchmal einen
Arbeitskreis bilden und wenn sie den Arbeitskreis nicht machen, dann geben sie eine
Studie in Auftrag (Applaus OVP).

Zwischenruf GRin. Edlinger: Wie war das mit der Evaluierun?.

Dr. Buchmann: Eine Evaluierung ist keine Studie, liebe Kollegin. Aber wir kdnnen
das gerne einmal definieren, wenn ihr solche Evaluierungsberichte in Auftrag g eben
wirdet, wo man wisste, nach welchen Kriterien man welche Punkte untersucht,
dann ware das ja eh schon sehr viel, aber in dem Antrag lese ich keine Kriterien,
nach denen irgendwas untersucht wird. Ich lese auch nicht, in welche Richtung eine
solche Studie gehen soll, ich lese nur, es soll eine Studie gemacht werden, also ist
der Verdacht nahe, es wird halt eine Studie gemacht, um der Studie willen, aber
nicht, weil man gewisse Ergebnisse hinterfragen mdchte und sie gegenchecken
mochte. Und ich habe mir die bescheidene Hoffnung nicht nehmen lassen nach der
Diskussion im Gemeinderat im Marz, wo der Kollege Eichberger fir mich sehr
nachvollziehbar an die Mitglieder der Stadtregierung die Frage gestellt hat, ja was
macht ihr eigentlich zum Thema Beschéftigung in Graz, und mir ist diese Diskussion
nicht weil sie auch manchmal emotional war, sondern weil sie vom Thema her sehr
gerechtfertig ist, sehr unter die Haut gegangen und ich habe die Gelegenheit genutzt,
mich mit vielen Reprasentanten, die sich auch mit Arbeitsmarktpolitik und
Arbeitsmarktmalinahmen beschéftigen, bis hin zum AMS zu unterhalten, was wir
auch als Stadt tun kénnen und ich habe mir gedacht, wir haben so etwas wie einen
gemeinsamen Konsens, dass unser oberstes Ziel es ist, alle Malinahmen zu
ergreifen, damit wir gerade in jenen Problemgruppen, wo wir in der Beschaftigung
noch Nachholbedarf haben, das ist insbesondere bei der Jugendbeschaftigung, das
ist insbesondere bei den Langzeitarbeitslosen und es ist bei den Jungakademikern,

dass wir da einen Konsens haben, alle diese...
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Zwischenruf StRin. Kaltenbeck-Michl unverstandlich.

Dr. Buchmann: Ja, liebe Tatjana, wenn du sie zum Problem reden willst, gerne, aber
das AMS sagt mir, die anderen drei Gruppen sind diese Gruppen, wo sie sich
momentan ganz besonders annehmen, dass da naturlich auch immer Madchen und
Frauen mit dabei sind, versteht sich fur mich von selbst, weil ich auch immer
versuche, das gegendert bei allen MalRnahmen zu behandeln (Applaus OVP). Ich
habe mir gedacht, dass diese Diskussion in die richtige Richtung geht, dass wir sehr
genau uberprifen, welche Wirkungen eine Malinahme, die wir in Aussicht stellen
oder tatsachlich beschliel3en, auf den Wirtschafts- und auf den Arbeitsstandort Graz
hat und ich bin sehr glucklich, dass der Gemeinderat zu Beginn dieser
Gemeinderatsperiode auch die Wirtschaftsstrategie der Stadt gemeinsam nach
grundsatzlicher Diskussion beschlossen hat und da ist ja die Zielformulierung
drinnen, dass wir die Malinahmen auf Wachstum orientieren wollen und dass wir die
Malinahmen auf Beschaftigung orientieren wollen. Damit die Betriebe, die wir in der
Stadt ansiedeln wollen oder die bestehenden, die wir férdern wollen, das auch tun
konnen, bedarf es gewisser Rahmenbedingungen und diese Rahmenbedingungen
durfen nicht bar jeder volkswirtschaftlichen Vernunft sein. Wenn ich den Kollegen
Getzinger so hdre, dann weil} ich nicht, war ich in den falschen Vorlesungen oder er
nicht in meinen, auf jeden Fall haben meine in der betriebswirtschaftlichen
Studienrichtung jedenfalls was anderes erzahlt als die Ihren, aber das kénnen wir
dann eh einmal in Ruhe ausdiskutieren. Ich glaube, dass wir, und das ist der zentrale
Punkt, keine MalRnahmen setzen sollten, die bar oder wider volkswirtschaftlicher
Vernunft sind und Sie sind mir nicht bose, liebe Frau Klubobfrau Kahr, wenn Sie
sagen, grundsatzlich das soll man einmal untersuchen, was eine City-Maut betrifft,
aber es durfen dann insbesondere die Pendlerinnen und Pendler nicht darunter
leiden. Wunderbar, nur wenn wir dann noch einen Katalog definieren von Gruppen,
die nicht drunter leiden durfen, dann werden wir die City-Maut nicht brauchen, well
dann betrifft es niemanden mehr, flr den wir die City-Maut einheben und deswegen
habe ich eingangs gesagt, man muss die Kriterien sehr genau definieren, wenn man
zu so einer MaRRnahme neigt (Applaus OVP), weil Sie werden ja wohl auch nicht

Grazerinnen und Grazer meinen, die ins Schwarzl-Freizeitzentrum fahren, um dort
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maoglicherweise sich im Sommer zu erfrischen und wenn sie wieder die Stadtgrenze
Uberschreiten, dass sie dann zur Kasse gebeten werden. Also ich nehme nicht an,
dass das Sinn einer solchen MalRnahme ware, das alles ist aber so, wie Sie diesen
Antrag mitunterstiitzen und wie er formuliert ist, durchaus moéglich. Wenn das so
einfach ware, wirden sich wahrscheinlich alle bei den Stadtwerken freuen und wir
uns mit. Aber, und jetzt komme ich zum Punkt, zu diesen Rahmenbedingungen, die
die Betriebe brauchen, gehort auf der einen Seite Verlasslichkeit seitens der Politik,
dass man abschatzen kann, wohin tendiert die Politik, welche MalRnahmen gedenkt
sie zu setzen und wie kann ich meinen Betriebsstandort innerhalb einer Stadt oder
aulBerhalb in einer anderen Region entsprechend etablieren. Und zu diesen
Standortfaktoren gehort die Erreichbarkeit, ich sage das immer wieder und ich werde
auch nicht mide werden, das zu sagen und zur Erreichbarkeit gehort halt auch der
ruhende Verkehr und es hilft nichts, Malnahmen zu fordern, wie eine City-Maut,
wenn man auf der anderen Seite nicht bereit ist, die Rahmenbedingungen im
runhenden Verkehr entsprechend zufriedenstellend zu I6sen. Wir haben ja, was den
ruhenden Verkehr betrifft ohnedies so was wie eine versteckte City-Maut, weil was ist
eine Blaue-Zonen-Bewirtschaftung anderes, als eine Art von City-Maut, nur haben
wir diese Blaue-Zonen-Bewirtschaftung auch aus gewissen Lenkungsgrinden
eingefuhrt. Bei der City Maut ist mir die Antragstellerin diese Lenkungsmaf3nahme bis
dato schuldig geblieben, auRer dass man sagt, man will nicht mehr, dass jemand
nach Graz hereinfahrt, aber da sage ich ganz deutlich, Frau Gemeinderatin Binder,
das will ich nicht, ich will schon, dass die Menschen des Umlandes und der Region
sehr wohl in unsere Stadt kommen, weil der Klaus Frolich sehr, sehr plausibel fur
mich und nachvollziehbar fir alle, die sich mit den Fakten beschéftigen,
nachgewiesen hat, dass wir halt der Wirtschaftsstandort der Region sind und sehr
stark auch von diesem Zuzug von aul3en leben. Um nicht zu lange zu werden,
mochte ich Thnen nur ein Zitat prasentieren, das ich gerade bekommen habe von
einer Aussendung der Industriellenvereinigung, die sich mit dem Thema auch der
City-Maut durchaus serids auseinandersetzt, also nicht von vorneherein dieses
Thema vom Tisch wischt, allerdings schon sagt, dass die Konsequenz ware, und das
ist jetzt Zitat, ,dass Neuansiedlungen ausbleiben und viele Betriebe nach und nach
den Weg aus der Stadt nehmen*“. Und wenn das der Fall ist, und ich zweifele nicht
daran und die Industrie ist in Graz auch ein wesentlicher Partner in der Region, dann

wirde das bedeuten, dass uns Arbeitsplatze verloren gehen und wenn uns
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Arbeitsplatze verloren gehen, geht uns Kaufkraft verloren und wenn uns Kaufkraft
verloren geht, ist von einem Wirtschaftswachstum nicht mehr die Rede und wenn es
kein Wirtschaftswachstum gibt, dann sind wir in einer Situation, die wir uns, glaube
ich, alle gemeinsam nicht winschen. Und Absperren ist eine sehr restriktive
Malnahme, manche werden sich durch eine Absperrung auch eingesperrt fihlen,
aber zusperren mochte ich Graz auf keinen Fall und daher bitte ich Sie sehr
ernsthaft, bei all diesen Mal3nahmen, die die Politik vorschlagt und die die Politik
einer Prifung unterzieht, zu lberlegen, welche Signale Sie an die Wirtschaft
aussenden. Und wir sind momentan mit einigen Betrieben in Kontakt, wo wir
versuchen, diese Betriebe zu einer Betriebserweiterung zu ermuntern oder gar eine
Betriebsansiedelung vorzunehmen. Und was werden sich diese Betriebe denken,
wenn Graz glaubt, unbedingt eine Maut einfihren zu missen, damit sie ihre Kunden

dann nicht mehr bei diesen Betrieben haben? Danke (Applaus OVP).

GRin. Rucker: Die Positionen da herinnen sind eh sehr klar und sehr offensichtlich.
Ich mdchte nur ein paar Dinge anmerken einfach auch als Radfahrerin und
FuRgeherin in dieser Stadt, die eigentlich ohne Auto auskommt und die sich ein
bisschen wundert, einerseits als Konsumentin nicht zu existieren und irgendwie den
Eindruck zu gewinnen, der immer starker wird, wenn man diesen Wortmeldungen
folgt, als wurden sich Menschen in dieser Stadt Uberhaupt nur noch auf allen Vieren,
auf vier Radern fortbewegen, als wéare das vollig undenkbar, dass man einmal aus
seinem Auto heraussteigt, weil es ist mir doch deswegen, gerade deswegen hat die
City Maut womadglich einen regulierenden Effekt, weil man endlich draufkommt, dass
man Kosten verursacht, wenn man sich immer auf allen vier Radern bewegt. Wenn
nur das schon ein Ergebnis ist, dass das Bewusstsein daflir gescharft ist, dass ich,
wenn ich mich mit vier Radern bewege, Platz brauche, Energie verbrauche, Dreck
verursache, Menschenleben riskiere und das Kosten sind, volkswirtschaftliche
Kosten und Sie, Herr Stadtrat, reden von Volkswirtschaft und meinen aber eigentlich
einen sehr eingeschréankten Bereich von wirtschaftlichen Interessen, dann wéare das
schon ein kleiner Effekt, die die City-Maut hervorbringen wirde. Der zweite Punkt,
der mich auch als Radfahrerin und Ful3geherin sehr aufreibt inzwischen, ist diese

Geschichte mit dem, dass nur Konsumentlnnen mit vier Radern anscheinend dieser
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Stadt Wirtschaftswachstum ermoglichen, was ist, wenn der OV ausgebaut wird, was
ist, wenn offentlicher Verkehr ausgebaut wird, dorthin investiert wird? Sind das keine
Arbeitsplatze? Sind das keine Arbeitsplatze fir Menschen, die dann diese
Fortbewegung auch betreiben? Ist das kein Wirtschaftsfaktor, wenn hier in der Stadt
investiert wird grof3flachig investiert wird? Wenn der o6ffentliche Raum vielfaltiger
nutzbar wird, als bisher. Das moéchte ich auch einmal in Frage stellen, ob das nicht
auch eine Uberlegung wert ware und das Dritte, was ich mir einfach einmal von der
OVP hier herinnen interessieren wirde, ist, wie schaut eure Vision, wie schaut euer
Bild vom Jahr 2010 in dieser Stadt aus, wenn ihr hinnehmt, dass dieses Wachstum,
dass individuell motorisierter Verkehrs so ungebremst weitergeht, geradezu gefordert
wird, wie schaut denn das Bild aus und was heil3t es dann fur die Lebensqualitat in
dieser Stadt, fur die Ansiedlungsinteressen von Betriebsansiedlungen, wie attraktiv
ist eine Stadt, die so mutlos ist, sich nicht entscheiden zu wollen, dass hier

Menschen leben und nicht Autos (Applaus SPO und Griine)?

GR. Dipl.-Ing. Linhart: Sehr geehrter Herr Blurgermeister, sehr geehrte Damen und
Herren! Grundsatzlich bin ich ja auch fur diesen Vorschlag, nur er kommt viel zu friih,
weil die Voraussetzungen sind bei weitem noch nicht ausreichend, um tber City-
Maut zu sprechen. Der ganze Sudosten von Graz ist praktisch nicht gut erreichbar
mit offentlichen Verkehrsmitteln, ich verspire das jeden Tag in der St.-Peter-
Hauptstralle...

Zwischenruf GR. Mag. Candussi: Ich habe geglaubt, es ist eh alles paletti.

Dipl.-Ing. Linhart: Bitte? Es ist alles gut, aber wir missen die Voraussetzungen
schaffen und dann koénnen wir dartber reden, dann wirde ich gerne dartber
diskutieren. Nur bevor wir irgendeine Zeit investieren in alle mdglichen Studien,

mdochte ich doch sagen, was andere schaffen. Ein weiterer Punkt, wir haben die
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Wirtschaft, die Kleinbetriebe in der Stadt, die haben noch lange nicht den Schock
uberstanden mit Einfihrung der erweiterten Kurzparkzonen, es sind zahlreiche
Betriebe ausgewandert und wenn die Kollegin Binder gesagt hat, dass die
Lebensqualitat verbessert werden soll, ja da stimme ich auch vollkommen zu. Nur
zum Leben braucht man Luft und wenn der Stadt die Luft ausgeht, dann wird uns die
Lebensqualitat auch nicht gut werden. Und eines mdchte ich noch anbringen, schon
mit diesem lauten Gackern, ich meine jetzt die Presse, und die Rundfunkaussendung
fuhrt mit Sicherheit dazu, dass wir den Ruf der Stadt, und wie schon angeschnitten
von Klaus Frélich, dass die Stadt ein zuverlassiger Partner ist. Dieses laute Gackern
rickt uns ein bisschen in die Unzuverlassigkeit und wir haben sicherlich damit schon
einen gewissen Schaden zugefihrt. Investoren werden vorsichtig. Ich stelle also die

Frage, wollen Sie den Ast absagen, auf dem wir alle sitzen?

Zwischenruf GR. Herper: Wir fiihren die City Maut heute nicht ein.

Dipl.-Ing. Linhart: Das ist ja wohl klar. Ich ersuche, dieses Ei bitte nicht auszubriten,

wir schaden uns allen damit (Applaus OVP).

StRin. Monogioudis: Es ist schon sehr bemerkenswert zu verfolgen, welche
Diskussionen, welche Abwehr, welche Angste dieser Antrag, der ja eigentlich einen
sehr moderaten Inhalt hat, welche Angste und Abwehr der hervorgerufen hat. Es
wurde Uberhaupt nicht das Zusperren, Einsperren oder Absperren der Stadt verlangt.
Trotzdem haben manche so das dargestellt, als ware das das Ansinnen. Nur ich
warne wirklich, wir werden nicht um gravierende MaRnahmen herumkommen. So wie
der letzte Winter war, es kann so nicht weitergehen. Es wurde uns auch damals bei
der Prasentation der Situation von Graz gesagt, wenn wir nichts machen, dann
gehen wir so nach oben mit den Feinstaubwerten und viele italienische,

norditalienische Stadte hatten, beziehungsweise haben, schon bei sehr viel
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geringeren Uberschreitungen diese MaRBnahmen gesetzt, also Fahrverbote
unterschiedlichster Art, bei sehr viel geringeren Uberschreitungen als Graz sie hatte.
Ich habe die Liste versprochen, ich bringe sie. Ich sehe es auch nicht so, dass es
einen Strich quer durch Europa gibt, im Stiden verhangt man Fahrverbote, im Norden
greift man zur City-Maut. Ich denke, man muss sich wirklich dann zum Schluss
anschauen, welches Biindel von MalRBhahmen ist am ehesten geeignet, damit wir
dieses Problem in den Griff bekommen, und wir missen dieses Problem in den Griff
bekommen. Wir miussen auch Prioritaten setzen. Die Stadt muss nicht nur ein
verlasslicher Partner fir die Wirtschaft sein, wie das immer wieder beschworen wird,
sondern wir haben auch eine Verantwortung gegenuber der Bevdlkerung (Applaus
KPO) und den Kindern, die nur mehr husten und standig krank sind, der
Zusammenhang ist langst erwiesen, es ist nicht so, dass das irgendwie noch unklar
ist die Auswirkungen von Feinstaub. Es gibt genug Studien, die genau darauf
hinweisen, wie die Auswirkungen sind. Wir kénnen nicht zuschauen und sagen, man
muss einfach Uberall mit dem Auto hinfahren kénnen, ich glaube schon, dass das
bequem ist, ich bin nicht Autofahrerin, aber ich sehe durchaus ein, dass es bequem
ist, wenn man Uberall mit dem Auto hinfahren kann. Wenn es einfach so ist, dass
man abwagen muss, was ist jetzt mehr wert, die Gesundheit der Bevolkerung oder
dass ich jeden Fleck mit dem Auto erreichen kann, dann ist fir mich die Frage

einfach ganz klar beantwortet (Applaus KPO, Griine und Teile SPO).

StR. Dipl.-Ing. Dr. Rusch: Liebe Kolleginnen und Kollegen, Herr Blurgermeister! Es
ist halt so wunderschon, mit der Punze zu argumentieren, jeder, der hier herinnen
sitzt, hat eine Punze, das wissen wir ganz klar, entweder ist er markiert, und die OVP
ist selbstverstandlich Vertreter in der Wirtschaft und dariber hinaus nicht fir den
offentlichen Verkehr. Lieber Hermann Candussi, das ist wirklich ein Blédsinn
(Applaus OVP). Jetzt haben wir in der letzten Gemeinderatsperiode einen Stillstand
gehabt, wir haben einen Stillstand seit den 30er-Jahren im 6ffentlichen Verkehr und
wir haben jetzt innerhalb dieser Gemeinderatsperiode, die etwas mehr als drei Jahre
alt ist, drei Stral3enbahnverlangerungen...
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Zwischenruf GR. Herper: Ja, gemeinsam.

Dr. Rusch: Auch mit eurer Stimme, von uns eingebracht, dann zu sagen, die OVP ist
gegen den OV (Applaus OVP). Dann wiirde ich gerne der Frau Rucker sagen, das
Problem ist, dass die Grinen offensichtlich nur bis 2010 denken und nicht dartber
hinaus (Applaus OVP). Wir denken viel, viel weiter, wir machen uns Gedanken, was
2050 passiert und sind uns zum Beispiel im Klaren, dass dann die Autos etwa mit
Wasserstoffmotoren betrieben sein werden, die von der Emission her

selbstverstandlich vollig clean sind (Applaus OVP).

Zwischenruf StR. Mag. Dr. Riedler: Feinstaub produzieren sie dann trotzdem.

Dr. Risch: Also ich glaube, ich habe tUberhaupt kein Problem, einmal klarzulegen an
dieser Stelle, dass auch das, was in dem dringlichen Antrag an Zielen drinnen steht,
von unserer Seite grof3teils vollig geteilt wird, das ist der 6ffentliche Verkehr, das ist
Park & Ride am Stadtrand, das ist alles vollig unbestritten und darum geht es auch
nicht. Und ich denke mir auch, es geht auch nicht darum, dass da eine Studie
gemacht wird, wir haben schon so viele Studien gemacht, es kommt auf diese Studie
Uber die City Maut nicht mehr darauf an und ich muss eines dazu sagen, ich mochte
noch eines gerne dazu sagen, ich habe ein kdstliches Erlebnis gehabt, als der Karl-
Heinz Herper immer mit der Tragweite des Abendlandes hier steht und sagt, wir
kdnnen doch wohl keine Denkverbote aussprechen. Ehrlich gesagt, das habe ich mir
auch gedacht, als wir Uber den dringlichen Antrag Uber Park & Ride in Mariatrost

gesprochen haben (Applaus OVP).

Zwischenruf GR. Schdnegger: So schaut es aus!
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Dr. Rusch: Ich mochte gerne ein paar Dinge noch zum Vergleich zur
Parkraumbewirtschaftung sagen. Ich bin wirklich der Ansicht, dass die
Parkraumbewirtschaftung das bessere Instrument ist und ich mochte auch einmal
hier sagen, wir haben das gemeinsam beschlossen und wir sollten uns auch
Uberlegen auch im Sinne der Verlasslichkeit, auch das ist Verlasslichkeit, immer
zwischen Instrumenten hin- und herzuschwanken. Ich habe die Ausfiihrung vom
Kollegen Getzinger ebenfalls sehr genossen, als Vorlesung empfunden, aber ich bin
mit den Folgerungen nicht unbedingt einverstanden und zwar war die Aussage, dass
die City Maut ein marktwirtschaftliches Konzept ist, da kann man schon einige Dinge
anmerken. Zunachst einmal, glaube ich, hat London die City-Maut eingefihrt
innerhalb der Stadt, damit der Verkehr in die Innenstadt weniger wird, wir werden in
der Studie dann tberlegen, wo soll man diesen Ring anbringen, soll man den an der
Stadtgrenze anbringen, dann ist klar, dann kommen alle, die von auf3en
hereinkommen in den Genuss des Zahlens, sollen wir etwa den in Hohe des Gurtels
anbringen, des jetzigen Girtels den wir haben, dann zahlen alle Grazerinnen und
Grazer, die aulRerhalb des Girtels, wohnen, zahlen eine City-Maut, die drinnen
wohnen zahlen nichts, der Verkehr kann damit auch nicht reduziert werden. Das sind
Effekte, die man sich sehr genau ansehen muss. Ich denke, wenn es ein gerechtes
marktwirtschaftliches Instrument gibt, dann ist es das Road Pricing, den dann bezahlt
jeder, der einen Kilometer fahrt, eine entsprechende Summe Geld und zwar Uberall,
nicht nur in Graz, nicht in der Innenstadt, am Stadtrand, sondern auch in Seiersberg
und ich wirde sagen, wenn wir das tun, dann wird euer Parteifreund, der liebe
Kollege Krautler nicht sagen, wenn Stadt die City Maut einrichtet, dann richten wir die
Wochenendumweltmaut ein in den umgebenden Stadte (Applaus OVP), eine vollig
natirliche Reaktion. Ein besonderes Augenmerk in dieser Studie werden wir
sicherlich darauf legen, wer wird das bezahlen. Ich halte das auch fur einen vdlligen
Widerspruch, wenn man sagt auf der einen Seite, wir wollen eine City Maut aber wir
durfen die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer nicht treffen. Das geht bitte nicht,
entweder oder, sonst haben wir so viele Ausnahmen und Ausnahmegenehmigungen,
dass die City-Maut nichts bringt. Das ist ein ganz wesentlicher Aspekt und ich denke
mir auch, dass die Umverteilungswirkungen von einer City-Maut tatséchlich sehr,
sehr entscheidend sind und es bringt mich eben auch auf die Frage, wer das
tatsachlich bezahlen soll. Ich finde es auch klass’, wenn der VCO ausrechnet 21

Millionen Euro fur die Stadt und fir Investitionen. Nur wer zahlt diese 21 Millionen
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Euro, glauben wir wirklich, dass dann nicht irgendwas passiert in der Stadt, die
Attraktivitat, ich meine es jetzt gar nicht ausschlie3lich auf die Wirtschaft bezogen,
das ist doch eine Verteuerung furs Wohnen. Ich habe irgendwo gehort auch, dass
die Parkraumbewirtschaftung nicht abgeschafft werden soll, also das sind doch
irrsinnige Kosten, da kassieren wir zusatzlich 21 Millionen von den Leuten, die in
Graz wohnen, arbeiten, Wirtschaft, Bevolkerung, alle zusammen, also das muss man
sich tatsachlich einmal Uberlegen. Ich denke mir, das ist einfach ein bisschen eine
Milchmadchenrechnung, davon auszugehen, wir haben dann das Problem etwa der
Finanzierung im offentlichen Verkehr gel6st. Also abschlie3end, ich bin Uberzeugt,
dass der Antrag eine Mehrheit finden wird. Mittel, darf ich ehrlich hier schon
verkiinden, habe wir keine budgetiert, wir haben uns auch beim Magistratsdirektor
erkundigt, es ist auch gar nicht gedacht, eine Studie zu vergeben, dann hatte der
dringliche Antrag finanzielle Auswirkungen, dann héatte er gar nicht gestellt werden
durfen. Also ich denke mir, dass die Kollegin Binder ebenfalls schon eine
Magistratsarbeitsgruppe vor sich gehabt hat, die diese Frage dann insgesamt
rechtlich, technisch usw. prufen wird und wir werden die Ergebnisse dann vorlegen,

wir selber sind nicht dafiir (Applaus OVP).

GR. Dr. Hammer: Ich bin am Weg heraus gebeten worden, mich kurz zu halten.
Aber, meine Damen und Herren, wenn der Themenbereich Gesundheit verwendet
wird, und ich sage nicht verwendet, ich sage missbraucht wird, um zu
emotionalisieren und zu hysterisieren, muss ich aufstehen. Ich habe als Arzt gelernt,
Malnahmen angemessen zu setzen. Ich verwende eine Chemotherapie fir einen
Magenkrebs, aber nicht fur ein Magengeschwir. Im Gebiet der Feinstaubdiskussion,
und das sage ich seit Anfang der Diskussion, seitdem ich im Gemeinderat bin, im
Gesundheitsforum und im Umweltausschuss, sage ich, dass da eine Hysterisierung
erfolgt ist, die dem wirklichen Ausmalfd der medizinischen Bedrohung nicht entspricht,
sind wir bitte ehrlich. Es geht uns heute hier und jetzt so gut wie nie zuvor in der
Menschheitsgeschichte, wir werden so alt wie nie zuvor in der
Menschheitsgeschichte und wir werden so gesund alt, wie nie zuvor in der
Menschheitsgeschichte (Applaus OVP). Die 4lteren Kolleginnen und Kollegen

werden sich noch genau an die Smogdunstglocke erinnern, die in den vergangenen
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Jahrzehnten Uber der Stadt gehangen ist. Es war der wirtschaftliche Fortschritt, der
den Reichtum geschaffen hat und die wirtschaftichen Mdglichkeiten,
VerbesserungsmafRnahmen in der Umwelt durchzufihren, und es ist auch heute
bekannt, das ist bekannt, dass die grof3ten Umweltverschmutzer nicht die
entwickelten Industrien sind, sondern die Schwellenlander. Wir kdnnen nicht eine
Chemotherapie machen, alles ausradieren und die Gesundung des Korpers damit
gefahrden (Applaus OVP). 50 Todesfille pro Jahr sind in der Statistik fiir die
Feinstaubproblematik nachgewiesen, aber genauso viele Todesfélle pro Jahr gibt es
durch die Belastung mit Passivrauch. Was tun wir dagegen? Was fordern Sie
dagegen? Und achtmal so viele Todesfalle gibt es durch das Rauchen. City-Maut fur
die Feinstaubproblematik ist wie Chemotherapie gegen ein banale Angina, auch an
der Angina kénnen Menschen versterben, aber wir geben keine Chemotherapie. Ich
misste Sie, und auch das ist einer meiner Aufgabenbereiche, als Prifer fur das
Fachgebiet Innere Medizin mit unvorbereitet und nicht gentgend nach Haus
schicken (Applaus OVP).

GR. Eichberger: Liebe Kolleginnen und liebe Kollegen! Man versteht zum Teil die
Aufregung und die Polemik der OVP-Kolleginnen und Kollegen nicht ganz. Sie sind
hier wie der Hase oder die Maus vor der Schlange oder was immer, als ob wir heute
hier und da stehen wirden und heute bereits die Umsetzung, die Realisierung
beschlielBen wirden. Und wenn ich hier manche Wortmeldungen hére, dann weil3
mancher aus der OVP-Riege schon, wer darf rausfahren, wer muss beim Reinfahren
zahlen, wer ist vielleicht befreit und vielleicht, wenn das so weiter geht, diskutieren
wir unter Umstanden schon bald Uber die H6he einer moéglichen Mautgebuhr. Dazu
muss ich schon eines sagen, vielleicht ware es sinnvoller, eher auch den ganzen
Antrag zu lesen und nicht nur die Uberschrift, die vielleicht etwas missverstanldich
ist, weil dort steht nur ein Doppelwort, namlich City-Maut. Heute und in diesem
Antrag, nur zur Erinnerung, geht es nicht um die Festlegung und die Umsetzung, um
die Realisierung und die Inkraftsetzung, schon ware es, wenn wir bei anderen
verkehrspolitischen Mafl3nahmen so rasch und beim Handeln wéren, heute und hier
in diesem Antrag geht es einmal lediglich um ein Prifungsverfahren und genau diese

Fragen, die Sie alle angeschnitten haben und andiskutiert haben, was bringt das,
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was schadet das unter Umstanden, welche Rahmenbedingungen in Bezug auf Park-
&-Ride-System, welche Mafllnahmen unter Umstdnden in der Erweiterung des
offentlichen Verkehrsangebotes sind im Zusammenhang mit einer maoglichen, und
bitte bleiben wir beim Konjunktiv, es ist heute noch nicht beschlossen, sondern es ist
eine Moglichkeit und es geht heute um die Prifung. Und zum anderen, weil der Herr
Stadtrat Buchmann mich erwahnt und weil ihn getroffen haben die Zahlen, die ich
das letzte Mal prasentiert habe und es ihn betroffen gemacht hat die Situation am
Arbeitsmarkt, was mich freut, und dass das Thema auch heute wieder hier in diesem
Hause ist, aber nur eines, glaube ich, sollten wir auch beachten und zwar, wir kdnnen
den Wirtschaftsstandort und die Situation des Handels, und so traurig es ist, dass es
hier eben gravierende Probleme in diesem Bereich gibt und ich hoffe nicht, dass jetzt
noch ein Wortmelder aus der OVP-Riege vielleicht herkommt und schon sagt, die
Betriebe haben schon gewusst, dass man heute diese Diskussion anztindeln wirde
und deshalb gibt es seit Jahren schon die Probleme im Handel. Man muss schon
eines sagen, auch die Kolleginnen aus der zweiten Reihe, ein gebuhrenfreier
Samstag oder jetzt die Diskussion tUber eine moégliche Maut schadet nicht unbedingt
dem Wirtschaftsstandort, da sind wir felsenfest Uberzeugt, sondern ich glaube eher,
dass Ihre Diskussion und Ihre Entgleisung in diese Richtung, dass das alles ein
Blodsinn sei, eher der Wirtschaft schadet als ihr nutzt. Und mir wirde es besser
gefallen, wenn hier heute so genannte Wirtschaftsexperten nicht ans Rednerpult
treten und sagen und genau wissen, was der Wirtschaft und was dem Handel und
was den Beschaftigten und dem Wirtschaftsstandort Graz schadet, sondern ich
wirde mich freuen und wirde auch einmal applaudieren, wenn diese, die heute
hergegangen sind und immer wissen, was der Wirtschaft schadet, irgendwann
einmal hergehen wirden an dieses Pult und sagen, wir wissen, was der Wirtschaft
nutzt, dieses vermisse ich hier in diesem Haus (Applaus SPO); immer wieder heif3t
es nur, das schadet, aber keiner kommt auf die Idee, hierher zugehen und zu sagen,
das konnte nidtzen. Und eines noch zu guter Letzt und der eine oder die andere hat
es heute schon gesagt es finden da und dort Verwechslungen statt, ich hoffe ja nicht,
wenn einer durch den Kleinalmtunnel fahrt und hier Maut zahlt, dass er spricht, der
Kleinalmtunnel ist gesperrt. Zwischen der Einhebung einer Maut und einer Sperre ist
ein wesentlicher Unterschied. Man muss da etwas bezahlen und beim anderen steht
man vor verschlossenen Schranken, das durfte auch der eine oder die andere hier

noch nicht so richtig mitbekommen haben. Und, liebe Freunde, auch aus der OVP-
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Riege, ein mdgliches, und ich bleibe dabei, ein moégliches Mautsystem kann eine
verkehrs- und umweltpolitische Mal3hahme sein und deshalb sind wir auch hier und
sagen ganz klipp und klar und, weil heute auch schon die Parkraumbewirtschaftung
und das Park-&-Ride-System angesprochen ist, auch als Fraktion der
Sozialdemokratie, ja zur Parkraumbewirtschaftung, ja zu weiteren Park-&-Ride-
Parkplatzen, Gber das Wo werden wir uns noch unterhalten, das ist keine Frage, ein
klares Ja zur weiteren Ausdehnung des oOffentlichen Verkehrsmittels und der
Verkehrsmdglichkeiten auf diesem Sektor, aber auch ein klares Ja zur Prifung, ob
eine Maut sinnvoll ist oder unter Umstanden hier in der Stadt nicht das propate Mittel

ist, um hier Moglichkeiten und MalRnahmen zu setzen. Danke (Applaus SPO).

GRin. Mag. Bauer: Ich mdchte nur auf meine Vorredner Bezug nehmen. Der Herr
Kollege Prof. Hammer hat die Chemotherapie angesprochen, es ist naturlich
notwendig, die Chemotherapie anzuwenden, wenn es auch die entsprechende
Krankheit erfordert. Aber in anderen Fallen ist vielleicht auch einmal ein Wellness-
Programm, das uns zur Verfigung steht, durchaus anwendbar. Ich bin schon sehr
froh, dass der Herr Stadtrat Buchmann von Erreichbarkeit spricht, das ist ein Wort,
das aber mehrere Inhalte umfasst. Erreichbarkeit einer Stadt ist dem
Individualverkehr gegeben, aber auch mit dem offentlichen Verkehr oder wir kénnen
naturlich auch zu Ful3 gehen und Rad fahren, also Erreichbarkeit ist ein sehr
umfassender Begriff und vielleicht sickert das auch, dass man hier schon in die
Veréanderung des Modal Split hineingehen muss, wie die Wege zuriickgelegt werden
missen und das nicht nur das Liebkind Auto das einzig Mégliche ist. Es wurde auch
angesprochen, dass ist eine funktionelle Betrachtung von lhnen, Herr Stadtrat
Buchmann, natirlich auch eine Stadt hat mehrere Funktionen zu erfullen, das eine,
dass wir in unserer Stadt leben, wir wohnen hier, wir verbringen die Freizeit hier, aber
nattrlich auch wir arbeiten und das hat auch die Funktion des Wirtschaftsstandortes.
Nur ich halte es fur nicht gerechtfertigt, dass eine gegen das andere auszuspielen.
Einen Wirtschaftsstandort berihmt zu machen als Feinstaubstadt Europas ist
nattrlich auch kein Ziel, weil auch hier das natirlich nicht die Wirtschaftsbetriebe und
Ansiedelungen fordern wird. Ich méchte auch noch erinnern, die Stadt Graz hat viele

Auszeichnungen als Umweltmusterstadt Europas erhalten. Was hat uns das
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gebracht und warum ist es dazu gekommen? Naturlich haben wir Umweltprobleme
hier in Graz gehabt und es war auch eine erfolgreiche Politik, die die Stadt Graz hier
in der Vergangenheit verfolgt hat und das Ergebnis ist, dass wir in manchen
Bereichen hervorragende Umwelttechnologien hier in Graz produzieren und auch
exportieren. Das heil3t, auch Betriebe sind hier angesiedelt worden, also auch die
Beschaftigung mit der Problematik hat uns weiter gebracht. Zum Thema City-Maut.
Naturlich entsteht das Bild der gesperrten Stadt und das macht naturlich Angst. Aber
wenn wir uns weiter entwickeln wollen, missen wir uns auch mit diesem Thema
auseinandersetzen. Eine Untersuchung ist der erster Schritt dazu und wie der Herr
Stadtrat Rusch gesagt hat, na ja, Denkverbote bringen uns wirklich nicht weiter, es
kann eine Losung auch fur uns mdéglich sein und herauskommen. Na eines ist ganz
gewiss, eine Polarisierung zu Beginn, wenn wir uns damit auseinandersetzen, hilft

uns sicher nicht (Applaus SPO).

GR. Dipl.-Ing. Topf: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte Sie wieder in die
Niederungen der gemeinderétlichen Ausschussarbeit zurtckfihren. Wir haben doch
heute schon mehrfach diskutiert, was wird in den Ausschissen, Umweltausschuss
und in dem Feinstaubausschuss, nennen wir es einmal so, hier gemacht, wortber
wird gebritet, mit fachkundiger Vorsitzfihrung durch Fluch und vor allem Getzinger,
was wird da Uberhaupt gemacht. Und ich habe heute schon den Eindruck gehabit,
dass eigentlich die Berichterstattung, lieber Kollege Getzinger, mit dem
Malinahmenkatalog, wo wir uns ja einstimmig dafur ausgesprochen haben, diesen
Malnahmen zuzustimmen, eine gewisse Prioritatenreihung haben wir durchaus
festgelegt, auch die Finanzierungsmoglichkeiten schon in Erwé&gung gezogen. Ich
glaube, dass die Arbeit insgesamt in diesen Ausschissen, und wir sind ja sehr oft
zusammengesessen, auch der nachste Ausschuss am 27. April wird uns wieder
hoffentlich einen Schritt weiterfiihren. Also ich habe schon den Eindruck, dass wir
dort sehr sorgféltig und ernsthaft die Probleme angegangen sind. Und ich halte es
prinzipiell jetzt fur die Ausschussarbeit, vielleicht bin ich eher ein handwerklicher Typ,
der gerne die Ausschussarbeit macht und sich dort starker einbringt als hier im
Plenum, das ist durchaus richtig, aber ich halte es schon fir zweckmafig und

sinnvoll, die Ausschussarbeit nicht durch zu starke Akzentuierungen oder
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Betonungen von bestimmten MalRBhahmen hier ein wenig ins Wanken zu bringen. Ich
bitte wirklich um Verstandnis, dass ich da tatsachlich nicht Angst, aber
Befurchtungen habe, dass wir diesen Malinahmenkatalog, den wir mit Fachexperten,
mit dem Umweltamt, mit Hinzuziehen von Hochschulen, den ,Feinstaubkoordinator®,
unter Anfihrungszeichen, haben wir ofter in unseren Reihen gehabt, dass wir hier
eine Arbeit geleistet haben, die wir schon nach unserem Dafirhalten in Abstimmung
mit dem Gemeinderat, wir berichten ja auch immer wieder dabei, so gebiindelt haben
und auch in den Prioritdten hier abgestimmt haben, dass wir eigentlich der Meinung
waren, so nehme ich das an, ich hoffe, dass das auch in der zukinftigen Arbeit ist,
sonst bin ich dort fehl am Platz, ich sage es ganz offen und ehrlich, dass wir hier
sukzessive Mal3inahmen setzen, die wir auch nach auf’en hin moderat vertreten
kénnen. Und ich bitte, wirklich dariber nachzudenken, ob diese starke Betonung auf
City-Maut, und das ist ja die Uberschrift letztendlich, auch wenn dann zusétzlich noch
den Einbau der Partikelfilter usw. eingefligt wurde, aber wir haben uns letztendlich
doch zu einer Schiene, glaube ich, zusammengefunden, die gerade diese City Maut
sozusagen so stark betonend nicht zum Ziel hat und dartber sollten wir, glaube ich,
nachdenken und das ein bisschen fir unsere zukinftige Arbeit, weil sonst findet sie
ohne mich statt, wird wahrscheinlich auch funktionieren, aber dann hat sie keinen
Sinn mehr (Applaus OVP).

GR. Mag. Candussi: Kollege Topf, ich habe jetzt tiberlegt, aber ich muss jetzt doch,
weil es findet da eine, Kollege Frélich, ob es lhnen passt, ob ich da stehe oder nicht,

das entscheiden nicht zum Glick Sie, sondern die Geschaftsordnung.

Zwischenruf GR. Mag. Frélich unverstandlich.

Mag. Candussi: Das konnen Sie entscheiden, halten sie es, wie Sie wollen. Lieber
Kollege Topf, du verkehrst die Tatsachen schon ein bisschen. Tatséchlich ist es
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namlich wirklich so und wir haben letzthin ausgiebig im Ausschuss dartber
gesprochen, dass wir im Ausschuss sitzen und wohlmeinend Pakete schniren und
das, woran wir verzweifeln im Ausschuss, und da schlief3e ich euch auch mit ein von
der OVP, ist, dass wir im Ausschuss das Ziel haben, den motorisierten
Individualverkehr in der Stadt zu reduzieren und dann aus der Zeitung erfahren, dass
die Landwirtschaftskammer eine zusatzliche Tiefgarage im Innenhof bauen will, dass
der Wirtschaftsstadtrat dartiber nachdenkt, das Parken am Samstag wieder gratis zu
machen. Wir vereinbaren im Ausschuss ganz klar, dass die Fahrverbote kommen
sollen und dass wir sie wollen, dass sie kommen, wenn sich durch die freiwilligen
Mallnahmen nichts verbessert. Nachzulesen im Profil und im Standard, der
Burgermeister versucht das schon wieder abzuschwachen, das ist das Problem, das
wir haben, es ist nicht umgekehrt. Und die City-Maut ist kein Fahrverbot und dann
noch einmal, es ist keine Autobahn gesperrt, weil wir dort Maut zahlen, sondern es ist

ein Kostenbeitrag, der zur Kostenwahrheit beitragt.

Bgm.-Stv. Ferk: Meine Damen und Herren! Es wundert nicht, dass wir heute wieder
einmal Uber die Grundproblematik im Grunde in unsere Stadt diskutieren. Ich war
gestern eingeladen, gemeinsam mit dem Landesrat Seitinger, von einer Grazer
Automobilfirma und vom OMV, wieder einmal sich ernsthaft mit der Mdglichkeit neuer
Technologien auseinander zu setzen und mit der Mdglichkeit, unter anderem auch
Uber Erdgasfahrzeuge zu diskutieren. Und meine Damen und Herren, ich bin nicht
jemand, der alle Aussagen des Umweltlandesrates immer wieder positiv bejaht, aber
in einem Punkt waren wir uns gestern auch vor den Experten einig. Wir waren uns
einig, dass es einen Handlungsbedarf gibt im Zusammenhang mit der Luftsituation,
mit der Feinstaubbelastung. Und, meine Damen und Herren, wer sich jetzt ernsthaft
mit diesem Thema auseinandersetzt, sage ich einmal, die augenblickliche Polemik
vor der Tir lasst, der weild ganz genau, dass diese Problematik ganz Europa erfasst
hat. Und es ist schon interessant, dass zum Beispiel das gro3e Deutschland von
Berlin bis Minchen, von Stoiber bis Schroder, momentan die inhaltliche Diskussion
fuhrt, wer denn auf der einen Seite Schuld hat, dass unsere Stadte, unsere
Zentralraume in einer derartigen Belastungssituation sich befinden und es war

Stoiber in einer sehr interessanten Diskussion, der gesagt hat, wenn wir jetzt nicht
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Handlungen setzen, dann gefahrden wir nicht nur den Wirtschaftsstandort
Deutschland, sondern den Wirtschaftsstandort der Regionen insgesamt und er hat
Recht, meine Damen und Herren, weil ndmlich Gesundheitspolitik und weil die
Lebensqualitat einhergeht auch mit der Qualitat eines Standortes und daher sage
ich, meine Damen und Herren von der OVP, und der Kollege Buchmann hat ja immer
nur einen sehr einseitigen Zugang, das darf er auch als Vertreter der Wirtschaft in
diesem Hause haben. Aber &rgern tut es mich, wenn der Verkehrsreferent hier an
das Rednerpult geht und mit flapsigen Sprichen und mit besonderem Zynismus an
dieses Thema herangeht. Meine Damen und Herren, das ist nicht der Stil (Applaus
SPO), den sich die Menschen in Graz von uns erwarten. Die Bevolkerung erwartet
sich, und bisher sind wir diesen konsensualen Weg positiv beschritten und da bin ich
froh, dass der Kollege Topf mit einer Ausnahme zuletzt, weil du irgendwie, aber das
nehme ich ja nicht ernst, dass du wirklich aus dem Umweltausschuss austreten willst,
ganz im Gegenteil, weil es dir ndmlich auch ein Anliegen ist, so kenne ich dich, dass
wir Malinahmen Uberlegen, dass wir sie diskutieren. Und genauso, meine Damen
und Herren, sehe ich den heutigen Vorschlag und da gibt es noch einen Einschub.
Ich bin sehr stolz darauf, dass unser Grazer Birgermeister, ich betone jetzt ganz
besonders, unser Grazer Blrgermeister namlich in einem Interview in einer
Osterreichischen Wochenzeitung, die auch wirklich gelesen wird, sehr deutlich die
Okostadt herausgestrichen hat, sehr deutlich gesagt hat, es muss uns ein Anliegen
sein, dass unsere Kinder nicht krank sind und es muss uns ein Anliegen sein, dass
wir in einer gesunden Stadt leben und daher ist es wohl recht und billig, dartber zu
diskutieren, dass man auch Fahrverbote erlasst. Ja, meine Damen und Herren, wo
ist denn jetzt der Unterschied, da ist heute nur eine Prifung angesagt und mich
wundert, dass heute die OVP hergeht und eigentlich so flapsig sagt, na ja, meine
Damen und Herren, was brauchen wir denn eine Studie, die Studien haben nicht wir
erfunden, sondern das waren die Kolleginnen und Kollegen der OVP in diesem
Hause. Aber in dieser Frage, meine Damen und Herren, braucht die Politik
begleitende Experten, wenn wir zu entsprechenden MalRnahmen kommen und daher
ist es richtig, dass wir diesen Weg gehen. Und jetzt sage ich noch etwas, damit man
nicht hinausgeht aus diesem Haus und jetzt glaubt, man kann den ideologischen
Wahlkampf fihren. Meine Damen und Herren, ich habe es eh schon auch in der
Offentlichkeit deutlich gesagt. Fir uns ist genauso die Erreichbarkeit der Stadt

wichtig, fur uns ist der Wirtschaftsstandort dieser Stadt wichtig, fur uns sind die
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Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer wichtig, aber wissen Sie, was uns noch
wichtiger ist, die Gesundheit der Grazerinnen und Grazer und der zukunftigen
Generationen (Applaus SPO).

Blrgermeisterstellvertreter Ferk Gbernimmt um 18.15 Uhr den Vorsitz.

Bgm. Mag. Nagl: Geschatzter Herr Vizebirgermeister, liebe Kolleginnen und
Kollegen der Stadtregierung, hoher Gemeinderat! Ich méchte auf ein paar Dinge
eingehen, die jetzt vor allem auch Walter Ferk gesagt hat, uns ist. Und zwar alle, wie
wir da sitzen und da ist keine Fraktion auszunehmen, die Gesundheit der
Grazerinnen und Grazer wichtig. Wo immer ich hinkomme, Woche fiir Woche, Monat
fur Monat, sprechen mich junge Menschen, alte Menschen, alle eigentlich, auf dieses
Thema des Feinstaubs an. Und ich mochte Ihnen hier heute wieder einmal sagen,
dass auch wir in der Politik langsam aber sicher aufpassen muissen, dass wir nicht
nur mehr zum Spielball von Medien werden. Die von dir zitierte Wochen-, Monats-
oder was auch immer -zeitung, die du gemeint hast, und das will ich heute hier
oOffentlich sagen, es hat niemals ein Interview zwischen News und mir stattgefunden
(Applaus OVP). Sie werden auf dieser Seite des News wortliche Zitate unter
Anfuihrungszeichen von mir finden, dass ich mir eigentlich schon tberlegt habe, wie
ich mit diesem Problem umgehe und um etwas Ahnliches geht es auch hier heute.
Graz bluht die City Maut, wer auch immer ernsthaft dartiber diskutieren wollte oder
es auch missbrauchen wollte, das hat es heute auch schon einmal angeklungen, der
muss sich dariber im Klaren sein, wer ein solches Thema ausspricht, muss damit
rechnen, dass es so oder irgendwie auch transportiert wird. Das was heute an die
Medien gegangen ist, mit ,Graz bluht die City Maut, noch vor dem Sommer kdnnte
diese beschlossen werden, mit 3.20 Euro und viel mehr* 16st bei Menschen dieser
Stadt, es steht da drinnen, 3.20 Euro in Tageszeiten gestaffelt, kostet zu Spitzenzeit
3.20 Euro, was glauben Sie, was heute Vormittag und heute Mittag bei mir im Biro
schon los war? Wie oft sich meine Sekretarinnen haben beschimpfen lassen missen

aus dem gesamten GrofRraum von Graz, und da sind wir schon bei Visionen und bei
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unseren Arbeiten. Als Grazer Blrgermeister bin ich sehr bemiht, dass die Kontakte
zu meinen 57 Kollegen von Graz Umgebung gute sind, wir haben einen regionalen
Entwicklungsverein, den wir vor, ich glaube, drei Jahren begriindet haben und wo wir
Geld hineinstecken, um im Moment zwei Themen zu spielen, zu bearbeiten und
vorzubereiten. Es hat sich eine eigene Arbeitsgruppe, damit einmal 58 Blrgermeister
und deren Gemeindeparlamente vielleicht gemeinsam Richtung Land und Bund
bewegen und Vorschlage auf den Tisch kriegen, erst vor wenigen Tagen getroffen.
Da gibt es zwei Schwerpunkte, liebe Frau Gemeinderdtin Ricker, zwei, ein
Generalverkehrsplan fir die Region Graz und Graz-Umgebung und die
Gesundheitsregion Graz und Graz-Umgebung. Das eine schlief3t das andere nicht
aus, obwohl wir wissen, dass eine Feinstaubdiskussion uns im Moment es sehr
schwer macht, als eine Gesundheitsregion in Osterreich aufzutreten. Wenn ich
hinausgehe zu den Menschen und ihnen erzahlt PM1 und PM10, was das Uberhaupt
ist, dann merke ich, dass die Menschen vollkommen falsch versorgt werden mit
Zahlen und Dingen und ich warne jeden Politiker und ich finde es auch arg, dass das
immer wieder zitiert wird, dieser Feinstaub, diese Mal3nahme fordert soundsoviel
tausend Tote, soundsoviel hundert Tote, soundsoviel Kranke, ich mdchte den
Wissenschafter sehen, der Ihnen das wirklich sagt. Niemand kann so etwas wirklich
ernsthaft behaupten. Und PM1 und PM10, ich komme jetzt gerne auf das PM10, im
Speziellen zurlck; 23,5-%-Anteil beim PM10-Feinstaub stammt aus dem
Verkehrsbereich. Das ist die offizielle Zahl, die ich zumindest aus dem
Bundesumweltamt bekommen habe und wir kbnnen stolz darauf sein, dass wir eine
gute Luft in Graz haben, dass die gesuindesten altesten Osterreichs in unserer Stadt
leben und dass wir wahrscheinlich schon Feinstaubwerte in den vergangenen
Jahrzehnten gehabt haben durch Hausbrand und andere Dinge, die wesentlich hdher
waren. Und ich méchte mit Ihnen einen seriosen Weg gehen, weil Graz einen guten
Ruf hat und Peter Weinmeister hat viel zusammengebracht als Okostadtrat in Graz,
und Walter Ferk hat bei den Feinstaubagenden jetzt gemeinsam mit Herrn Niederl
und mit allen beteiligten Ausschiissen tolle Arbeit geleistet. Weil andere Stadte nach
Graz kommen, um zu lernen, wie man denn damit umgeht. Darauf kénnen wir stolz
sein und jetzt haben wir uns auf einen Weg geeinigt und bei diesem Weg ist auch
dabei gewesen schweren Herzens von Seiten der OVP die MaRnahme, am Samstag
das Parken wieder kostenpflichtig zu machen, mit einer Evaluierungsnote und was

anderes ist nirgends wo drinnen gestanden, dass man nach einem Jahr schaut, wie
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sich das auswirkt. Und jetzt sage ich Ihnen, sowohl diese MalRnahme hat sich fur den
Beschaftigtenstand, die Beschéftigten und die Wirtschaft schlecht ausgewirkt und
solche Schlagzeilen wirken sich schlecht aus. Egal, wie es da heild zugegangen sein
mag oder nicht, ich habe heute Anrufe von vielen Unternehmungen schon gehabt,
die gesagt haben, ob das Drohungen sind oder einfach rationelle Uberlegungen,
wenn solche Dinge in Graz jetzt noch zusatzlich kommen, macht es keinen Sinn
mehr, hier zu investieren. Und ich kriege auch immer mehr die Sorge von
Arbeitsnehmern mit, die sagen, wenn das so weitergeht und jetzt die Zurickhaltung
kommt, dann kriegen wir ein Problem, und jetzt werde ich politisch, ich habe den
Vorsitz auch abgegeben, wenn auf Plakaten der Grinen draufsteht reine Luft, dann
denke ich mir, dass das auch ein bisschen insgesamt die Aussage war, dahinter
steckt nicht viel, wir kénnen nicht das Parken kassieren und wir kdnnen nicht noch
einmal, geschatzte Frau Gemeinderatin Binder, noch einmal abkassieren. Stellen Sie
sich vor zu den Stof3zeiten da kommen die Pendler mit 3.20 Euro pro Einfahrt. Fur
eine Arbeitsnehmerin, vielleicht eine Alleinverdienerin, die in Graz-Umgebung lebt
und endlich einen Job hier herinnen gefunden hat, soll die 70 Euro im Monat zahlen,
nur um hereinzukommen? Wir haben auch, und das ist mehrfach gesagt worden,
noch nicht die Vorbereitungen getroffen, um so etwas Uberhaupt zu diskutieren. Und
deswegen bin ich heute auch als Burgermeister einmal ausgertuckt und zwar
ordentlich ausgeruckt und habe gesagt, meine Herrschaften, diese City-Maut kommt
aus meiner Sicht momentan nicht in Frage und ich habe auch gesagt, ich bekenne
mich dazu, zu dem was in News gestanden ist, obwohl ich mit ihnen nie gesprochen
habe, was der Gemeinderat im Ausschuss schon gesagt hat, weil damals als OVP
mitunterschrieben, sollten die Mal3hahmen bis zum Herbst n&chsten Jahres, also bis
zur Wintersaison 2005 und 2006 nichts helfen, dann werden wir partiell unter
Umstanden auch Fahrverbote aussprechen und das kann dann vielleicht die
Fahrzeuge, die den meisten Ruf3 hinaushusten auch wirklich einmal betreffen, dann
zwingen wir vielleicht Leute auch noch starker hinein ins Umriisten von Fahrzeugen,
als das bisher war. Das heif3t aber nicht eine totale Verunsicherung, die leider hier
wieder herauskommt. Und um einer solchen Verunsicherung entgegenzuwirken,
habe ich gesagt, mit mir und mit meiner Fraktion bitte nicht. Und wenn es um das
Nachdenken geht, man kann das auch anders machen als medienwirksam gleich
hinauszugehen und die Journalisten, die das immer gleich tun, die sollen sich dessen

auch bewusst sein, ich sage es von dieser Stelle, die sollen sich dessen bewusst
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sein, was sie da anrichten. Es gibt viele Unternehmungen, und Entscheidungen
werden heute nicht nur in Graz getroffen, das sind heute weltweite Unternehmungen,
ich denke nur an Magna usw. ich habe es eh schon oft genug gesagt, wenn da in
Ubersee eine Entscheidung fallt fir einen anderen Standort, dann werden zig-
tausende Menschen bei uns vor der Tir stehen und sagen, welchen Job kdnnen wir
jetzt haben, und das ist keine Missachtung meiner Fraktion des Feinstaubproblems
und unserer Gesundheitsthemen, will ich da noch einmal betonen. Ich will nur aus
Graz kein Museum machen und Eintritt verlangen ein zweites Mal, wird nicht moglich
sein, es wird ja schon jetzt schwierig, weil Sie gesagt haben, manche siedeln hinaus
und wollen weg da. Es ist jetzt mit der blauen Zone schon schwierig geworden fur
Grazerinnen und Grazer, die Besuch kriegen von Onkel, Tante, Neffen oder sonst
was, dass die jetzt bezahlen missen, da gibt es auch viel, die sagen, du, bei mir
drauBen wird das nicht sein. Und wenn der Herr Nationalrat aus Graz-Umgebung
heute verlautbaren hat lassen, dann fangen wir auch an abzusperren, wenn die
Grazer am Wochenende hinausfahren, dann wollen wir auch eine Maut, dann ist das
ein Kasteldenken, mit dem ich gerade aufhdéren mdchte. Ich bemihe mich wirklich,
dass wir diesen Generalverkehrsplan zustande kriegen und ich freue mich schon auf
die Préasentation und unsere Beamtenschaft ist da und wenn ich an den Kollegen
Fischer denke, der uns das prasentiert hat, ich bin aus dem Staunen nicht
herausgekommen, wie ich das erste Mal visuell auf einer Karte, das wird jetzt noch
besser aufbereitet und dann werden Sie es kriegen, was die Umlandgemeinden und
die Stadt Graz schon vorbereitet haben, das mussen die Grazerinnen und Grazer
einmal sehen. Dazu gehoren Stral3enbahnverlangerungen, unsere
Busringgeschichten hinaus bis zum Steirertakt, Verkehrstiberlegungen, die alle
schon da sind, weil in der Offentlichkeit immer der Eindruck gemacht wird, die Politik
in Graz ist nicht in der Lage, Vorschlage auf den Tisch zu legen. Jetzt fassen wir die
einmal zusammen und dann erklaren wir den Grazerinnen und Grazern, wie es geht,
nur der komplette Ausschluss eines Systems kommt fir mich nicht in Frage. Die
Menschen haben in ihren Mobilitatsbedurfnissen unterschiedliche Zugange, die
einen fahren mit dem Auto, die anderen mit dem Radl usw., das heif3t, wir werden
alle Moglichkeiten der Mobilitat fordern und wir werden auch schauen, dass wir diese
Park-&-Ride-Anschlisse und diese Bahnverbindungen endlich kriegen. Aber bitte
jetzt, wo die Leute und die Familien gar nicht wissen, wie sie zur Arbeit kommen

sollen, wo sie jetzt mit Unternehmen schon diskutieren, wie soll ich da tUberhaupt
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noch hereinkommen, die blaue Zone usw. und das ist mir zu weit und eine Stunde
mehr, die machen uns im Moment ordentlich Sorgen und ich bitte Sie alle, dass wir
noch einmal dann ganz vorsichtig damit umgehen und dass wir diese Studie von mir
aus jetzt machen, nur wer wird den die volkswirtschaftlichen Berechnungen anstellen
und wer kann sie anstellen, wer weil3 die Reaktionen, die da kommen? Wir haben
Einbahnen umgedreht, wir haben manche blaue Zonen am Boden markiert und
haben noch nicht gewusst, wer dort wirklich stehen wird und ob dort wer stehen wird,
wir haben sie zuricknehmen kénnen, manchmal, jetzt werden wir es tun. Und diese
Auswirkungen kann noch niemand abschatzen und deswegen noch einmal meine
Bitte um Verstandnis daflr, dass ich heute einmal deutlich eine Gegenmeinung
eingenommen habe, weil die Menschen in Graz und viele Unternehmungen und
auch Gaste, die kommen, die Pendler, die kommen, wirden sonst annehmen, das ist
gleich Wirklichkeit. Ich glaube, dass man Uber vieles reden kann, aber doppelt

kassieren, bitte, wird einfach nicht mehr gehen (Applaus OVP).

BlUrgermeister Mag. Nagl Gbernimmt um 18.25 Uhr den Vorsitz.

Dr. Getzinger: Geschaftsordnung ist Geschaftsordnung und auch mir steht ein
Rederecht zu, zumal ich schon weil3, dass das von manchen als etwas ungehdrig
empfunden wird, wenn man nach dem Herrn Birgermeister, der teilweise sehr
bedachtige und lernbereite Worte gefunden hat, zum Beispiel, was partielle
Fahrverbote und ihre Notwendigkeit betrifft und wo es eben auch die Vertretung von
Gemeinderatsbeschlissen, die zumal einstimmig gefasst wurden, betrifft, durch den
Burgermeister, das mit News kann ich nicht weiter kommentieren, das ist das
Problem jedes Politikers, wenn er von den Medien missverstanden wird oder etwas
von den Medien gehdrt hat, was er nie gesagt hat, damit muss man selber fertig
werden. Aber man nennt es tatsédchlich Berichtigung, Herr Blrgermeister, es stimmt
Osterreichweit, und das hat das Umweltbundesamt untersucht, tragt zur
Feinstaubbelastung, PM10-Belastung der Verkehr ungefahr 23 % bei. Mit

Kommastellen darf man da Uberhaupt nicht anfangen, weil es ist eine relativ
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komplizierte Berechnung, da sollte man nicht die Kommastellen reingeben.
Osterreich besteht aber zu einem groRen Teil aus landwirtschaftlicher Flache,
Osterreich hat Stadte, die sehr viel Industrie haben, wie Linz zum Beispiel, und
tatsachlich ist es so, dass die Stadt Linz beim Feinstaub in aller erster Linie bei der
VOEST ansetzen muss, bei der Industrie ansetzen muss, weil es der Hauptemittent
ist. Andere Stadte haben viele landwirtschaftliche Flachen um sich herum und sehr v
iel Wind, das heil3t, es kommt zu einem Eintrag von geogenem, von
landwirtschaftlichen Flachen stammendem Feinstaub, Graz hat ein Verkehrsproblem.
Graz hat ein Verkehrsproblem und eine besondere Wetterlage, namlich
Inversionswetterlage, da ist sozusagen der Deckel drauf auf diesem Kochtopf und wir
wissen es, Sie kbnnen auch beim Umweltbundesamt gerne anrufen, ungefahr zwei
Drittel, Gber 60 % des Feinstaubproblems in Graz stammt vom motorisierten
Individualverkehr, da gibt es keine Diskussion mehr, es gibt eine Einigung unter allen
Umwelthygienikern, Umweltchemikern, Umweltwissenschaftlern, die sich damit
befassen, wer welches Problem hat und woher es stammt. Es ist nun einmal der
Verkehr, das ist sehr unangenehm, die Linzer haben es da leichter, die kdnnen ein
paar Filter einbauen, die haben das Problem wahrscheinlich leichter geldst. Die
Wiener haben es uberhaupt leichter, die haben Wind, die haben im Vorhinein
weniger Belastung und konnen sich immer darauf ausreden, dass von aul3en
Fernverfrachtung hereinkommt in die Stadt Wien, da kann man nicht allzu viel
machen. Graz kann was machen, namlich insbesondere im Verkehrsbereich, und die
MalRnahmen sind genannt, da gilt es nur noch zu gewichten und gemal3, Kollege
Topf hat es gesagt, gemald einer Prioritatenreihung, die wir eh erarbeitet haben,
abzuarbeiten. Wir haben sehr bewusst, Kollege Topf, die City-Maut namlich aus
demokratischen Griinden ausgeschlossen aus den Malnahmen, weil der
Gemeinderat basierend auf einen Antrag der freiheitlichen Partei, diese MalRhahme
ausgeschlossen hat. Mit heutigem Tag andert sich das, wir werden uns damit
befassen mussen, aber erst wenn die Studie vorliegt natirlich, vorher nicht. Zum
Kollegen Risch, Wasserstoffmotor ist eine schéne Sache und wird sicher in ungefahr
70 bis 80 Jahren geben, da ist mein Sohn Vitus, der ist jetzt drei Jahre alt ist,
maoglicherweise schon tot. Ich hoffe, nicht gestorben an Feinstaubbelastung. Im
Moment hat er tatsachlich das Problem, dass er im Winter sehr viel hustet und das ist
nicht die normale Erkaltung, die er da hat und das macht mich personlich ein

bisschen betroffen. Ohne jetzt irgendeine Hysterisierung unter lhnen, was eh nicht
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machbar ist, bewirken zu wollen, es gibt, Herr Burgermeister, Sie treffen tatsachlich
taglich einfach betroffene Eltern, die das qualt wenn ihre Kinder aus diesem Husten
nicht herauskommen im Winter. Auch was die Zahl der friihzeitig Sterbenden betrifft,
gibt es, Herr Burgermeister, in der Wissenschaft keinen Streit mehr, das ist aul3er
Streit, der Kollege Hammer hat sogar bestatigt, es ist der Feinstaub ein ahnliches
Problem wie das Passivrauchen. Es gibt viele Menschen, viele Politiker, die sich mit
dem Rauchen und Passivrauchen auseinandersetzen, die EU, wie Sie wissen, hat
sehr strenge Richtlinien dazu erlassen, Werbeverbote etc., diese komischen
hasslichen Beipackzetteln bei Zigaretten, all das sind politische Aktivitaten. Wir
muissen, wirde ich einmal sagen, gleichziehen mit dem Rauchen, was politische
Aktivitaten betrifft, wenn es um den Feinstaub geht. Es ist tatséchlich so, in Graz
sterben 50 Menschen frihzeitig auf Grund der Feinstaubbelastung hier in Graz. In
aller erster Linie werden wir uns an den Landesrat Seitinger wenden missen und an
den Bundesminister Proll, dort sehe ich im Moment noch sehr viel Unbeweglichkeit.
Ich glaube, dass wir in Graz, wo es viele, viele Malinahmen betrifft, die wirklich viel,
viel bringen, einig sind und ich wirde mir wiinschen, ich habe es im Ausschuss auch
immer wieder betont, auch hier im Gemeinderat, dass man im Gro3en und Ganzen
diesen Weg der Einigkeit, der Einstimmigkeit nicht verlasst, denn nur dann wird sich
in Graz was bewegen, in einem positiven Sinn. Danke (Applaus SPO).

Bgm. Mag. Nagl: Ja, Herr Gemeinderat, erlauben Sie mir nur wieder eine
Anmerkung. Individualverkehr 70 % in etwa, haben Sie gesagt, oder zwei Drittel, da
sind dann aber auch wieder die Bewegungen dieser Autos mit drinnen, mit
Bremsabrieben und all diesen Dingen und ich sage noch einmal, Bremsabriebe wird
es bei Mobilitat, bei Bewegungsarten immer geben und ich verlasse mich zu einem
Teil auch schon wieder auf die Wirtschaft und auf die Forschung und Entwicklung,
die uns vielleicht einige Dinge in einigen Jahren wieder Gott sei Dank liefern wird, wo
es zu diesen Abrieben hoffentlich nicht mehr kommt. Ich glaube, sowohl bei den
Bremsbelegen und vielem mehr gibt es ja da schon die Untersuchungen. Eine
Feststellung moéchte ich noch gerne machen, weil jetzt wieder Landesrate zitiert
worden sind und vieles mehr. Wir leben in einem Land, wo viele uns beneiden auf

der ganzen Welt, wir sind nach wie vor das zweitsicherste Land der Welt, wir sind
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eines der 6kologischsten Lander der Welt, wir sind wirtschaftlich gut unterwegs und
weil ich auch um Visionen gefragt worden bin oder heute auch vom Kollegen
Eichberger gefragt worden bin, er hatte gerne einmal von uns gewusst, was der
Wirtschaft nitzt. Ich sage es lhnen jetzt auch noch einmal gerne. Nutzen tut der
Wirtschaft, wenn die Erreichbarkeit gegeben ist, wenn Park-&-Ride-Anlagen
dastehen und in allen Bereichen der Mobilitdt was funktioniert. Wichtig ist, dass
Handelsmarketing professionell betrieben wird. Wichtig ist, dass es schnelle
Verfahren gibt. Wichtig fur die Wirtschaft ist, dass sie Gebihren und Tarife nicht
belasten und, und, und. Das steht alles in unseren Wirtschaftsprogrammen, sind
nachlesbar, dafir kampfen wir immer wieder da im Gemeinderat, da gibt es sehr
viele Dinge, und ich komme aus dem Wirtschaftsleben und ich darf Ihnen auch noch
sagen, wenn man im Moment Uber eine City-Maut redet, kénnen wir gerne tber die
Ringe reden da herinnen, in der Innenstadt angeblich die goldenen Meilen und diese
Dinge ist die Frequenz dramatisch in den letzten Jahren schon zuriickgegangen,
dramatisch. In den Randbezirken mochte ich es Ihnen gar nicht sagen, also in diesen
gewachsenen Stadtteilkernen. Und ich bin, und ich sage das jetzt auch, weil das
auch eine Vision von mir ist, ich bin fur ordentliche Lohne und Gehélter, weil der
Wirtschaftskreislauf nicht funktioniert. Letztes Mal habe ich gesagt, Geist ist geil und
nicht Geiz ist geil, wenn man niemandem etwas vergonnt, dann wird zum Schluss
letzten Endes auch nichts Ubrigbleiben. Ich bin dagegen, dass wir dauernd
Menschen kiundigen, Teilzeitkrafte machen und vieles mehr, es ist auch an der Zeit,
wieder einmal klar von OVP-Seite zu betonen, dass es nur gehen wird, mit einer
nachhaltigen Entwicklung. Auch ein Antreten gegen Globalisierung. Es ist wichtig,
dass man einfach einmal sagt, wer waren die ersten Opfer der Globalisierung, das
war namlich der ganze Mittelstand, die ganzen Unternehmer, die schon ausradiert
sind und das muss man sagen. Ja, die gibt es gar nicht mehr, heute sind wir alles nur
mehr dann Lakaien von bdrsenotierten Unternehmungen, die eine einzige
Geschichte drin haben und ich sage das deutlich: Die Boérse ist fir mich ein Fluch der
Gesellschaft und zwar deswegen, weil manche Menschen mit Kapital ohne Ricksicht
auf Verluste jedes Jahr ihre Verzinsung wollen und sonst gar nichts und dann
missen Manager her, die innerhalb kirzester Zeit etwas umsetzen, damit diese, und
immer nur kurzfristig gedacht, nicht langfristig gedacht, das was funktioniert und
wenn es eine Lésung gibt und ich bin stolz, dass er mich ab und zu besuchen kommt

und dass er global dafiir kdmpft, unser Vizekanzler Joschi Riegler, der gesagt hat, es
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funktioniert nur 6kologisch, sozial und mit der Marktwirtschaft. Alle anderen System
sind weg, da bin ich auch stolz, dass das einer aus den Reihen der OVP ist (Applaus
OVP).

GRin. Binder: Ja, manchmal erstaunt mich der Herr Burgermeister doch mit seinen
sozialen AuRerungen. Warum haben Sie eigentlich nicht mitgestimmt oder positiv
zugestimmt der Volksabstimmung zur EU-Verfassung, das verstehe ich Uberhaupt
nicht, Sie sind so ein globalisierungskritischer Mensch und die EU-Verfassung birgt
so viele Tucken und Sie und lhre Fraktion, die Ihnen ja jetzt auch geklatscht hat,
stimmen dann nicht zu. Aber sei es drum. Gut, dass diskutiert wurde, manches
wurde zerredet, das ist aber so, gehort auch dazu, der Humor war auch ein Teil
dieser Diskussion und ich freue mich schon auf die Diskussion im Herbst, wenn dann
sozusagen die Prifergebnisse vorliegen. Ich hoffe, dass dann die Diskussion um
eine Spur sachlicher gefuhrt wird, denn, nein, ich habe kein Verstandnis fur einen
unseriosen Umgang mit dem Thema City-Maut und nein, ich habe auch kein
Verstandnis fur Gemeinderate, die im Umweltausschuss sehr, sehr kritisch sind und
dann den Mut nicht haben, in ihrer eigenen Fraktion ebenso kritisch zu versuchen,
hier einen Meinungswandel einzuleiten und nein, ich habe kein Verstandnis dafir,
wenn der Herr Dr. Hammer sehr oberflachlich mit dem Thema Feinstaub umgeht,
das nahezu an eine Verharmlosung reicht und nein, ich habe kein Verstandnis fur
einen Stadtrat Rusch, der auf eine sehr, wie soll ich sagen, fir mich eigentlich eine
sehr oberflachliche Art und Weise meint, na ja, auf so eine Studie kommt es auch
nimmer darauf an. Ich habe auch kein Verstandnis dafir, wenn der Herr
Birgermeister und seine Kollegen und Kolleginnen von der OVP meint, unter meiner
Burgermeisterschaft kommt keine City-Maut. Was ist denn das, Herr Blrgermeister
und liebe Kollegen und Kolleginnen von der OVP, fir ein demokratiepolitisches
Verstandnis, ja haben Sie bitteschén die Macht allein hier und kénnen sagen, das
kommt nicht, wenn vier Fraktionen beschlieBen, dass etwas geprift werden soll?
Und ich habe auch kein Verstandnis dafur, dass auch hier herinnen offenbar
Abgeordnete sitzen, die auch in der Pisastudie, wo es auch darum gegangen ist,
sinnerfassendes Lesen und problemorientiertes Handeln zu erfassen, wenn ich auch

hier konfrontiert werde mit erwachsenen Menschen, die das auch zum Grofteil nicht
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konnen, die lesen nicht einmal einen Antrag, sondern fabulieren da irgendwas hinein,
was uberhaupt nicht drinnen steht, auch der Herr Stadtrat Buchmann, der immer von
sich behauptet, dass das Wort Buch, das in seinem Namen so prominent vertreten
ist, ist schon Garantie genug. Also fur all das und vieles mehr bitte habe ich kein
Verstandnis. Ich hoffe allerdings, Herr Stadtrat Rusch, dass Sie Ihre Meinung tber
Ihre Spitzenbeamten doch auch ein bisschen revidieren, denn nirgends steht, dass
es eine Studie geben muss, wo Sie Experten/Expertinnen sundteuer ankaufen
missen, Sie haben bestausgebildete Beamte und ich rechne eigentlich damit, dass
diese Beamten auch diese Uberpriifung machen koénnen, dann fahren Sie nach
Trondheim meinetwegen, das kénnen wir uns schon noch leisten und schauen Sie
sich das an, holen Sie sich, es gibt in Graz den Dr. Fallast, der ist ja auch von euch,
wird ja auch von euch nicht in Zweifel gezogen. Die Studie von Thaler, auch ein
Grazer, es gibt genug Material, mit denen sich die Beamten befassen kénnen und,
wie gesagt, wenn der Kollege Frolich meint, ich gehdére zum Erzahlkunstfestival,
gerne, ich erzahle auch weiter, aber keine Horrorgeschichten, wie die OVP sie jetzt
aufgetischt hat. Ich hoffe doch, dass Mehrheitsentscheidungen von der OVP
akzeptiert werden und zwar auch in der Qualitat, wie man sich das erwartet, wir
mussen auch immer wieder Entscheidungen akzeptieren, die wir nicht mittragen. Es
ware ganz gut fur die OVP, in eine Opposition zu gehen, um einmal zu sehen, wie
das ist, wenn man nicht immer so draufklopfen kann auf den Tisch. Super, ich freue
mich auf den Herbst und auf die Diskussion, ob es eine City-Maut gibt, wie die City-
Maut ausschauen konnte, ob es keine gibt, weil es nicht sinnvoll erscheint, aber
diese Diskussion, die miussen wir anhand der vorliegenden Fakten dann erst

aufnehmen.

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.



