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DRINGLICHKEITSANTRAGE

1) Umsetzung und Finanzierung einer Unfall- und Haftpflichtversicherung fiir

Freiwillige in der Steiermark, Petition an das Land Steiermark

GR. Hohensinner stellt namens der OVP, SPO, Griine, KPO, FPO, BzO und

GR. Mag. Mariacher folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Hohensinner: Sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin, werter Gemeinderat, liebe
Gaste auf der Galerie! Ich freue mich, dass ich zu einem dringlichen Antrag komme,
wo wirklich alle Fraktionen an einem Strang ziehen. Wir haben als Gemeinderat im
letzten Jahr dieses Jahr 2011 unter ein Motto gestellt, namlich unter das Motto das
Jahr der Freiwilligkeit, und mein Antrag zielt genau auf dieses Thema ab. Wir sollten
jetzt Taten folgen lassen. Laut des Freiwilligenbericht des Sozialministeriums sind
etwa 30 Prozent der Uber 15-Jahrigen freiwillig tatig, in der Woche zirka mit vier
Stunden. Dieses Engagement hat in Osterreich einen groRen Stellenwert, ist
unverzichtbar, es starkt den Zusammenhalt der Gesellschaft und steigert die

Lebensqualitat.

Ich méchte ganz kurz eine Hochrechnung machen, und zwar wiirde man jetzt die
Freiwilligen mit der ungefahren Stundenanzahl in der Woche multiplizieren, kommt
man auf das Freiwilligenvolumen. Das ist sehr, sehr hoch und wiirde man dieses
Volumen, also eine Stunde, mit 20 Euro betiteln, hat man ungefahr eine Vorstellung,
was Freiwillige an Wertschopfung in unserer Steiermark erbringen. Das waren
namlich in der Woche 29 Millionen Euro, und wiirde man das auf das Jahr rechnen
waren es sage und schreibe eineinhalb Milliarden Euro. Wie wir wissen, entspricht

das ungefahr dem eineinhalbfachen Jahresbudget der Landeshauptstadt Graz.

Dieser Einsatz ist fir unser Land ein nicht bezahlbarer Wert und gehort mit

Rahmenbedingungen abgesichert, eben vor allem mit einer Versicherung. Eben seit
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letztem Jahr tagt zirka einmal im Monat hier im Grazer Rathaus die Gruppe ,Graz
entwickelt Ehrenamt”, da sind sehr viele Freiwilligenorganisationen vertreten, und
bei der letzten Sitzung hat diese Gruppe die Unfall- und Haftpflichtversicherung fiir
Freiwillige thematisiert. Unsere Kollegin, Frau Gemeinderatin MeiRlitzer, war dabei,
die Einladung ist an alle Klubs ergangen. Ich hoffe, dass bei der nachsten Sitzung im

nachsten Monat wieder einige von euch anwesend sind.

Da fur steirische Freiwillige, die in Blaulichtorganisationen tatig sind, bereits eine
solche Versicherung besteht, sollten wir alle restlichen Freiwilligen nicht von dieser
Absicherung ausgrenzen und sollten all jene, die in gemeinnitzigen Vereinen sich
sozial einbringen, auch absichern.

Vor rund zwei Jahren hat es eine Initiative im Steiermarkischen Landtag gegeben, die
Frau Kollegin Schrock wird sich erinnern, wo eben schon dieses Thema andiskutiert
wurde, der Antrag wurde einstimmig damals auch dort beschlossen, in dem
Unterausschuss dann weitergegeben, dort hat man lange beraten, leider hat es nie
einen Umsetzungs- und Finanzierungsbeschluss gegeben. Umso wichtiger ist, dass wir
jetzt noch einmal die Initiative setzen, weil ich habe gehort, das ist so im Landtag,
wenn eine Periode vorbei ist, missen diese Initiativen neu gesetzt werden, auRerdem

wollte dieser Freiwilligenrat, dass wir diese Initiative hier einbringen.

Deshalb mochte ich jetzt namens aller hier im Gemeinderat vertretenen Fraktionen

folgenden

dringlichen Antrag

stellen: Der Gemeinderat tritt an das Land Steiermark mit dem Ersuchen heran, nach
dem Beispiel Tirols, oder in Vorarlberg gibt es das auch, die Finanzierung einer Unfall-
und Haftpflichtversicherung fiir Freiwillige in der Steiermark umzusetzen (Applaus

OVP).
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GRin. MeiBlitzer zum Antrag: Geschatzte Stadtsenatsmitglieder, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen aus dem Gemeinderat, lieber Kurt, danke fiir diesen
dringlichen Antrag. Er ist wirklich dringlich und ich denke mir, die Wertschatzung
auch den Ehrenamtlichen gegenliber kommt auch damit zum Ausdruck. Ich habe nur
im Namen der sozialdemokratischen Gemeinderatsfraktion einen Zusatzantrag und
zwar als Punkt 2, um diese Wertschatzung genau in der Stadt auch dementsprechend
zu dokumentieren. Gleichzeitig wird Finanzstadtrat Dipl.-Ing. Dr. Gerhard Risch
beauftragt, priifen zu lassen, inwieweit seitens der Stadt Graz die Kosten fir die
Finanzierung einer solchen Unfall- und Haftpflichtversicherung fiir die in Graz tatigen
Freiwilligen Gbernommen werden kdnnen, sofern eine steiermarkweite Losung durch

das Land nicht moglich ist (Applaus SPO).

GR. Mag. Mariacher: Sehr geehrter Antragsteller, lieber Kurt! Ich danke fiir die
Initiative, ist sie doch Hoffnung, dass unsere Jugend, die ja aufgrund der
demographischen Entwicklung immer schmaler wird, weiterhin im gleichen Umfang
oder sogar moglicherweise gesteigert in unserer Gesellschaft mitwirkt, sie
unterstltzt. Die demographischen Erfordernisse sind immer schwer wiegender fur
Politik, Offentlichkeit, fiir die Einrichtungen, die sich mit alten und kranken Menschen
vor allem beschaftigen und sie sollte auch Mut und das Engagement dieser jungen
Leute wirklich starken und auch ein sichtbares Zeichen ihnen gegeniber sein, dass
wir auch sie nicht vergessen, dass wir ihnen zumindest mit dieser Petition an den
Landtag zumindest die Maoglichkeit schaffen, diese Unfallversicherung als
Basisunterstiitzung in Aussicht zu stellen. Ich verstehe den Zusatzantrag an sich nicht
von der sozialdemokratischen Partei, weil wenn ich davon ausgehe, dass dieser
Antrag von allen Fraktionen hier mitgetragen wird, so erhoffe und ich erwarte ich mir
als unabhangiger Gemeinderat hier in Graz, dass die gleichen Kollegen der gleichen
Fraktion im Landtag das Gleiche denken, zumindest was Grazer Abgeordnete

anbelangt, und da sollte man nicht von vorneherein einen Bypass schaffen. Wenn das
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Land in seiner Budgetmisere keinen Ausweg findet, dann tun wir das wieder
rickdelegieren an die Stadt Graz? Das sollte man heute noch nicht besprechen, wenn
das vom Land so kommt, dann soll man es auch entsprechend publizieren, wo das
gemacht worden ist und dann miissen wir nachher in Graz driiber weiterdenken, wie
wir mit dem Problem umgehen, dann ist diese Frage durchaus zu stellen, aber nicht

zum heutigen Zeitpunkt aus meiner Sicht. Danke.

GR. Mag. Korschelt: Wir stimmen der Dringlichkeit zu.

Bgm.-Stvin. Riicker: Die Dringlichkeit ist eigentlich erledigt, weil die Stimmen schon

sehr deutlich waren, wir haben jetzt schon den Antrag diskutiert.

GR. Hohensinner: Ich moéchte mich jetzt schon bedanken, dass alle zustimmen
werden. Ich mochte nur ganz kurz Bezug nehmen auf den Zusatzantrag, weil ich weil3,
dass die Frau Gemeinderatin MeiRlitzer da wirklich voll hinter der Sache steht. Ich
mochte nur ganz kurz sagen, warum das vielleicht nicht so sinnvoll ist, dass wir
diesem Zusatzantrag zustimmen und zwar, erster Punkt, wenn das eine Petition an
den Landesgesetzgeber ist und im Punkt 1 fordern wir den Landesgesetzgeber auf,
diese Absicherung zu bezahlen, zu finanzieren und unter Punkt 2 sagen wir, falls das
Land das nicht zahlt, wiirden wir das zahlen, dann ist das ein bisschen eine nicht so
geschickte Vorgangsweise. Punkt 2, der Freiwilligenrat, der eben, wo wir beide
gemeinsam anwesend waren, da sind auch Vereine vom Bezirk GU und von anderen
Bezirken anwesend und die haben wirklich den Wunsch gedufSert, dass man da eine

steiermarkweite Initiative setzt. Punkt 4: In Tirol und in Vorarlberg zeigt man das ja
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schon vor, dass es funktioniert und der letzte Punkt ist, es hatte der Landtag bereits
diskutiert das Thema, wenn ihr jetzt, und deswegen kommt es mir ein bisschen
komisch vor, wenn die Sozialdemokratie, die selbst zustandig war bisher im Landtag
und die Frau Kollegin Schrock auch im Sozialausschuss Vorsitzende war, wenn das
jetzt dann in die Stadt Graz delegiert wird, dann kommt mir das ein bisschen komisch
vor. Trotzdem nichtsdestotrotz, ich weil3, dass ihr dahintersteht, ich bedanke mich fur
die Zustimmung, nur dem Zusatzantrag konnen wir nicht zustimmen. Danke (Applaus

OVP).

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Der Zusatzantrag von GRin. Meil3litzer wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Blrgermeister Mag. Nagl Gbernimmt den Vorsitz um 17.10 Uhr.

2) Zukunft Ordnungswache

GR. Eichberger stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Eichberger: Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, sehr geehrter Herr Blirgermeister,
Frau Vizeblirgermeisterin, Stadtrdatinnen und Stadtrate, Gemeinderatinnen und
Gemeinderate! In meinem dringlichen Antrag geht es zu einem in diesem Haus in
diesem Raum schon sehr oft diskutierten Thema, namlich um die Ordnungswache.

Vor ungefahr drei Jahren bin ich auch hier gestanden beziehungsweise fast vor vier
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Jahren und habe damals einen dringlichen Antrag eingebracht, der eine oder die
andere wird sich vielleicht noch erinnern kénnen, dass wir hier in Graz auch nach
dem Vorbild von deutschen Stadten, die Ordnungsamter eingerichtet haben, so einen
Versuch auch in Graz starten sollten. Es hat dann einige Zeit gedauert und wir sind
dann halt nach einigem Bemiihungen um eine gemeinsame Lésung sind wir dann
eben vom Vorbild der deutschen Ordnungsamter zum Grazer Modell der
Ordnungswache gekommen, wobei ja gerade, wie gesagt, die deutschen
Ordnungsamter hier sehr erfolgreich im Interesse der Biirgerinnen und Birger im
Bereich Ordnung und Sicherheit tatig sind und tatig waren. Deren Aufgabe bestand
eben von Parkstrafe Uber Jugendschutzagenden, Gewerberecht,
Sperrstundenkontrolle und, und, und. Wir sind damals mit unheimlich viel Euphorie
und grolde Erwartung in dieses Unternehmen Ordnungswache hineingestiegen, und
zuletzt auch natirlich war diese Erwartung und diese Freude auf diese Einrichtung
insofern auch groB und berechtigt, da damals der Herr Blirgermeister mit vollem
Engagement sich auch dieser Ordnungswache gewidmet hat und auch damals schon
in Aussicht gestellt hat, dass es hier zu einer sukzessiven Ausdehnung der
Personalressourcen hinsichtlich der Ordnungswache kommen wird. Nun nach relativ
kurzer Zeit, eben drei Jahre sind seither vergangen, schaut die Sache leider ganz
anders aus zu unserem Missmut, muss ich natlrlich dazu sagen, und auch zum
Missmut vieler Grazerinnen und Grazer. Ohne wirkliche Kompetenzen wurden
namlich die Kolleginnen und Kollegen der Ordnungswache an allen méglichen und
unmoglichen Brennpunkten eingesetzt, angefangen von nachtlichen Ruhestérungen
bis zu Aufgaben im Bereich des Hauptplatzes. Egal, wo gerade die Politik, der Herr
Blirgermeister, ein Problem definiert hat, wie gesagt, ob das dann Radfahrerinnen
zwischenzeitlich einmal ohne Licht oder Raucherin Lokalen, fast automatisch wurde
nach der Ordnungswache gerufen und zu guter Letzt sogar sind Stimmen laut
geworden und gab es Antrage, dass die Ordnungswache auch im Kampf gegen
Drogendealer und derlei Dinge eintreten und auftreten sollte. Doch die Aufgaben
sind mehr geworden, die Wiinsche groRer, die Akzeptanz héher und trotz alledem

haben wir dann alle gerechnet, dass es endlich zu einer personellen Aufstockung
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kommen wird. Leider war dem nicht der Fall, sondern trotz neuer Uberlegungen und,
und, und, und Ankiindigungen hat sich der Personalstand der Ordnungswache hier
verringert, und naturlich nicht nur die Verunsicherung in der Grazer Bevolkerung ist
wieder gestiegen, sondern natirlich auch die Verunsicherung, wie geht es mit der
Ordnungswache weiter, hat die Beamtinnen und Beamten, die Kolleginnen und die
Kollegen. Einmal hiel} es, die Truppe sollte massiv verstarkt werden, dann war wieder
einmal von der Zusammenlegung mit dem Parkraumservice die Rede, dass man eine
Einheit schafft, dazwischen wurde die Ordnungswache aus dem StraBenamt
herausgelost und der Hinweis sei gestattet, vollig systemwidrig, da die
Magistratsdirektion eine strategische und keine operative Stelle ist, in die
Magistratsdirektion integriert und zuletzt war davon die Rede, die Ordnungswache
soll sowieso nur mehr quasi als Parkwache eingesetzt werden, andere Problemfille,
wie nachtliche Ruhestorungen sollten stattdessen durch eine Abgeltung von
Uberstunden durch die Polizei gelést werden, die letzte geniale Idee des Herrn
Blrgermeister. Fazit: Nichts Genaues weil man nicht, in der Bevolkerung wachsen
Unmut und Enttauschung daruber, dass eine Ordnungswache vorhanden ware, diese
aber nicht prasent ist. Unter den Mitgliedern der Ordnungswache — angeblich gibt es
Uberhaupt nur noch zwolf Personen — wachsen ebenso Frustration und Enttauschung.
Und als interessierter Beobachter und als Grazerin und als Grazer hat man das
Geflhl, dass die seinerzeit groB angekiindigte und mit hohen Erwartungen gestartete
Ordnungswache auf ein Abstellgleis geschoben wird, um sie still und leise auslaufen
zu lassen.

Und weil wir diese Sorge haben und nicht nur wir als sozialdemokratische Partei hier
in diesem Raum, sondern vor allem, weil wir die Sorgen der Grazerinnen und Grazer
kennen und weil wir die hohe Akzeptanz dieser Einrichtung bei den Grazerinnen und
Grazern kennen und weil wir wissen, dass sie gute und wertvolle Arbeit geleistet
haben und dass es klare Regeln und klare Richtlinien und klare Bekenntnisse geben

sollte, stelle ich daher namens des SPO-Gemeinderatsklubs den

dringlichen Antrag:
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Der Blrgermeister als ressortverantwortliches Stadtsenatsreferentenmitglied wird
aufgefordert, dem Gemeinderat bis Marz ein Konzept lber die weitere Zukunft der

Ordnungswache vorzulegen. Herzlichen Dank (Applaus SPO).

GR. Mag. Korschelt zur Dringlichkeit: Sehr geehrter Herr Blirgermeister, hoher
Gemeinderat, lieber Antragsteller! Normalerweise ist ja, gerade bei diesem Thema,
gibt es ja immer einen Vaterschaftsstreit, wer war zuerst da, Henne oder Ei. In dem

Fall, nachdem sich...

Zwischenruf unverstandlich.

GR. Mag. Korschelt: Nein, war nicht ich. In dem Fall, nachdem sich bei sich der
Ordnungswache ja eher, es werden zwar alle lachen, wenn ich es sage, aber es um ein
blaues Baby handelt, wird der Vaterschaftsstreit ja, glaube ich, nicht so ausfallen. Nur
eine kleine Bemerkung von mir, da warst du noch erfolgreicher Bezirksvorsteher in
Jakomini, hat unser Freund Paulewicz schon die Ordnungswache hier im Gemeinderat
eingefordert, also das ist weit entfernt. Aber das will ich jetzt nur als kleinen
Einschub, warum wir zur Dringlichkeit sind, und da darf ich jetzt den Herrn
Blirgermeister kurz erinnern an den 25. 3., warum wir fir die Dringlichkeit sind, habe
ich mir erlaubt, eine Anfrage an dich zu stellen, Herr Bliirgermeister, ich darf wortlich
zitieren. Anfrage am 25. 3. 2010: ,Im Namen des freiheitlichen Gemeinderatsklubs
stelle ich an dich, sehr geehrter Herr Birgermeister, die Anfrage, gemaR usw.
Landeshauptstadt Graz, bist du bereit, dem Gemeinderat bis zur nachsten Sitzung

einen ausfuhrlichen Bericht liber die Ordnungswache, der bisherigen Tatigkeit und
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einen Ausblick auf die Jahre 2010 und 2011 vorzulegen?“ Das war, wie gesagt am 25.
3. 2010, leider hat mich bis heute noch kein Bericht beziehungsweise hat im
Gemeinderat noch kein Poststlick erreicht mit dem selben Inhalt. Deswegen, lieber
Klaus, werden wir uns natlrlich sehr freuen, dass du diesen Antrag aufgegriffen hast,
ein bisschen abgeschrieben hast, das ist eh wortgleich, aber wir werden
selbstverstandlich der Dringlichkeit zustimmen und freuen uns, freue mich
besonders, dass du meine Antrage Gbernimmst und sogar eine Dringlichkeit daraus

machst. In diesem Fall, danke vielmals (Applaus FPO).

GR. Schrock: Lieber Gemeinderat Eichberger, du hast heute ein Problem thematisiert,
das angesichts der aktuellen Pannenserie unseres Blirgermeisters als eher kleinere
Panne zu benennen ist. Hat aber, wenn ich jetzt den Vaterschaftsstreit zwischen
Harry Korschelt und dir heranziehe, schon ein bisschen was von einer
Kindsweglegung eigentlich durch den Birgermeister, denn zuerst wurde die
Ordnungswache vollmundig als stadtischer Wachkorper aus der Taufe gehoben, um
sie dann wieder sang- und klanglos untergehen zu lassen. Man kénnte, wenn man
bose ware, was ich ja nicht bin, sagen, dass ist wieder einmal ein weiterer Beleg der
politischen Arbeit der OVP. Nach medialem pompésen Auftakt folgt die laue Realitat
des politischen Alltags, um dann eben wieder im politischen Nirwana zu
entschwinden. Deswegen kann ich dem Kollegen Eichberger nur Recht geben und
danken, indem er heute dem Blrgermeister dazu auffordert, diesmal wirklich konkret

tatig zu werden, und das ist auf jeden Fall auch von uns zu begriiRen. Danke.

GR. Mag. Mariacher: Sehr geehrter Antragsteller, lieber Klaus! Du hast es in deinem
Motivenbericht eh erwahnt, ich méchte den Focus, den Finger noch einmal darauf

legen, damit die Ordnungswache erfolgreich starker, prasenter auftreten kann, dass
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mehr fir die Grazerinnen und Grazer gemacht werden kann, ist absolut
unverzichtbar, dieser Ordnungswache ein Anhalterecht einzurdaumen. Dies ist
Aufgabe des Landtags, hier entsprechende Anderung des Landessicherheitsgesetzes
zu beschlieRen. An das miissen wir appellieren, dann macht es Sinn und da machen
auch jene Konzepte einen Sinn aus meiner Sicht, die bereits innerhalb des
Magistrates entworfen worden sind, die vorgestellt worden sind, um hier
Synergieeffekte zwischen verschiedenen Koérpern, die auf der Stralde unterwegs sind,
wirklich zu erreichen. Ich glaube auch, und da sollten wir unisono auch einer Meinung
sein, dass wir, wenn wir es schaffen, diese Ordnungswache wirklich entsprechend
auch mit Rechten ausgestattet zu versehen, dass Ubeltiter, die irgendwas gemacht
haben, zumindest einmal angehalten werden kénnen, dass ich die Personalien
feststelle und nicht fragen darf, bitteschon, sind Sie bereit, dass Sie mir lhren Namen
und lhre Adresse sagen? So kann das nicht funktionieren, dann sollte diese
Ordnungswache aber auch wirklich gestarkt werden, weil es aus meiner Sicht absolut
besser ist, diesen eigenen robusten Interventionskdrper, den die Stadt Graz hat,
wirklich zu starken und hier das Geld zu verwenden, als das Geld andernorts der
Polizei zuzuschieben als Art Blackbox und wir wissen eigentlich nicht, welche
Leistungen wir da bekommen. Also daher wirklich danke fir das Aufgreifen des
Themas, aber in die Richtung missen wir gemeinsam arbeiten und tatig werden, um

hier dieser Ordnungswache nicht einem Dornréschenschlaf zuzufiihren. Danke.

Bgm. Mag. Nagl: Zur Dringlichkeit darf ich mich auch zu Wort melden. Ich fange
vielleicht bei der Ordnungswache selbst an. Ja, seit dem 1.1. heurigen Jahres betragt
der Personalstand 12 Mitarbeiterinnen, wir haben vier Damen und acht Herren, die
aufgeteilt in zwei Gruppen derzeit Montag bis Freitag in der Zeit von 7.00 bis 18.00
Uhr, Samstag sowie Sonn- und Feiertag von 9.00 bis 17.00 Uhr ihren Dienst versehen.
In der warmeren Jahreszeit werden die Dienstzeiten bis zum Einbruch der Dunkelheit

ausgeweitet. Hauptaugenmerk wird dabei auf die Uberwachung der stidtischen
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Grinanlagen und Parkflachen gelegt, dennoch bleibt das Aufgabengebiet wie bisher
weiterhin aufrecht, was bedeutet, dass selbstverstandlich immer noch die Einhaltung
aller ortspolizeilichen Verordnungen des Steiermarkischen Landessicherheitsgesetzes
usw. Uberwacht wird. Angemerkt wird auch, dass selbstverstandlich die
Ordnungswache Graz von Rechts wegen gemdR dem  Steirischen
Aufsichtsorgangesetz sehr wohl mit umfangreichen Ermachtigungen ausgestattet ist.
So besteht sehr wohl die Méglichkeit, Personalien einzufordern. Abschliefend kann
somit zusammengefasst werden, dass die Ordnungswache Graz weiterhin ihren
bisherigen Aufgaben nachgehen wird, den Focus aber auf Erholungsgebiete der Stadt
legen wird. Zu der von dir zitierten, Herr Gemeinderat, zitierten Anfrage, damals habe
ich unmittelbar geantwortet, deswegen kommt ja auch nichts schriftlich und ich habe
damals gesagt, wir werden jetzt einmal evaluieren und schauen, mit welcher
Geldmenge man eine Optimalversorgung zustande brachte, und da haben wir lange
gerechnet, zuerst ein Projekt mit zweieinhalb Millionen Euro pro Jahr, dann mit 1,8
Millionen, was aber bei weitem noch tber der Summe liegt, die wir bislang im Bereich
der Ordnungswache ausgegeben haben, das lag ungefahr bei 800.000 Euro, also, man
hatte ein bis zwei Millionen Euro mehr in die Hand nehmen missen, deswegen haben
wir auch mit der neu geschaffenen Sicherheitsabteilung, wenn ich so sagen darf, auch
mit dem Mag. Hibel und mit dem Magistratsdirektor versucht, eine neue Lésung zu
finden. Wir haben hochrechnen lassen, uns angeschaut, ob das (ber die
urspriingliche Idee geht, dass die GPG, also liber die Parkraumwachter auch
kontrolliert werden kann etc. haben wir alles wegfallen lassen miissen, weil es
einfach nicht moglich ist. Diese Einsatze bedlrfen heute zweier Beamter oder zweier
Beamtinnen oder eines Parchens, das unterwegs sein muss, einer allein kann das
nicht tun, deswegen ist das nicht moglich. Ich habe also drei Punkte vor, erstens, dass
die Ordnungswache jetzt auch in der reduzierten Form vor allem im Grinbereich
weiterhin kontrolliert, aber auch dort oder da eingesetzt wird, wie wir es auch
absprechen. Wir haben aber zwei weitere Punkte, die ich noch gerne ausfiihren
mochte: Das eine ist, im Budget der Magistratsdirektion haben wir jetzt fir

begleitende polizeiliche und praventive MalRnahmen ja auch ein Geld vorgesehen, vor
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allem auch fir Praventionsarbeit, fiir die Finanzierung von Sondereinsatzen der
Polizei, und eine genaue Aufteilung der Budgetmittel kann ich jetzt noch nicht
bekanntgeben, das werden wir jetzt in der Jahresplanung dann auch detaillieren. Was
haben wir vor? Wir haben vor, das Sicherheitsmanagement der Magistratsdirektion
arbeitet derzeit ein Konzept aus, wie insbesondere im Bereich von Schulen praventive
Bewusstseinsbildung zur Vermeidung von Devastierungen, Vandalenakten etc.
erfolgen kann, dabei soll auch die Ordnungswache entsprechend eingebunden
werden. Auch die Begleitung durch eine Informationskampagne ist angedacht. Die
ersten Besprechungen mit Vertretern der Bundespolizeidirektion und mit dem
Stadtpolizeikommando, Herr Ebenschweiger vom Verein aktivpraventiv sowie den
befassten Magistratsabteilungen finden Anfang Februar statt. Zur Praventionsarbeit,
derzeit werden gerade durch ein Virement 45.000 Euro dem Birgermeisteramt
zwecks Finanzierung eines Prozesses zum Thema Nachbarschaftsservice, Wege aus
dem Konflikt tGbertragen, der Prozess soll durch das Grazer Biro fur Frieden und
Entwicklung abgewickelt werden und die dritte Geschichte, die Finanzierung von
Polizeieinsatzen. Wir sind draufgekommen, dass wir mit sehr viel Geld selbst Krafte
anstellen missen, die aber im Einsatzfall natirlich nicht soweit reichende Befugnisse
haben wie die Polizei selbst. Aus diesem Grunde sind wir mit dem Innenministerium
gerade im Kontakt zu sagen, dass wir kiinftig daran interessiert waren, mit Geldern
der Stadt Graz weitere Polizeieinsdatze quasi anzufordern, um gleich jene
Personengruppe, die im Ubrigen auch ganz gerne einmal Uberstunden machen
mochte, hier zu haben, die perfekt ausgebildet ist und die nicht wieder extra
ausbilden mdussten. Ich habe erst heute wieder auch telefoniert auch mit dem
Brigadier Kemeter, und wir suchen noch immer einen Weg, wie es moglich sein wird,
dass wir auch Schwerpunktaktionen mit der Polizei, die die Blrgerinnen und Biirger
dann immer wiinschen, auch durch geeignetes Personal der Polizei selbst tun. Wir
sagen ja immer, es sind zuwenige Krafte, aber die, die da sind, kdnnen auch aufgrund
von mangelnden Ressourcen des Bundes wenige Uberstunden leisten. Also vielleicht

gelingt es uns durch Gelder, die wir hatten, auch dann wirklich Polizei zum Einsatz zu
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bringen. Das ist der momentane Weg und deswegen ist flir meine Fraktion auch der

dringliche Antrag zur Vorlage eines Konzeptes jetzt hinfillig (Applaus OVP).

GR. Eichberger: Sehr geehrter Herr Blrgermeister! Diese Antwort ist deprimierend
fur alle Grazerinnen und Grazer, wenn man heute hier davon spricht, Polizisten
wiirden gerne Uberstunden machen, dann darf ich nur daran erinnern, dass wir nach
wie vor trotz deiner jahrelangen Bemihungen hunderte Polizeibeamtinnen und
-beamte zuwenig haben und ich zitiere hier, und schade, dass kein Polizist da ist, aber
ich hoffe, sie horen das und kriegen das mit, welche Ansicht und welche Meinung du
hast, wenn du nimlich sagst, die machen gerne Uberstunden, verdienen sich gerne
etwas dazu. Die Kollegen haben die Grenze der Belastbarkeit erreicht oder teilweise
Uberschritten und ihr personlicher Einsatz ist nicht die Frage des Wollens, sondern
nur mehr des Konnens. Viele Kolleginnen und Kollegen sind tGberfordert. Irgendwann
wird der letzte Kollege, die letzte Kollegin in Anbetracht einer noch so langen
personlichen Dienstzeit nur mehr das erledigen kénnen, was unbedingt notwendig
ist. Das sagt ein Polizeigewerkschafter und das hat er auch niedergeschrieben in der
Zeitung ,,Polizei aktiv”’ und dann fallt dem Herrn Birgermeister zu diesem Thema ein,
diese Beamten wiirden gerne noch die eine oder andere Uberstunde machen. Ich
finde es traurig, dass, und das entnehme ich deinen Worten heute, dass die wirklich
mit unheimlich viel Engagement und Begeisterung in der Bevélkerung angenommene
Ordnungswache hier wirklich wieder zu dem degradiert wird, was sie einmal war,
namlich die Parkwachter, wie wir sie kennen, und man hat der Grazer Bevdlkerung
vorgespielt, wir nehmen ihre Sorgen, wir nehmen ihre Angste ernst, wir unternehmen
etwas fir ihr Sicherheitsgefiihl. Mag es auch da oder dort eine subjektive Erh6hung
des Sicherheitsgefiihls gewesen sein, aber diese Ordnungskrafte auf der Strafle in
ihrer Uniform haben wesentlich dazu beigetragen, dass sich viele Grazerinnen und
Grazer sicherer flihlen und dies sollte man der Grazer Bevolkerung nicht nehmen und

wenn ich dann hore, das kostet 800.000 Euro oder dergleichen, eine ordentlich
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besetzte Grazer Ordnungswache, die auch Aufgaben hat, die Sinn macht und dass
dieses Geld nicht vorhanden ist, dann denke ich an die findige Frau Stadtratin Mag.a
Grabner, die 900.000 Euro fur eine MaBnahmen in der JakoministraBe zustande
bringt, wenn ich daran denke, dass die Frau Vizeblirgermeisterin eine Kreuzung um
700.000 Euro umbauen lasst, dann fehlen 800.000 Euro fir Fragen der Sicherheit fiir
die Grazerinnen und Grazer und das ist das, was mich erschreckt und was mir Angst
macht im wahrsten Sinne des Wortes, oder ich bin enttduscht, dass der Herr
Blrgermeister nicht bereit ist, hier den Gemeinderat dezidiert schwarz auf weild oder
schwarz auf griin sein Konzept zum Thema Sicherheit hier dem Gemeinderat, den

Grazerinnen und Grazern zu prasentieren. Schade (Applaus SPO).

Bgm. Mag. Nagl: Vielleicht eine kleine Anmerkung, weil du friiher die Kontakte zur
Polizei anscheinend hattest, um nicht eine Gewerkschaftszeitung oder eine
Gewerkschaftsmeldung da zu zitieren. Ich weild dezidiert und ich bringe Sie dir, dass
viele Polizistinnen und Polizisten gerne mehr arbeiten wirden, sogar in
Sicherheitsunternehmungen usw. heute schon mitarbeiten, weil sie junge
Beamtinnen und Beamte sind, die nur aufgrund auch der Budgetknappheit auf
Bundesebene nicht in der Lage sind, sich mehr dazuzuverdienen. Dieses Angebot kam
bitte aus der Diskussionsgruppe heraus von der Polizei und die hat gesagt, wenn ihr
ein bis zwei Millionen Euro mehr nur fiir die Ausbildung eigener Leute habt, die dann
nicht einmal die Befugnisse haben, dann ware es doch gescheit, gleich mit uns driiber
zu reden, ob ein Weg gefunden werden kann, dass das Bundesministerium oder die
Ministerien, da brauchen wir das Finanz- und Innenministerium dazu, diesem Projekt
zustimmen. Dann hatten wir, und die brauchen dir nicht Angst machen, uniformierte
Polizistinnen und Polizisten, die dem Auftrag in verstarkter Weise nachkommen. Das

wire die Idee dahinter und an dem arbeiten wir (Applaus OVP).
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Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Der Bulrgermeister  erklart, der dringliche Antrag wird der

geschaftsordnungsmaliigen Behandlung zugewiesen.

3) Mehr Einnahmemdglichkeiten fiir Gemeinden (Zweitwohnsitzabgabe und

Gebiihrenanpassungen) — Petition an den Steiermarkischen Landtag

GR. Dr. Wohlfahrt stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Dr. Wohlfahrt: Sehr geehrter Herr Biirgermeister, werte Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrte Besucherlnnen auf der Tribline! Hier geht es um einen
dringlichen Antrag, der einfach notwendig ist um ehrliche Politik machen zu kénnen,
um Dinge umzusetzen. Es geht um die Mehreinnahmemaglichkeiten fir Gemeinden,
sprich eine Zweitwohnsitzabgabe und eine Gebiihrenanpassung, um eine Petition an
den Steiermarkischen Landtag. Ich darf nur darauf hinweisen, dass es heute
Nachmittag eine Neufassung gegeben hat, wo die Beschlusspunkte auf drei
aufgeschlisselt worden sind, alle Klubs und die Schriftfihrung und auch der
Blirgermeister hat den neuen Antrag vorliegen. Um was geht es: Der Steirische
Landtag moge ein Landesgesetz erlassen, welches den Gemeinden die Einhebung
einer Zweitwohnsitzabgabe ermoglicht. Weiters moge der Landtag langst Giberfallige
Wertanpassungen bei Gebliihren und Abgaben, insbesondere bei der Bauabgabe und
den Verwaltungsstrafen nach dem Steiermarkischen Parkgebilihrengesetz,

ermoglichen.

Warum fordern wir die Einfiihrung von neuen Abgaben. Die Sanierung 6ffentlicher

Haushalte kann nicht nur ausgabenseitig erfolgen — der Grazer Gemeinderat hat
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bekanntlich einstimmig umfangreiche Reformen beim letzten Belastungspaket des
Bundes fiir Familien und Bildung gefordert. Ehrliche Politik — und dazu bekennen wir
uns — muss auch dafiir sorgen, dass die notwendigen finanziellen Ressourcen
vorhanden sind. Wenn die Gemeinden immer mehr Aufgaben erfiillen missen, dann
brauchen sie auch die entsprechenden finanziellen Mittel. Die Entwicklung eigener
Finanzierungsquellen und die laufende Anpassung vorhandener Abgaben sind daher
dringend geboten. Und noch ein Hinweis: Keine Gemeinde muss diese Abgaben
einheben oder erh6hen — es handelt sich meistens um Kann-Bestimmungen und
Hochstgrenzen. Stimmt nicht, bei der Bauabgabe, aber bei den anderen stimmt es,
obwohl ein Steuerwettbewerb ein eigenes Problem ware, aber das kdnnen wir in der
Diskussion noch ausfuhrlich anschauen.

Zuerst zur Zweitwohnsitzabgabe: Alle Details einer solchen Abgabe finden Sie in der
Beilage, die im Wesentlichen von Herrn Mag. Nigl im Auftrag einer Arbeitsgruppe der
Stadt Graz erarbeitet wurde. Fir diese Unterstitzung moéchte ich mich noch

ausdrucklich bedanken.

Warum ist gerade eine Zweitwohnsitzabgabe so wichtig? Zweitwohnsitze - und auch
leer stehender Wohnraum — verursachen der Offentlichkeit hohe Kosten, weil die
entsprechende Infrastruktur vorgehalten werden muss. Die Gemeinden erhalten
dafiir aber keinerlei Mittel aus dem Finanzausgleich, weil diese nach

Hauptwohnsitzen verteilt wird.

Eine Zweitwohnsitzabgabe soll daher nicht nur zusatzliche Einnahmen durch
Zweitwohnsitze bringen, sondern auch héhere Einnahmen aus dem Finanzausgleich,
sprich mehr Hauptwohnsitze, mehr Geld aus Wien.

Wer wird diese Abgabe bezahlen?

Einerseits jene, die wirklich zwei Wohnsitze haben: Einen Hauptwohnsitz aul’erhalb

von Graz und eben ihren Zweitwohnsitz in Graz. Studierende werden davon allerdings
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kaum betroffen sein, weil sie in der Regel ihren Hauptwohnsitz ohnehin bereits in
Graz haben oder diesen nach Graz verlagern kénnen. Fiir die meisten Studierenden
ist Graz der korrekte Hauptwohnsitz (,Mittelpunkt des Lebens”, Anzahl der

Nachtigungen, usw.), nicht immer spiegelt das die Meldepraxis wider.

Ganz ahnliche Argumente, und ich bin jetzt beim zweiten Antragspunkt, gelten auch
fur leer stehenden Wohnraum. Natlrlich bestehen legistische Unterschiede zwischen
Zweitwohnsitzen und leer stehenden Wohnungen. Okonomisch und politisch sind die
Unterschiede aber gering. Die Stadt muss, wie bereits erwahnt, die Infrastruktur
bereithalten und erhalt dafiir keine Zahlungen aus dem Finanzausgleich. Dass es
volkswirtschaftlich unsinnig ist, vorhandenen Wohnraum nicht zu nutzen, bedarf

wohl keiner ndaheren Erklarung.

Deshalb fordern wir eine dhnliche Abgabe wie die Zweitwohnsitzabgabe auch fir
langerfristig leer stehenden Wohnraum. Damit erfolgt eine Beteiligung an den
offentlichen Kosten zum Wohle der Stadt und im Interesse all jener, die Wohnraum
dringend bendétigen, wenn das Leerstehen teurer wird, dann steigt nattrlich auch der

Druck auf Vermietungen.

Nun zu den Wertanpassungen, dritter Antragspunkt. Wiahrend OV-Tarife jedes Jahr
angehoben werden — (brigens deutlich starker als die Inflation — wurden die
Hochstgrenzen  flir  Organstrafverfigungen nach dem  Steiermarkischen
Parkgeblihrengesetz seit Giber 20 Jahren nicht erhdht. Die Hochstgrenze betragt — wie

1989 € 21,80. Wir ersuchen hier um eine entsprechende Anpassung an den VPI.

Ahnliches gilt fiir die Bauabgabe, auch diese wurde seit 1995 nicht angepasst, auch
hier ware eine Anpassung notwendig. Bei der Grundsteuer sollte man Uber
landesspezifischen Befreiungen nachdenken, diese Befreiungen kosten zirka zwei

Millionen.
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In Sinne einer ehrlichen Politik — einer Politik, die sich auch zu gut begriindeten
héheren Einnahmen bekennt - ersuche ich um eine moglichst breite Unterstiitzung

fir den folgenden

dringlichen Antrag:

1. Der Gemeinderat der Stadt Graz tritt am Petitionsweg an den Steiermarkischen
Landtag mit dem Ersuchen heran, ein Landesgesetz zu erlassen, welches den
Gemeinden die  Einhebung einer Zweitwohnsitzabgabe  ermdglicht.

Konkretisierung liegt bei.

2. Eine Abgabe in dhnlicher Hohe soll auch fir leer stehende Wohnungen eingefiihrt

werden.

3. Wertanpassung bei der Bauabgabe, bei den Strafen nach dem Parkgebilihrengesetz

und Aufhebung der Ausnahmen nach der Grundsteuer.

Danke (Applaus Griine).

StRin. Kahr zur Dringlichkeit: Sehr geehrte Damen und Herren, lieber Gemeinderat
Wohlfahrt! Zuerst einmal danke, dass du dir die Miihe machst, Uberlegungen
anzustellen, wie die Kommune einnahmenseitig sich verbessern kann, das ist
notwendig, das werden wir brauchen. Da gibt es unterschiedliche Vorschlage, auch
wir haben da diesbezliglich schon 6fter Vorschlage eingebracht, ein Vorschlag, den
hast du auch ganz konkret heute in einem Punkt, und zwar ist es der Punkt 2, wo es
um eine Abgabe fir langfristig leer stehenden Wohnraum geht, das ist auch etwas,
was wir teilen. Insofern werden wir diesem Punkt, und dafilir danke ich dir auch, dass

du da die Moglichkeit gibst, sozusagen getrennt abzustimmen, also diesem Punkt
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werden wir zustimmen. Was die Zweitwohnsitzabgabe betrifft, da haben wir auch bei
uns lange diskutiert, schon damals unterm Stadtrat Riedler, dem werden wir nicht
nahetreten, und dem Punkt 3, das ist zwar sehr verlockend aufs Erste hin, vor allem
was die Bauabgabe betrifft, aber ich habe, weil ich mir selbst auch nicht sicher war,
noch mit dem Land Ricksprache gehalten, mit dem Hofrat Kristan, da ist folgende
Problematik, dass bei Forderungen, also bei Wohnbaufordermitteln derzeit, das ist ja
gedeckelt pro Quadratmeter, eine Erhéhung der Bauabgabe in dieser Forderung nicht
enthalten ware und die Gefahr einfach da ist, dass die Wohnbautrager, egal ob das
gemeinnltzige Genossenschaften sind oder andere, diese Kosten dann auf die Mieter
abwalzen. Also aus dem Grund sind wir noch vorsichtig, was nicht heil3t, dass man das
nicht noch weiter diskutieren kann, falls das Land bereit ware, das mit aufzufangen,
aber aus dem Grund werden wir dem Punkt derzeit noch nicht zustimmen. Danke

(Applaus KPO).

GR. Mag. HaRler: Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, lieber Gerhard! Du weilit, dass ich
dich sehr schatze, aber heute kann ich dir bei dem Antrag nur teilweise folgen. Du
hast sicher Recht, dass MaRBnahmen zur Sanierung nicht nur ausgabenseitig erfolgen
kénnen, dass auch einnahmenseitig etwas passieren kann, aber bevor ich an solche
Malnahmen denke, muss ich bertlicksichtigen, ob ich alle anderen Moglichkeiten
ausgeschopft habe, und da hat der Klaus Eichberger schon einige Beispiele genannt,
die vielleicht interessant sind, wie Sonnenfelsplatz oder Jakoministralie, die sicher in
Zeiten knapper Mittel nicht notwendig waren, und solange ich mir solcher Projekte
leisten kann, bin ich prinzipiell gegen Gebihrenerhéhungen. Wo wir mitgehen
kénnen und wo wir auch die Dringlichkeit sehen, ist die Zweitwohnsitzabgabe, das ist
ja auch eine Idee, die die SPO schon lange ventiliert hat und aus den Griinden, die du
auch im Motivenbericht genannt hast, konnen wir da bei deinem Antrag folgen. Bei
deiner Abgabe auf leer stehende Wohnungen, nachdem es um

Spekulationsgeschichten geht, stimmen wir dir zu, wobei wir sagen missen, dass da
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sicher noch eine Konkretisierung notwendig sein wird, also wenn es soweit kommt
bei der Diskussion, weil du das sehr allgemein formuliert hast, muss man schon sehr
genau druber diskutieren, ab wann soll das greifen und bei welchen Fallen soll das
Ganze greifen. Wo wir keinesfalls mitgehen koénnen, sind deine im Punkt 3
geforderten Geblhrenanpassungen, weil wenn du die Parkstrafen von knapp 22 Euro
auf bis zu 50 Euro erhdhen willst, dann trifft du nicht nur notorische Falschparker,
dann triffst du sicher nicht nur irgendwelche Lexus-Fahrer, die sich das vielleicht gut
leisten kdnnen, sondern du triffst auch jene, die vielleicht nur ein paar Minuten zu
spat kommen und dann 50 Euro zahlen miissen und die sicher vielleicht nicht so gut
begitert sind, wie du dir das vorstellst. Also da keinesfalls eine Zustimmung und bei
der Bauabgabe auch auf keinen Fall, weil was du bei der Bauabgabe bedenken musst,
dass es nicht nur Wohnbautrager sind, die da bauen, es gibt auch den normalen
Hauslbauer und die sind schon belastet genug. Wenn ich daran denke, dass ich zur
Bauabgabe noch bis zu 10 % meines Grundes abtreten muss fir MaRnahmen im
StraBenbau, das kann einiges an Geld ausmachen und dass ich zusatzlich noch nach §
16 der Steiermarkischen Bauordnung verpflichtet werde, in der Stadt Graz bei einer
Gehsteigneuerrichtung diesen Gehsteig zu zahlen. Das kann, und das gilt nur fir
GemeindestraBen nicht, fir LandesstralRen, ist Ubrigens eine Ungerechtigkeit aus
meiner Sicht, habe ich als Bezirksvorsteher ofter erlebt, das kann grol3e Betrdage und
grol3e Belastungen bringen und wenn ich da was mache in diesem Bereich oder was
machen wiirde, dann wiirde ich da ansetzen. Deshalb eine getrennte Abstimmung
von unserer Seite und wir werden Punkt 1 und 2 zustimmen, der Dringlichkeit

zustimmen, aber nicht Punkt 3. Danke (Applaus SPO).

GR. Mag. Sippel: Sehr geehrter Herr Blrgermeister! Auch bei uns ist der Zugang ein
ahnlicher, die Zweitwohnsitzabgabe entspricht ja auch einer jahrelangen Forderung
von uns, das ist eine durchaus sinnvolle Mallnahme, um auch hier einnahmenseitig

Gebuhren lukrieren zu konnen. Auch hinsichtlich einer Studentenstadt naturlich
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verninftig, um hier auch Anreize zu schaffen, den Hauptwohnsitz nach Graz zu
verlegen, um damit auch der Stadt Graz im Sinne des Finanzausgleichs auch wieder
Einnahmen zu ermdoglichen. Anders schaut es dann schon bei den Punkten 2 und 3
auch bei uns aus, insgesamt muss man ja da auch von einer gewissen
Undurchfihrbarkeit der Forderung sprechen und ich mochte das ja auch
untermauern. Aufgrund des Steiermarkischen Baugesetzes gibt es keine zwingende
Vergabe von Wohnungsnummern. Auch der Altbestand ist nicht mit
Wohnungsnummern erfasst und daraus stellt sich nattrlich die Frage, wie Behorden
in dem Fall das Ganze auch erheben sollen. Aus diesem Grund war es ja auch maglich,
zum Beispiel wir haben es ja auch in den Medien lesen kdnnen, dass eine
Magistratsmitarbeiterin in ihrer Wohnung mehrere Scheinanmeldungen durchgefiihrt
hat. Da gibt es nattirlich Probleme und deshalb sind wir hier auch durchaus sehr, sehr
kritisch und wir sehen das auch in einer gewissen Weise ideologisch aufgeladen, das
muss man ja auch feststellen, es ist besitzfeindlich und auch undurchfihrbar in
Wirklichkeit und es bringt auch, und diese Erfahrungen kennen wir aus Karnten,
natirlich auch einen gewissen Verwaltungsaufwand und Mehrkosten als Einnahmen,
also soviel von uns und Uber die Geblhrenerhéhungen, glaube ich, brauche ich da

hier nichts an Worten verlieren, das lehnen wir ab. Danke (Applaus FPO).

GR. Mag. Mariacher: Sehr geehrter Herr Blrgermeister, sehr geehrter Antragsteller!
Wenn man sich den Betreff dieses dringlichen Antrages einmal durchliest, mehr
Einnahmemaoglichkeiten fiir Gemeinden, dann stelle ich mir die Frage, ist das ein
Lotto-Toto-Wettbewerb oder ist es hier einfach nur ein unverschamter Griff in die
Taschen von Birgerinnen und Biirgern, einmal ist es die Gruppe, einmal ist es die
andere Gruppe, die eigentlich mit so einem Antrag frech abgezockt werden muss und
ich sage, das ist sicherlich nicht das, was ich mir unter einer birgerlichen Politik

vorstelle. Und daher habe ich grundsatzlich einen sehr kritischen bis ablehnenden
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Zugang zu diesem Thema und werde daher diesen Antrag als unabhangiger

Gemeinderat sicher nicht unterstitzten. Danke.

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit angenommen.

GR. Mag. Frolich zum Antrag: Herr Blrgermeister, hoher Gemeinderat! Wir haben im
Vorfeld ja gesprochen, generell zu Punkt 1 zur Zweitwohnsitzabgabe, ein Bereich, der
flr uns die Moglichkeit schafft, jedenfalls einen Effekt aus dem Finanzausgleich zu
erzielen. 40.000 Zweitwohnsitze in Graz, da ist ein Hebel da und den sollten wir
jedenfalls nutzen, jedenfalls im Rahmen der abgabenrechtlichen Mdoglichkeiten, die
da sind, dazu brauchen wir das Land und deshalb werden wir diese Petition
unterstlitzen. Zu Punkt 2 mochte ich auch feststellen, dass wir aufgrund der
derzeitigen Gesetzeslage und einschlagiger vorliegender Erkenntnisse des
Verfassungsgerichtshofes in dieser Frage diesen Punkt nicht unterstiitzen kénnen und
wollen, es ist aus derzeitiger Sicht eine solche Forderung rechtlich nicht moglich und
sehen wir auch nicht ein, wieso jemand, der sein hart erspartes Geld in eine kleine
Wohnung als Anlegerwohnung anlegt, der dafiir auch noch eine Abgabe zahlen sollte.
Also keine Besteuerung von leer stehenden Immobilien, die zu Anlagezwecken,
Kapitalanlagezwecken einfach oder aus anderen Grinden leer stehen. Das ist
gesetzlich derzeit nicht moglich. Dazu gibt es eindeutige Entscheidungen und da sind
wir kompetenzrechtlich jedenfalls auch nicht dazu berufen, so etwas zu verlangen.
Was die Abgaben betrifft und die Petition an das Land zur Anpassung der Bauabgabe,
da sehe ich das schon so, dass wir Kostensenkungsmalinahmen durch umfangreiche
Reformprojekte durchgefiihrt haben, dass wir den Blirgern erstklassige Leistungen
bieten, dass unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Magistrat erstklassige
Verfahren abwickeln und dass es angemessen scheint, Gebuhren nach 15/20 Jahren

einer Indizierung, einer Angleichung, marktkonform einzufiihren und nichts anderes
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ist es, wenn man sich anschaut, dass viele, viele Jahre diese Gebiihren nicht verandert
wurden und die Verfahren komplizierter, die Herausforderungen fiir diejenigen, die
daran arbeiten, grolRer geworden sind und auch fiir die Stadt, dann kénnen wir das
unterstitzen, dass wir einerseits hier bei der Bauabgabe, aber auch bei den
Verwaltungsstrafen eine Indizierung, eine Anpassung vornehmen, das heift, ich bitte
auch hier um getrennte Abstimmung. Punkt 2 keine Zustimmung, Punkt 1 und 3

Zustimmung. Danke (Applaus OVP).

GR. Dr. Wohlfahrt: Danke fiir die vielen Wortmeldungen, fiir die Unterstiitzung bei
der Dringlichkeit. Die Zweitwohnsitzabgabe als solches wird eh kaum diskutiert, die
wird breite Mehrheit finden. Spannender sind schon die anderen Punkte, die
Besteuerung von leer stehendem Wohnraum. Ich hitte eine Frage, darf ich die FPO
als arbeitsfeindlich bezeichnen, weil Arbeit wird massiv besteuert? Also dort wird
massiv besteuert, das ist dann arbeitsfeindlich, wenn die Besteuerung von leer
stehenden Wohnungen besitzfeindlich ist. Es ist nur eine Analogie, dort ist man es
gewohnt zu zahlen, also bitte, es ist mir neu, dass die FPO so arbeitsfeindlich ist
(Applaus Griine). Bei gewissen Dingen greifen wir kraftig zu, bei leer stehenden
Wohnungen da kommt der Deckmantel des Schweigens. Warum soll fir leer
stehende Wohnungen bezahlt werden? Wenn ich arbeiten gehe, dann darf ich massiv
zahlen flir meine Arbeitskraft, aber leer stehende Wohnungen sind tabu, es ist
einfach so in Osterreich. Es ist unglaublich. Aber vielleicht auch noch zum Erkenntnis
des Verfassungsgerichtshofes, was daran denn verboten sei, Klaus Frélich hat das
Urteil sicherlich genau angeschaut, wie hoch war denn die Steuer, die der
Verfassungsgerichtshof aufgehoben hat, weil} das vielleicht zufallig jemand? Also eine
Expertise vom Spezialisten, die Stadt Wien hat eingehoben wertangepasst zirka 10
Euro pro Quadratmeter, diese Steuer ist eine Erdrosselungssteuer, zwingt zum
Vermieten und ist natlrlich nicht verfassungskonform. Was schlagen wir vor? Eine

Steuer von unter einem Euro pro Quadratmeter...
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Zwischenruf GR. Kraxner: Das ist mein Eigentum, damit kann man doch

machen, was man will. Das ist doch paradox.

GR. Dr. Wohlfahrt: Es geht nur um den Verfassungsgerichtshof. Also Leute, wer nicht
unterscheidet zwischen einer verbotenen Abgabe von 10 Euro pro Quadratmeter, wo
der Verfassungsgerichtshof sagt, die ist zu hoch, der modge nicht mit solchen
Erkenntnissen argumentieren, weil die Erkenntnisse verweisen explizit auf die Hohe
dieser Abgabe im Jahr 1985 in Wien. Zum dritten Punkt, Anpassung bei der
Gebulhren- und Bauabgabe, natirlich sind Leute, die ein Haus bauen, Wohnungen
kaufen, schwer belastet, warum, weil die Baukosten bei zirka 1.500 Euro pro
Quadratmeter liegen, von mir aus, 1000 bis 2000, es ist die GroBenordnung. Die
Bauabgabe sollte erhéht werden von acht auf 13 Euro, das ist weniger als ein Prozent
der Baukosten, also ich glaube, dass diese Wertanpassung einfach gerechtfertigt ist.
Bauen verursacht auch hohe Kosten und wir sollten die Leute, die diese Kosten
verursachen, auch an den Kosten beteiligen, also eine Wertanpassung bei diesen
Steuern ist einfach dringend geboten und die anderen Dinge sind aus meiner Sicht
auch dringend geboten, aber natirlich gibt es in der Demokratie unterschiedliche
Meinungen, man muss wissen, was man schitzt, schiitzt man die leer stehenden
Wohnungen und erhéht man dafiir jahrlich die GVB-Tarife oder dergleichen, ist man
bereit von Leuten, die Parkstrafen zu zahlen haben, die auch anzupassen oder
kassieren wir nur, wenn man in der GVB keinen Fahrschein hat 70 Euro oder in dieser
Groflenordnung? Also die Frage ist schon, wo wird wie zugelangt, das muss jede

Partei selbst verantworten (Applaus Griine).

Der Punkt 1 des Antrages wurde mit Mehrheit angenommen.

Der Punkt 2 des Antrages wurde mit Mehrheit abgelehnt.
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Der Punkt 3 des Antrages wurde mit Mehrheit angenommen.

Unterbrechung des Gemeinderates von 18.00 bis 18.40 Uhr

4) UVP-Verfahren 110-kV-Leitung Graz-Werndorf: OBB miissen zur Tieferlegung

oder Abschirmung verpflichtet werden

GRin. Mag.? Pavlovec-Meixner stellt namens von SPO und Griinen folgenden

Dringlichkeitsantrag:

GRin. Mag.® Pavlovec-Meixner: Mit Erkenntnis vom 23.06.2010 hat der
Verwaltungsgerichtshof der Berufung der Biirgerinitiative zur 110 kV-Leitung Graz-
Werndorf stattgegeben und den eisenbahn- und forstrechtlichen Baubescheid zur
110-kV-Leitung Graz-Werndorf wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufgehoben.
Die dadurch notwendig gewordene Umweltvertraglichkeitsprifung wurde seitens der
OBB-Infrastruktur ~ AG  am  06. Dezember 2010 beantragt, die
Umweltvertraglichkeitserklarung liegt seit 20. Dezember 2010 bis 04. Februar 2011 in

den Standortgemeinden zur Ansicht auf.

Aus den Einreichunterlagen geht hervor, dass die antragsgegenstandliche
Bahnstromiibertragungsanlage im Stadtbereich von Graz zwischen dem OBB-
Unterwerk Graz bis Neuseiersbergstralle beim Mihlfelderweg in Stral’gang als

Kabellinie (Trogbauweise) ausgebildet wird.

Die Trasse verlauft mitten durch dichtes Wohngebiet, zahlreiche reine Wohngebiete

grenzen direkt an die Trasse an und liegen im Gefahrdungsbereich. Gleiches gilt fur
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mehrere Spielplatze sowie einen Kindergarten. Der Bahnweg stellt fir viele
angrenzende Siedlungen den einzigen Zugang zu den Haltestellen der GKB dar. Er ist
auch ein beliebter Spazierweg, einer der wenigen, die in diesem Gebiet noch
verblieben sind. Durch die geplante oberflaichennahe Verlegung der 110kV-Leitung
mit Abdeckung durch eine Betonplatte im Bereich des bahnbegleitenden Gehweges,
die mitten durch Wohngebiete entlang der GKB-Linie verlauft, waren die
Anrainerinnen einer hohen — durch Studien nachgewiesenen - Strahlenbelastung und

damit auch einer gesundheitlichen Gefahrdung ausgesetzt.

Die Osterreichische Arztekammer hat die derzeit geltende O-Norm unter anderem
mit folgendem Hinweis beeinsprucht: ,Nun sind die im Entwurf definierten
Basisgrenzwerte und Referenzwerte zum Teil um GroBenordnungen (ber jenen
Expositionen, bei denen in der Literatur in substantiellem Umfang und Qualitat eine
Reihe von schadlichen Effekten auf die Gesundheit, oder besser gesagt Krankheiten,

dokumentiert sind.”

Auch die europaische Umweltagentur hat bereits zweimal aufgefordert, dass im
Sinne des Vorsorgeprinzips die Exposition gegenilber elektromagnetischen Feldern
(EMF) reduziert und die wissenschaftliche Basis der derzeit geltenden EMF-

Grenzwerte Uberprift werden muss.

Durch eine Tieferlegung der Leitung auf 1,5 m, wie sie in einer Studie der TU-Graz als
Standardtiefe angefihrt ist, oder durch eine bessere Abschirmung, wie sie in der
Schweiz bereits gesetzlich vorgeschrieben ist, kénnte die OBB zumindest die
extremen Belastungsspitzen der Magnetfelder deutlich dampfen. So wiirde allein
dadurch die Belastung um das 50-fache reduziert. Eine solche Tieferlegung ist der
Projektwerberin technisch und wirtschaftlich zumutbar und ist auch Stand der

Technik.
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Die OBB miissen daher durch die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitspriifung dazu
verpflichtet werden, ihre bisherigen Plane zu andern und eine addquate
Leitungsverlegung, die die Gesundheit der Anrainerinnen nicht gefahrdet,
vorzunehmen.

Bezugnehmend auf die einstimmigen Gemeinderatsbeschlisse vom 15.11.2007 und
25.03.2010 sowie auf die einstimmigen Bezirksratsbeschlisse vom 27.06.2007 und

28.04.2010 stelle ich namens des Griinen Gemeinderatsklubs - ALG folgenden

dringlichen Antrag:

1) Das Prasidialamt wird beauftragt, unter Einbeziehung der fachlich relevanten
Abteilungen des Magistrats Graz (Gesundheitsamt, Umweltamt, Stadtbaudirektion)
eine genaue Prifung der Projektunterlagen vorzunehmen und in seiner
Stellungnahme im Rahmen des UVP-Verfahrens bis zum 4. 2. 2011 addquate
MalBnahmen zu fordern, die den bestmoglichsten gesundheitlichen Schutz der
Anrainerinnen garantieren.

2) Insbesondere wird das Prasidialamt beauftragt, gemeinsam mit dem
Gesundheitsamt der Stadt Graz unter Hinweis auf die durch Studien belegte
gesundheitliche Gefahrdung der Bevdlkerung im Rahmen des UVP-Verfahrens fir die
Bahnstromibertragungsanlage (110-kV-Leitung) Graz — Werndorf die Vorlage eines
umweltmedizinischen Gutachtens sowie die Tieferlegung oder Abschirmung — wie sie
in der Schweiz bereits gesetzlich vorgeschrieben ist - im Sinne einer
vorsorgeorientierten Herangehensweise und im Sinne des im UVP-Gesetzes

verankerten Immissionsminimierungsprinzips dezidiert zu fordern.

GR. Mag. Mariacher zur Dringlichkeit: Sehr geehrte Frau Antragstellerin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich frage mich aufgrund dieses Textes, ob die griine

Fraktion Uberhaupt die 110-KV-Leitungen mochte. Ich finde in diesen Ausfiihrungen
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kein klares Bekenntnis dazu, ich denke mir nur, nach meinen Recherchen, dass die
Erneuerung der 110-kV-Leitung absolut notwendig ist, weil die alten Leitungen das
einfach nicht mehr hergeben, und wenn eine zu starke Uberhitzung der Leitungen
stattfindet, die Gefahr einfach da ist, dass der Betreiber dieser Leitung sagt, ich
schalte den Strom ab, ich kann es nicht mehr verantworten und dann steht der
Betrieb auf dieser Strecke. Ich denke, das kann nicht im Sinne der Antragstellung sein.
Ich verstehe sehr wohl die Winsche der Anrainerinnen und Anrainer, die eine
Verbesserung der Situation haben mdchten, aber ich verstehe auch die andere Seite,
die sagt, bei der Errichtung der neuen 110-kV-Leitung richte ich mich nach
gesetzlichen Vorgaben an Normen, die auch in den Verordnungen, in den
entsprechenden Verordnungen zu finden sind und das ist das Mal} der Dinge, zu dem
ich einfach gesetzlich rechtsstaatlich verpflichtet bin. Das heit, meines Erachtens
geht die Frage in die falsche Richtung. Wir sollten hier nicht dariiber nachdenken, wie
wir dem Betreiber durch UVP-Verfahren, durch entsprechende Gutachten, die man
einfach beantragt in diesem UVP-Verfahren sozusagen an die Kandare nimmt und
drangsaliert, sondern man sollte einvernehmlich dariber nachdenken, wie man zu
einer besseren gitlichen Losung findet, die auf der einen Seite das wirtschaftliche
MaR des Betreibers oder des Errichters dieser Leitung nicht Gberfordert und auf der
anderen Seite ein vermeintlich besseres gesundheitliches Ergebnis fur die Anrainer
und Anrainerinnen bringt, weil die Aussagen, die hier zitiert worden sind, auch von
der Arztekammer fiir mich nicht schlagend genug sind, da ist hier keine Orientierung
an Evident-best-medicine-Kriterien gegeben. Ich glaube auch nicht, dass es
entsprechende Untersuchungen gibt. Das heiRt, ich werde diesem Antrag der
Intention folgend hier Verbesserungen fiir die Anrainer und Anrainerinnen zu
erreichen, unterstiitzen, aber ich glaube, dass hier der eingeschlagene Weg, der
aufbereitet ist, der falsche ist und warne davor, diesen Weg zu beschreiten, weil die
Geduld auch dieses Betreibers oder Errichters konnte auch einmal ein Ende haben.

Danke.
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Die Dringlichkeit wurde einstimmig angenommen.

GR. Dipl.-Ing. Topf zum Antrag: Sehr geehrter Herr Blirgermeister, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Selbstverstandlich unterstiitzen wir den Antrag der Kollegin Pavlovec-
Meixner. Ich mochte vielleicht noch einmal darauf eingehen, was jetzt tatsachlich
sozusagen der Inhalt auch dieses Projektes ist, das ja schon viele Jahre hier ventiliert
wird, beziehungsweise von der OBB verfolgt wird. Es geht tatsichlich so, du hast es
richtig angesprochen, Kollege Mariacher, dass die Stromversorgung fiir den Ausbau
der Stidbahn und fir die kiinftige Koralmbahn, der ja auch schon weit fortgeschritten
ist in Richtung Westen, Wettmannstatten ist ja ohnehin bekannt, dass diese
Stromversorgung bei weitem nicht mehr ausreicht und auf jeden Fall in diesem
Bereich schon an die Grenze der Moglichkeiten der Stromversorgung gelangt ist. Das
heilt, es ist leider Gottes passiert, dass in der Vergangenheit im Zuge des Ausbaus
der Siidbahn vielleicht da oder dort seitens der OBB, diese Kritik kann ich nicht ganz
zuriickhalten, nicht mitbedacht wurde, dass diese Versorgungsleitung von Graz nach
Werndorf eben erforderlich ist. Vielleicht noch einmal ganz kurz, damit uns das
Projekt auch noch einmal bekannt wird, es ist schon 6fter diskutiert worden. Diese
Stromubertragungsleitung, wie es im Fachjargon heiBt, fihrt von Graz weg, vom
Hauptbahnhof zum Unterwerk Werndorf und wird natirlich im Bereich, und das ist
vollkommen richtig angesprochen worden, entlang der GKB-Strecke bis zur
Gradnerstralle geflihrt, dann bis hindber durch die A9 hindurch zur
Neuseiersbergstrafle und entlang dieser bis zum Kabelauffiihrungsmast, ist auch
wieder ein Fachausdruck, wo also dann die erdverlegte oder kabeltrogverlegte
Leitung in eine Freileitung umgewandelt wird beziehungsweise lGibergefiihrt wird. Die
Leitungsmasten sind ja dann ab Seiersberg bis hinunter nach Werndorf ohnedies zu
sehen. Es ist so, dass es tatsdchlich so ist, dass also mehrfach die Bedenken geaullert
wurden, es ist nur interessant, dass also im Zuge des eisenbahnrechtlichen

Verfahrens, das ja jetzt (iber den Verwaltungsgerichtshof entsprechend in ein UVP-
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Verfahren umgewandelt wird, hier ein positives Gutachten des damals beauftragten
Gutachters gegeben hat und es ist durchaus sinnvoll und zweckmaRig jetzt durch eine
kritische Hinterfragung des Gutachtens, des umweltmedizinischen Gutachtens, was
die elektromagnetischen Felder betrifft, hier noch einmal seitens der Stadt
nachzustoBen, zu hinterfragen, inwieweit diese Gutachten auch aus der Sicht der
Bevolkerung einen entsprechenden Schutz gewahren. Es geht also aus meiner Sicht
oder aus unserer Sicht nicht um die Infragestellung der Leitung, sondern wie kdnnte
man fir die betroffene Bevolkerung die entsprechenden gesundheitlichen
Vorsorgemalinahmen treffen, und um das geht es, glaube ich, in diesem Antrag

(Applaus OVP und Griine).

GR. Mag. HaBler: Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, lieber Kollege Topf! Danke fiir
deine Wortmeldung und danke, dass die OVP jetzt diesen Weg mitgeht. Die Andrea
hat es schon gesagt, das Problem existiert seit 2003, seit 2003 kampfen die Blirger
vor Ort darum, dass ihre gesundheitlichen Bedenken anerkannt werden, der Kollege
Mariacher, glaube ich, du hast sicher als Ein-Mann-Partei ein bisschen schwerer, du
hast ein bisschen wenig Zeit zum Recherchieren gehabt. Ich glaube, da liegst du falsch
mit deiner Wortmeldung und ich bin seit 2003 mit dabei bei dieser Biirgerinitiative
und habe als Bezirksvorsteher vehement dafiir gekampft, dass da eine Verbesserung
erreicht wird. Wir haben als Bezirksrat zig Stellungnahmen abgegeben, ich habe
selber hunderte Stunden in das Projekt schon investiert und habe mich auch, und das
muss ich auch kritisch sagen und habe es auch schon einmal kritisch da gesagt, habe
mich auch von der Stadt Graz in meiner Zeit als Bezirksvorsteher sehr verlassen
geflihlt. Wir waren alleine bei diesen Verhandlungen vor Ort damals, den zwei
Verhandlungen, die stattgefunden haben, die Umlandgemeinden waren vertreten
durch Rechtsanwalte und von der Stadt Graz war nur die Bezirksvorstehung da und
als Hilfsorgan haben wir kaum Modglichkeiten gehabt, uns einzubringen. Das heil3t, wir

haben jetzt die Chance, nachdem die Birgerinitiative das erreicht hat, und da muss
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ich mich bedanken bei der Frau Dipl.-Ing. Baumgartner, denn ohne die wiirde es das
nicht geben, was jetzt erreicht wurde, die hat wahrscheinlich tausende Stunden
investiert und ohne ihr Fachwissen wadre es nie gelungen, das der
Verwaltungsgerichtshof jetzt dieses UVP-Verfahren eingeleitet hatte. Und jetzt haben
wir die groRe Chance, unseren Kurs zu korrigieren, so wie es die OVP auch in der
Stadt plakatiert hat, wo steht, wenn wir den Kurs nicht korrigieren, dann nehmen wir
uns die Zukunft. Also nutzen wir diese Chance und bringen wir es jetzt wirklich
intensivst mit ein, damit die Blirger da vertreten werden, auch im Interesse der Stadt.
Wir wissen ja, dass die OBB schon einmal angeboten haben, wir kdnnen die Leitung
tiefer legen, aber die Stadt soll zwei Millionen Euro dafir zahlen. Das heiRt, wenn wir
es jetzt schaffen im UVP-Verfahren, dass die Leitung ordentlich abgeschirmt wird,
dann haben die Burger ihren Schutz und die Stadt erspart sich die Kosten. Deshalb
versuchen wir gemeinsam, diesen Weg zu erreichen. Wir unterstiitzen das, danke

(Applaus SPO und Griine).

Bgm. Mag. Nagl: Eine Anmerkung nur von mir, Herr Gemeinderat, er hat
mitgekampft, wir haben genligend Briefe geschrieben, sondern es geht mir schon
darum auch einzumahnen eine politische Verantwortung fiir die Osterreichischen
Bundesbahnen auf Bundesebene und da verstehe ich Sie dann wieder nur halb, weil
ich sage schon, ich weiB jetzt nicht, wie oft wir an die Frau Bures als Bundesministerin
jetzt herangetreten sind, um die ganzen Anliegen, und es sind schon so viele
Baustellen in Graz mittlerweile mit der OBB, ich sage jetzt nur Bezirk Jakomini,
Kollege Eichberger, unsere Gasverladestation, ich sage jetzt nur die Kabeltrassen, wo
die Nachbargemeinden auf uns bose sind, weil wir es erreicht haben zumindest in
eine Kabeltrasse zu kommen, wahrend sie selbst noch mit den Masten vorlieb
nehmen miussen. Plus die Zugverbindungen, die jetzt gekappt werden und, und, und,
sodass wir gemeinsam nicht nur jetzt wieder was erheben und Petitionen schreiben,

sondern wir werden das eh nachher noch einmal diskutieren, die Frau
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Vizeblirgermeisterin und ich haben heute auch der Frau Bundesministerin Bures
einen Brief geschrieben und sie eingeladen, sie moge sich hier uns einmal in einer
offentlichen Diskussion, die auch mitgetragen wird, einmal der Diskussion stellen, wir
fihlen uns wirklich als Stadt Graz, was OBB und &ffentlichen Personennahverkehr
und auch den Verkehr und all die Probleme, die es da gibt, total im Stich gelassen, als
gibe es nur Osterreich bis zum Semmering oder vielleicht auch im Westen und da
brauchen wir einfach alle Unterstlitzungen von allen Fraktionen, weil da kampfen wir
als Grazer um ein Thema. Also ich sage erst jetzt noch einmal, das ist ein
Riesenanliegen und ich kriege manchmal schon fast Lust, Gberhaupt nach Wien
hinauszufahren, bin ja gespannt, ob sie jetzt kommt, um mit uns auch einmal driber
zu diskutieren, das geht so nicht weiter. Es wird alles, was OBB ist, bei uns, mit
Ausnahme vom Bahnhof, den wir um ein enormes Geld umbauen, namlich auch die
OBB selbst, ich sage es jetzt auch wieder volkswirtschaftlich und das, was wir in die
Hand nehmen fiir den offentlichen Verkehr, wird dann wieder konterkariert, weil
man sagt, das stellen wir dann ein. Und deswegen gehort es nur zusammen als
gesamtes OBB-Biindel und an das wollte ich auch noch einmal erinnern und freue
mich, dass man da eh wieder eine gemeinsame Haltung vertreten. Die
Expertendiskussion, die ich personlich da im Gemeinderatssaal herinnen abgehalten
habe, wenn ich so sagen darf, war ja auch was Lebensverkiirzendes. Zum Schluss hast
vor lauter Gutachten selber das Gefiihl, du stehst nur mehr auf Kabeln, aber da
brauchen wir endgliltig einmal liberhaupt o6sterreichweit eine Losung und wir haben
in der letzten Diskussionsrunde auch durch die Vertreterinnen und Vertreter der
Blirgerinitiative den Hinweis bekommen, dass die Schweizer schon wieder Dinge
verwenden und abschirmen kénnen, wo es bei uns halt wahrscheinlich wieder aus

Kostengriinden oder sonst was abgelehnt wird. Mége es uns gelingen (Applaus OVP).

GRin. Mag.? Pavlovec-Meixner: Danke, Herr Biirgermeister, danke liebe Kolleginnen

und Kollegen fir die unterstitzenden Wortmeldungen, uber die sich die
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Blrgerinitiative sicher auch sehr freut. Ich mochte aber schon noch was sagen zur
Wortmeldung von Herrn Gemeinderat Mariacher. Es haben wirklich jahrelang
Verhandlungen stattgefunden, es war sogar so, dass kurz bevor bekannt wurde, dass
das Projekt doch UVP-pflichtig ist, eine Delegation mit den Unterlagen, wie sie derzeit
zur der Methode, die derzeit in der Schweiz in Anwendung ist zur Abschirmung, bei
den OBB waren und was ich nicht verstehen kann ist, wenn ich jetzt als Unternehmen
schon jahrelang behaupte, etwas ist nicht UVP-pflichtig und dann sagt mir der
Verwaltungsgerichtshof, das ist UVP-pflichtig und eh schon jahrelange Diskussionen
mit Anrainerinnen und Anrainern habe, dann wirde ich mir das aus wirtschaftlichen
Grinden Uberlegen, ob ich nicht doch einsichtig bin und diese Abschirmung mache
und damit ein verkiirztes Verfahren habe als wirklich, so wie die OBB das machen,
starr an ihrer Planung festhalten in dem Wissen, dass sie moglicherweise aufgrund
der Beschwerden, die da kommen werden, ein jahrelanges Verfahren haben werden
und nichts machen kénnen, das ist mir unverstandlich. Und ansonsten danke ich

herzlich fur die Unterstltzung (Applaus Griine).

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

BuUrgermeisterstellvertreterin Ricker Gbernimmt um 19.00 Uhr den Vorsitz

5) Ausstieg Osterreichs aus den Battlegroups der EU

GR. Mag. Fabisch stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:
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GR. Mag. Fabisch: Liebe Frau Vizeblirgermeisterin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Diskussion uUber die Abschaffung der allgemeinen Wehrpflicht in
Osterreich hat eine neutralititspolitisch duRerst gefahrliche Entwicklung in den
Hintergrund treten lassen. Seit 1. 1. 2011 ist eine Osterreichische Bundesheereinheit
mit 180 Mann - neben niederlandischen, deutschen, finnischen und litauischen
Streitkraften - einsatzbereit, um jederzeit als Teil einer sogenannten Battlegroup auch
in kriegerischen Missionen eingesetzt zu werden. Ausgebildet wurde der
osterreichische Verband in der Kaserne Strass.

Diese EU-Kampftruppen stehen fiir Angriffskriege der EU in den rohstoffreichen
Regionen Afrikas, des Nahen und Mittleren Ostens bereit. Ein Mandat des UNO-
Sicherheitsrates ist nicht erforderlich. Seit dem EU-Vertrag von Lissabon kdnnen diese
Kampftruppen sogar fir Militdreinsatze im Inneren der EU eingesetzt werden. Die
Teilnahme Osterreichs an diesen Kampftruppen ist nach Auffassung der KPO und der
Friedensbewegung neutralitdts- und staatsvertragswidrig.

In der Debatte um ein Berufsheer wird immer wieder — wenn auch in verschlisselten
Worten — darauf hingewiesen, dass kriegerische Kampfeinsatze im Ausland mit einer
Soldnertruppe, also mit einem Berufsheer, leichter durchsetzbar sind als bei
Aufrechterhaltung der allgemeinen Wehrpflicht.

Deshalb treten wir - wie beispielsweise auch die Solidarwerkstatt in Linz - fir den

Ausstieg Osterreichs aus den Battlegroups der EU ein.

Ich stelle daher namens der KPO folgenden

dringlichen Antrag:

Der Gemeinderat der Landeshauptstadt Graz wendet sich gegen die
neutralitidtswidrige Beteiligung Osterreichs an den Battlegroups der EU und fordert
die Regierung und den Bundesgesetzgeber zum Ausstieg aus diesem Konzept auf

(Applaus KPO).
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GR. Dr. Piffl-Percevic zur Dringlichkeit: Frau Vizeblrgermeisterin, hoher Gemeinderat,
lieber Andreas! Ich fange mit dem Lob an seitens unserer Fraktion, ich habe danach
was anderes zu verteilen und darf in diesem Teil des Lobes auch im Namen der
sozialdemokratischen Fraktion sprechen. Ich lobe Andreas Fabisch fir einen ganz
wichtigen Ansatz, und das kommt im vorletzten Absatz oder im letzten eindeutig zum
Ausdruck: Die allgemeine Wehrpflicht, fiir die eine Mehrheit dieses Gemeinderates
kiirzlich einen Antrag vom Kollegen Harald Korschelt, dem Milizverbandsvertreter,
gefolgt ist und eine Mehrheit gefunden hat, ist auch eine Uberlegung, eine wichtige
bei dir. Solange wir eine allgemeine Wehrpflicht haben, werden alle Abldaufe im
Zusammenhang mit dem Osterreichischen Bundesheer mit seinem Einsatz eine
andere Qualitat haben, eine Demokratie, eine volksndhere und das ist sehr
beruhigend, wohltuend und wird auch samtliche Politiker, die dartber zu entscheiden
haben, und das ist unter anderem fiir einen internationalen Einsatz des
Osterreichischen Bundesheeres. Im Rahmen der Europdischen Union gehen
Entscheidungen nur, und das ist auch der Lissabon-Vertrag mit Zustimmung der
Bundesregierung, der 6sterreichischen, und wer da noch nicht genug Vertrauen hat,
zum Beispiel Oppositionsparteien, im Einvernehmen mit dem Hauptausschuss des
Nationalrates und zusatzlich ist ein einstimmiger Beschluss des Europdischen Rates
der Union erforderlich. Wir sind daher fiir die Wehrpflicht, tendenziell und stellen
fest, dass die Battlegroups ein Ausdruck der gemeinsamen europaischen
Sicherheitspolitik des Maastrichtvertrages ist, der schon beim Beitritt Osterreichs zur
Europdischen Union beschlossen wurde, der in Amsterdam 1997 und in Lissabon
noch um friedenserhaltende und friedenschaffende MaBnahmen erweitert wurde.
Der Artikel 23 der Osterreichischen Bundesverfassung hat als Verfassungsrang
festgeschrieben, die Autonomie Osterreichs ist auch durch den Lissabonvertrag
gegeben, ohne Zustimmung Osterreichs gibt es keinen internationalen Einsatz und
nur als Beispiel, Europa muss lernen, Konflikte speziell in seinem eigenen Bereich
auch selbst zu regeln. Wir kénnen nicht immer auf Washington waren. Daher, wir
mussen unsere Sicherheit selbst in die Hand nehmen, und ein Instrument ist das

europdische Friedensheer und ein Beitrag Osterreichs in diesem Halbjahr ist die
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Battlegroup. Und jetzt spreche ich nicht mehr im Namen vom Kollegen Herper, ich
schatze bei weitem nicht alles, was der Herr Minister Darabos macht, bei weitem
nicht, und die Zeit ermdglicht es auch nicht, aber eines hat er sehr hervorragend
gemacht, er hat fiur das heurige Jahr einen Kalender des Bundesheeres
herausgegeben. Und, lieber Andreas Fabisch, da steht das alles, diese Argumente, die
fir die Verfassungskonformitat und fiir die Notwendigkeit der Battlegroup sprechen,
sehr schon in Wort und Bild angeflihrt. In diesem Sinne sind wir gegen den Antrag,
aber fiir die Erhaltung der allgemeinen Wehrpflicht (Applaus OVP). Ich darf dir diesen
Kalender zu deiner personlichen Verwendung daher feierlich Gberreichen (Applaus

OVP).

GRin. Mag.? Grabe: Danke, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben jetzt schon
gemerkt, das ist eine komplexe Materie mit unterschiedlichen Aspekten und ich habe
jetzt die ehrenvolle Aufgabe, die unterschiedlichen Meinungen, die bei uns im Klub
aufgrund der unterschiedlichen Aspekte sind, vollkommen glaubwirdig, wie aus

einem Guss, zu prasentieren.

Zwischenruf GR. Dr. Piffl-Percevic: Ich habe auch fir euch einen Kalender.

GRin. Mag.? Grabe: Du hast vorher gesagt, du hast gemeinsam mit der SPO das Lob
far den Kollegen Fabisch gefunden, wir teilen auch in einem Punkt das Lob. Einerseits
namlich, um das jetzt noch diplomatischer zu machen, einerseits ist es auf jeden Fall
eine absolut notwendige Diskussion, die du ansprichst jetzt um die Frage der

Battlegroups, und wir als griiner Gemeinderatsklub haben auch fast einstimmig, dass
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wir die Kritik an den Battlegroups in ihrer jetzigen Form teilen, ich werde es nachher
erldutern, welche Argumente das sind. Womit wir aber nicht UGbereinstimmen ist,
dass sie deswegen grundsatzlich generell in ihrem gesamten Aufgabenspektrum zu
hinterfragen sind, denn es gibt Teilbereiche, die durchaus sinnvoll oder wichtig sind,
wo Osterreich sich nicht aus der Verantwortung stehlen darf, im internationalen
Bereich an friedenssichernden MalRnahmen, an humanitaren MalRnahmen usw. auch
einen Anteil zu leisten. Ob das jetzt konkret in der Form dieser Battlegroups mit den
jetzigen noch nicht ganz klaren abgesteckten Aufgabenbereichen die geeignete Form
ist, da gibt es bei uns vehemente Skepsis. Zum Lob vorher auch noch ein Lob an dich,
lieber Peter, wie du die verfassungsrechtliche Komponente dargestellt hast, das ist
so, das kann man nur unterstreichen. Also in deinem Antrag der Hinweis, dass es
verfassungsrechtlich jetzt sinngemald also staatsvertragwidrig ist, kann man so
einfach nicht teilen, denn wir haben mit frilheren Vertragen, sei es Amtersdam oder
sonst wie viele Dinge, schon akzeptiert, die jetzt halt in Konsequenz auch das
beinhalten. Also konsequenterweise hatte man friiher agieren mussen. Jetzt kurz

noch zur inhaltlichen Sache.

Zwischenrufe unverstandlich.

GRin. Mag.? Grabe: Es sind noch 40 Sekunden und die nutze ich. Einerseits, es ist die
Frage noch zu klaren, in welchen Fallen es nicht doch sinnvoller ware, dass es ein
zwingendes UNO-Mandat gibt flr bestimmte Malinahmen. Zweitens: Nach einer
Auflistung der Aufgabenbereiche gibt es Bereiche, die zweifelsohne sinnvoll sind, zum
Beispiel dazu gehéren humanitare und friedenserhaltende Missionen, an denen sich
auch Osterreich sich beteiligen muss, wenn auch nicht unbedingt in dieser Form der

Battlegroups. Lasse mich das nur erklaren, warum ich das so ausfiihre. Es gehoren
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aber genauso dazu Kampfeinsatze zur Friedensschaffung und Operationen zur
Stabilisierung von Konfliktherden, wo unklar ist, was genau ist damit gemeint. Es
gehoren dazu auch Antiterroraktionen, wir in einem Land, in dem
Tierschutzaktivistinnen und -aktivisten sehr schnell unter einen
Antiterrorparagraphen zu einer Anklage gekommen sind, wissen, wie heikel das ist,
mit solchen Begriffen MalBnahmen zu rechtfertigen. Es gibt also in diesem ganzen
Paket MalRnahmen, die auf jeden Fall wichtig sind, denen auch ein neutraler Staat wie
Osterreich nicht auskommen kann. Die Frage ist wirklich in welcher Form, aber
zumindest, was jetzt euren Antrag betrifft, ist es flr uns einfach zu simpel nur zu
sagen, nein Battlegroups nicht, es braucht ein Konzept, wie wir der Verantwortung
gerecht werden, die wir haben im Bereich jetzt von friedenssichernden MaRnahmen,
es braucht aus unserer Sicht auch ein Gesamtpaket, in dem drinnen ist, dass die
Mittel far PraventionsmaBnahmen und fir Entwicklungszusammenarbeit erhoht
werden und wir von diesem verschwindend peinlich geringen Anteil, den die bisher in
unserem Staatsbudget haben, zu einer halbwegs akzeptablen Form kommen, das
heiBt, es braucht einfach eine ganze Reihe von Begleitmallnahmen, um das Anliegen,

dass wir einerseits nicht in kriegerische MaRRnahmen...

Bgm.-Stvin. Rucker: Daniela, bitte achte auf die Zeit.

GRin. Mag.? Grabe: ...andererseits unserer Verantwortung gerecht werden, um diese
Ziele zu erfullen und da ist euer Nein uns zu wenig, aber wir werden als Klub, wie ich

angedeutet habe, unterschiedlich abstimmen (Applaus Griine).



Sitzung des Gemeinderates vom 20. Janner 2011 165

GR. Mag. Korschelt: Sehr geehrte Frau Vizeblrgermeister, liebe Kolleginnen, lieber
Kollege Mag. Fabisch! Wir werden der Dringlichkeit, diesem Antrag nicht zustimmen,
weil ich auf das Inhaltliche gar nicht eingehen will. Wir sind der Meinung, dass der
Antrag im Gemeinderat von Graz Uberhaupt nichts zu suchen hat. Bitte sind Sie mir
wirklich nicht bose, aber das hat Uberhaupt mit dem Gemeinderat von Graz ja
Uberhaupt null zu tun. Wenn bei dieser Group, wenn da vielleicht zwei Grazer dabei
sind, ist Uberhaupt viel, ich glaube, dass Giberhaupt kein Grazer dabei ist. Aber das ist
wirklich an den Haaren herbeigezogen. Kollege Fabisch, wenn Sie das Problem
interessiert, ist es ja sehr nett und lobenswert, aber nur, da miissen Sie entweder
mindestens im National- oder vielleicht im Europarat dartiber reden, aber im Grazer
Gemeinderat hat das, unserer Meinung nach, Uberhaupt nicht zu tun und das ist
genau das, warum wir dann auch so endlos lange Sitzungen haben, weil der nachste
spricht jetzt dann Gber das Treffen von Obama mit dem chinesischen Staatschef und
das geht so weiter, also wir lehnen komplett die Dringlichkeit ab und wirden auch
bitten, beim nachsten Mal, wenn solche Antrage, wo (iberhaupt null Graz-Bezug ist,
dass man sich wirklich tberlegt, ob so etwas nicht nur die Gemeinderatssitzungen
verlangert, Herr Kollege Fabisch, vielleicht missen Sie parteiintern irgendwas
vorweisen, aber bitteschon tun Sie das nicht auf Kosten unserer Lebens- oder

Arbeitszeit im Grazer Gemeinderat (Applaus FPO).

GR. Mag. Fabisch: Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, lieber Peter! Zur
Neutralitat, die wurde uns aus meiner Sicht in der sehr verlogenen Volksabstimmung
1994 zugesichert beim EU-Beitritt. Die Neutralitdt wird systematisch unterlaufen und
untergraben. Liebe Daniela, du hast einige Dinge verwechselt, es geht jetzt nicht
darum, einen unter Umstanden imperialistischen EU-Auftrag mit Osterreichischen
Soldaten der Battlegroups zu verwirklichen, es geht darum, stehen diese Soldaten,
die du im Friedenauftrag unterwegs siehst, stehen die unter UNO-Auftrag oder unter

EU-Kommando, das ist ein grofler Unterschied. Und, Herr Kollege Korschelt, also
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diese sehr respektlose Betrachtung einer sehr ernsten Thematik enttdauscht mich von
Ihnen sehr, wir dirfen hier, ob es Ihnen passt oder nicht, wir diirfen hier in Graz in
diesem Gemeinderat Uber die EU sprechen und wir dirfen auch Gber die EU-
Battlegroups sprechen, ob es lhnen passt oder nicht (Applaus KPO). Der EU-
Abgeordnete der OVP, Othmar Karas, fordert ein Ende der Neutralititsliige. Liebe
Gerda, ich spreche auch mit dir. Er fordert die Abschaffung, meine Fraktion fordert
allerdings die Wiederinstandsetzung der Neutralitdt, die durch den Staatsvertrag
1955 ein Teil der osterreichischen Verfassung geworden ist. Ich weil}, dass es in
Osterreich Mode geworden ist, Verfassungsbruch immer mehr augenzwinkernd zu
akzeptieren, das haben wir zuletzt durch die groBe Koalition gesehen, bei der
verspateten Budgetdarstellung. Wie definiert sich die dsterreichische Neutralitat? Es
geht um zwei Punkte, es geht darum, die Errichtung militarischer Stltzpunkte
fremder Staaten auf dem eigenen Staatsgebiet nicht zuzulassen. Vor wenigen
Wochen haben wir in der Steiermark Ubungen von auslindischen Truppen erlebt,
und es geht zweitens darum, keinen militarischen Blindnissen beizutreten, und genau
diese Battlegroups machen das ohne UNO-Mandat, das mochte ich einmal klar sagen.
Damit vergibt sich Osterreich allerdings die Méglichkeit, auf diplomatischem Wege
friedensschaffend unterwegs zu sein, eine anerkannte GroBmacht zu werden. Und
der Bruno Kreisky wiirde im Grab rotieren, das sage ich den Genossen von der SPO.
Gegenwartig trainieren 180 Osterreichische Soldaten in der Sudsteiermark den
Hauserkampf, na fein, werden die in Griechenland, in Spanien oder in Stuttgart

eingesetzt, das mochte ich wissen. Meine sehr verehrten Damen und Herren...

Zwischenruf GR. Mag. Korschelt: Angola, Kuba.
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GR. Mag. Fabisch: Ja, ist schon recht. Wenn nach einem imperialistischen Einsatz der
Battlegroups von diesen 180 6sterreichischen Soldaten, da werden auch Grazer unter
Umstanden dabei sein, einige im Sarg zurlickkehren werden, dann tragen auch Sie

lhren Teil der Mitschuld daran, merken Sie sich das (Applaus KPO).

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Die  Vorsitzende  erklart, der dringliche Antrag wird  der

geschéaftsordnungsmaRigen Behandlung zugewiesen.

6) Solidaritdt mit der Forderung nach Inflationsabgeltung

GR. Eber stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Eber: Sehr geehrte Frau Vizebirgermeisterin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
sehr geehrte Damen und Herren! Zunachst zum Erfreulichen, rund 101 Millionen
Fahrgaste wurden im Jahr 2010 von den Grazer Verkehrsbetrieben geférdert. Das
bedeutet ein Plus von rund zwei Millionen oder einen Zuwachs von etwas lber zwei
Prozent. Aber nicht die Politik und nicht das Management alleine haben zu diesem
Rekordergebnis beigetragen, auch wenn diese natirlich gefordert sind, die
entsprechenden Rahmenbedingungen zu schaffen. Es sind auch die vielen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der GVB in den unterschiedlichen Einsatzbereichen,
die mit ihrer oft schwierigen und verantwortungsvollen Tatigkeit dieses Ergebnis
ermoglicht haben. An dieser Stelle sei den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen fir

ihren Einsatz und ihre Tatigkeit gedankt (Applaus KPO).
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Gleichzeitig sind die Lohnverhandlungen zwischen der Holding Graz und den
Beschaftigten der GVB beziehungsweise der Grazer Linien ins Stocken geraten. Die
Beschaftigten und die Belegschaftsvertreter wollen sich nicht mit den minimalsten
Lohn- und Gehaltserhéhungen abspeisen lassen. Sie verweisen auch darauf, dass die
durchschnittlichen Gehalter der dortigen Bediensteten deutlich niedriger sind als jene
der Beamten und Beamtinnen.

Ihr Eintreten fir die volle Abgeltung der Teuerung ist ihr gutes Recht, den schlief3lich
trifft die Inflation alle Menschen und auch alle Menschen in unserer Stadt.

Wir warnen vor allem auch davor, unterschiedliche Berufsgruppen gegeneinander
auszuspielen. Entsolidarisierung hat den Menschen noch nie geholfen, sondern ganz
im Gegenteil. Nur durch ein solidarisches Miteinander kénnen Veranderungen und
Verbesserungen fir die arbeitenden Bevolkerungsgruppen erreicht werden.

Und ich meine auch, der Stadt Graz kann es nicht egal sein, unter welchen

Bedingungen die Menschen in unserer Stadt leben und arbeiten.

Ich stelle daher im Namen der KPO Graz den

dringlichen Antrag:

Der Gemeinderat der Stadt Graz wendet sich gegen alle Versuche, unterschiedliche
Beschaftigungsgruppen gegeneinander auszuspielen und erklart sich deshalb
solidarisch mit den Beschaftigten der Graz Linien — GVB und ihrer Forderung nach

Abgeltung der Teuerung. Danke sehr (Applaus KPO).

StR. Dipl.-Ing. Dr. Riisch zur Dringlichkeit: Hoher Gemeinderat! Ich kann mich ehrlich
gesagt nicht erinnern, dass ich von der KPO, seitdem ich im Gemeinderat bin, einen
aus meiner Sicht derart unverantwortlichen Antrag gestellt bekommen habe.

Unverantwortlich und auch populistisch in einem Ausmale, dass ich eigentlich nie
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mehr von der KPO bei der Wortmeldung einer anderen Partei héren mochte, das ist
Populismus. Das ist an Populismus aus meiner Sicht nicht zu Uberbieten, und zum
Zweiten ist dieser Antrag einfach falsch, er ist inhaltlich falsch und ich finde, er ist
auch von der Motivation wirklich falsch. Ich beginne einmal mit einigen inhaltlichen
Themen. Zunachst steht hier, dass die durchschnittlichen Gehalter der dortigen
Bediensteten, namlich der Bediensteten in der Holding, niedriger sind als jene der
Beamten. Das ist falsch, ich bin jetzt natlrlich nicht in der Lage, hier und an dieser
Stelle genaue Lohnvergleiche dazulegen, aber ich sage lhnen nur eines, der
Personalaufwand in der Holding pro Beschaftigtem betragt 50.000 Euro. Das ist um
mindestens 20 % hoher als der durchschnittliche Personalaufwand in der Stadt. Es ist
einfach falsch, dass die Menschen und die Beschaftigen in der Holding mehr
verdienen als hier im Magistrat. Zweite falsche Behauptung, der Antrag steht unter
dem Titel Solidaritat mit der Forderung nach Inflationsabgeltung. Ich hoffe, es hat
sich bei der KPO herumgesprochen, dass die Lohnanpassung wie folgt vereinbart
wurde. 0,87 % beziehungsweise mindestens der Betrag von 25,05 Euro pro Monat,
das bedeutet zum Beispiel, dass die Lohnerhdhung fir jemanden, der 1.500 Euro
verdient, 1,7 % ist, das ist knapp die Inflationsabgeltung. Um es einfacher zu machen,
alle Menschen und alle Beschaftigten, die weniger als zirka 1.800 bis 1.900 Euro pro
Monat verdienen, haben eine hdhere Lohnabgeltung als die Inflationsabgeltung.
Lediglich fiir die, die mehr verdienen, also etwa fiir jemand, der 3.000 Euro verdient,
ist die Lohnerhéhung 0,85 %, schon aus diesem Grunde finde ich diesen Antrag
einfach falsch gestellt. Ein weiters Argument, ich finde den Antrag einfach auch
hintertlickisch, es hat im Dezember hier an dieser Stelle einen Gemeinderatsantrag
gegeben flr die Erh6hung, also Wertanpassung, der Lohne fiir den Magistrat und alle
Beteiligungen in dieser Form. Ich habe mich gerade erkundigt, dieser Antrag ist
einstimmig durchgegangen, also auch mit lhren Stimmen. Jetzt plotzlich, irgendwie so
mit auf den Zug aufspringend, den der Zentralbetriebsobmann der Holding fiihrt, soll
es plotzlich anders sein. Ich finde das deshalb auch sehr, sehr populistisch, den Antrag
hattet ihr euch wirklich Uberlegen sollen, er ist eine Briskierung der

Personalvertretung des Magistrates, es hat sehr intensive Verhandlungen gegeben
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und selbstverstandlich hat die Personalvertretung zum Unterschied von lhnen jetzt in
Gesamtverantwortung fir die gesamte Gemeinde, flr die Beteiligungen und auch fir
das Budget gesagt, wenn die unteren Einkommen jedenfalls eine Inflationsabgeltung
haben, dann ist das in Ordnung. Jetzt hintertreiben Sie das, indem Sie eben sagen, wir
sollen nicht nur die Leute von der Holding, sondern alle sollen mehr verdienen.
Damit, glaube ich, bewirken Sie mit Ihrem Antrag genau das, was Sie verhindern
wollen, Sie bewirken eine Endsolidarisierung der Beschaftigten innerhalb der
Gemeinde. Sie missen sich doch vorstellen, Sie kénnen es sich auch vorstellen, das ist
fir die Gemeinde unerhort wichtig, dass die Wertanpassungen und andere
grundlegende Kriterien fur die Lohngestaltung (iber alle Beteiligungen auch im
Magistrat gleich hoch sind. Der Bund, alle Institutionen, alle o6ffentlichen
Bediensteten des Bundes haben diese Regelung akzeptiert, alle o6ffentlichen
Bediensteten des Landes haben diese Regelung akzeptiert und alle 6ffentlichen
Bediensteten auch in der Stadt haben das akzeptiert und jetzt kommt ein
Zentralbetriebsobmann, nach Geriichten, ich weil} nicht, ob sie stimmen, hat er sogar
eine Personalvertretungswahl verschoben, damit er rechtzeitig vorher eine
Betriebsversammlung abhalten kann und will sich damit profilieren (Applaus OVP).
Die Kurzsichtigkeit dieser Argumentation ist doch offensichtlich und was tun Sie, Sie
setzen auf diesen Sprung auf und wollen ihn unterstiitzen. Es kann aus meiner Sicht
in diesem Zusammenhang weder die Dringlichkeit anerkannt werden, noch eine

Zustimmung zu diesem Antrag (Applaus OVP und Griine).

GR. Eber: Ich kann es daher kurz machen. Ich mdchte nur sagen indem wir fordern
oder unterstiitzen, dass bestimmte Bereiche, Branchen eine hohere Gehaltserhéhung
bekommen, glaube ich nicht, dass man dabei von einer Briskierung der
Personalvertretung eines anderen Bereiches sprechen kann, sondern ich meine im
Gegenteil, dass es natlrlich so ist, was in einem Bereich nicht gelingt, es

gerechtfertigt sein muss, dass man es woanders auch probiert und versucht wird und
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wie es auch im Motivenbericht heildt, es ist natlirlich das gute Recht der
Personalvertretung und der Beschaftigten, fiir hohere Lohne und Gehdlter
einzutreten (Applaus KPO). Und das bedeutet fiir mich aber auch, dass der
Gemeinderat natlrlich sehr wohl sagen kann, nicht sagen muss natirlich, aber sagen
kann, dass wir diese Forderung oder dieses Begehren natlrlich auch unterstiitzen

und das hat, wie gesagt, nichts damit zu tun...

Zwischenruf StR. Dipl.-Ing. Dr. Risch: Ein paar Monate vorher anders

gestimmt.

GR. Eber: ...dass man da die Gruppen ausspielt, sondern dass im Gegenteil wir ja nicht
einen Wettbewerb nach unten betreiben sollen, sondern meines Erachtens einen

Wettbewerb nach oben. Dankesehr (Applaus KPO).

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Die  Vorsitzende  erklart, der dringliche Antrag wird  der

geschaftsordnungsmagigen Behandlung zugewiesen.

7) Ausweitung des Alkoholverbotes am Grazer Hauptplatz

GR. Mag. Korschelt stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:
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GR. Mag. Korschelt: Sehr geehrte Frau Vizeblirgermeisterin, hoher Gemeinderat!
Leider wieder ein sehr dringliches Problem, ich habe gesagt, wir brauchen nur 20
Meter gehen, kdnnen wir das live miterleben. Ich darf nur erwdhnen, dass es ja am
Hauptplatz ein Alkoholverbot gibt seit 2008, seit 31. Dezember 2008 gibt es ja eine
entsprechende Verordnung des Herrn Blrgermeisters, ich méchte auch noch einmal
die damalige Diskussion ganz kurz aufleben lassen, in dem der Herr Blrgermeister,
ich wirde ihn gerne zitieren: ,In gewissen Gebieten wollen die Menschen
Grenzziehungen, weil einfach zu sehr Gber die Strange geschlagen wird. Hier ist viel

Fingerspitzengefiihl gefragt”, Ende des Zitats des Herrn Blirgermeister.

Nach Inkrafttreten der von mir zitierten Verordnung kam es allmahlich zu der
beflrchteten Verlagerung des Problems in Richtung Billa, am Hauptplatz 3. Aufgrund
einer Fille von Beschwerden sowie aufgrund aus eigener Wahrnehmung wird
erkennbar, dass sich taglich zahlreiche, iber einen langeren Zeitraum Alkohol
konsumierende Personen vor diesem Geschaft aufhalten und fir die gleichen
unzumutbaren Umstande sorgen, die bereits in der Vergangenheit am Hauptlatz
geschehen sind. Mitarbeiter der angrenzenden Geschéafte sowie auch Anrainer und
Passanten bestitigen, dass an dieser Ortlichkeit beinahe tiglich Polizeieinsitze
notwendig sind, weil es in RegelmaBigkeit auch zu gewalttatigen
Auseinandersetzungen mit den erwdhnten Personen kommt. Gerade heute
Nachmittag war es leider wieder einmal so weit, dass, wie mir berichtet wurde, vor
drei Stunden mehrere Taxifahrer schlichtend eingreifen mussten, um hier fiir Ruhe

und Ordnung zu sorgen.

Trotz allem Verstandnis flir die missliche Lage zahlreicher Dauergaste des Grazer
Hauptplatzes, muss namlich gesagt werden, dass dieser Alkoholismus mit all seinen
Begleiterscheinungen auf viele Bilirger zumindest befremdlich wirkt und zunehmend
als Belastigung empfunden wird. Es gilt auch zu bedenken, dass der Grazer
Hauptplatz als Knotenpunkt des offentlichen Verkehrs verstarkt von alteren

Menschen sowie Kindern und Jugendlichen frequentiert wird.
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Konsequenterweise kann nur eine Ausweitung des Alkoholverbotes auf die
angrenzenden Strallen und Gassen als geeignete MaBnahme im Sinne der
vorgenannten Problemstellung und als logische Fortfiihrung bereits bestehender
Beschllisse angesehen werden. Ich stelle daher namens des freiheitlichen

Gemeinderatsklubs folgenden

dringlichen Antrag:

Der Gemeinderat wolle beschlieRen:

Herr Blrgermeister Mag. Nagl wird ersucht, die Durchfiihrungsverordnung tber das
Alkoholverbot am Grazer Hauptplatz dahingehend Uberarbeiten zu lassen, dass sich
deren Inhalt nun auch auf die direkt an den Hauptplatz angrenzenden Straen und
Gassen erstreckt. Herr Bilrgermeister Nagl wird ferner ersucht, gegenstandliches
Modell dem Stadtsenat zur Beschlussfassung vorzulegen und dem Gemeinderat

hieriiber Bericht zu erstatten. Ich bitte um Annahme (Applaus FPO).

GR. Eichberger zur Dringlichkeit: Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ich glaube, es
berlihrt uns alle, wenn wir hier im Rathaus zu tun haben beziehungsweise in der
Gegend hier uns aufhalten, dieses Bild rund um das Einkaufsgeschaft Billa herum, wo
wir alle sehen und feststellen muissen, dass das nicht unbedingt ein Ort des
Wohlfiihlens leider geworden ist. Wir haben zwar bereits damals in der Diskussion
um das Alkoholverbot am Hauptplatz befiirchtet, was jetzt eingetreten ist und wo wir
heute wieder Beschliisse fassen missen, dass durch dieses Alkoholverbot am
Hauptplatz es zu einer Verdrangung kommen wird. Diese Verdrangung ist jetzt
eingetreten und wir spliren das und es spiren vor allem auch die Verkduferinnen und
Verkaufer des Billa und es ist traurig, dass wir hier bis dato uns hier, ware halt auch

schon der Herr Blirgermeister gefordert, MaRnahmen zu suchen, zu setzen, dass es
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hier dieses Schauspiel jeden Tag vor Ort an diesem Ort nicht gibt. Nachdem aber bis
dato anscheinend keine passenden Alternativen, keine Angebote fiir diese
Personengruppe gefunden werden konnten und sich viele Grazerinnen und Grazer
tagtaglich argern, belastigt fiihlen, sehen wir selbst momentan auch keine andere
Moglichkeit, als dieses Alkoholverbot einfach auszudehnen, mit der gleichzeitigen
Beflrchtung, dass wir unter Umstianden in einigen Monaten wieder hier
beieinandersitzen werden und uns dariber unterhalten, ob wir dann bis zum
Mariahilfer Platz unter Umstanden dieses Verbot ausdehnen und dergleichen. Das
heilft, wenn es auch hier seitens unserer Fraktion, die sozialdemokratischen
Gemeinderatsklubs hier in dieser Frage zu diesem dringlichen Antrag ein Bekenntnis
gibt und ein Ja gibt, sowohl zur Dringlichkeit als auch zum Inhalt, méchte ich aber
dieses Ja hier so verstanden wissen, dass man es nicht damit bewenden lasst und es
einfach dahinschleifen lasst, bis wieder in irgendeiner StraRe, irgendwo an einem Ort,
in einer Gasse wieder dieses Problem auftritt, sondern dieser Antrag in dieser Form
soll uns alle wachritteln und vor allem auch den Herrn Blirgermeister, nach

geeigneten MaRnahmen...

Zwischenruf GR. Schneider unverstandlich.

GR. Eichberger: Nein, es geht nicht nur um die Sozialstadtratin, sondern ich glaube, es
geht auch um andere Belange in der Stadt und es geht nicht darum, dass wir hier
eine Schuldzuweisung machen, ob jetzt unter Umstanden der Jugendstadtrat
zustandig ist oder sonst wer, sondern es geht darum, nach Lésungen zu suchen und
hier glaube ich schon, der Herr Birgermeister ist in seiner Kompetenz gefragt, hier
Vorschlage zu unterbreiten. In diesem Sinne, wie gesagt, von uns ein Ja, aber

gleichzeitig bitte Auftrag an uns alle, hier an einer wirklichen Losung zu arbeiten, weil
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das Problem wird durch diese Ausdehnung eines Alkoholverbotes sicherlich nicht

gelost (Applaus SPO).

StRin. Grabner Ubernimmt um 19.35 Uhr den Vorsitz.

GR. Mag. Mariacher: Sehr geehrter Antragsteller, lieber Harald! Das Thema
Alkoholsucht und die Auswirkungen, die wir gesellschaftlich tagtaglich in der
Innenstadt, ist ein wichtiges Thema und gehort routinemalig, sage ich einmal,
aufgegriffen. Das, was natirlich das Entscheidende ist, wir missen natirlich
sukzessive schauen, nicht nur Brennpunkte zu Uberarbeiten, wie es in dem Antrag
einfach drinnen ist, sondern meine Anregung zu dem Thema Alkoholsucht ist ein
gesundheitspolitischer. Ich rege zu diesem Thema an, dass hier wirklich ein
Alkoholpraventionsprogramm wirklich gestartet wird und hier die Stadt Graz wirklich
vielleicht sogar beispielgebend initiativ wird fiir andere steirische Gemeinden, um
einfach den Themen, die einfach virulent sind tagtaglich, ob das jetzt Komasaufen
sind, dass Jugendliche in der Kinderklinik dann an den Tropf gehangt werden zur
Ausnichterung, indem einfach verflissigt wird das Blut, um den Alkoholgehalt
moglichst schnell zu senken, ob das die Auswirkungen von irgendwelchen
Jagermeisterpartys oder sonst irgendwas sind. Wichtig ist, das Thema anzugreifen,
wichtig ist die Familien zu starken, wichtig ist, den Jugendlichen wirklich sinnvolle
Freizeitbeschaftigung zu geben, wirklich auch Ausbildungsplatze und Arbeit zu geben
und dass man das weiter fasst, weil wir dirfen uns nicht nur mit den Auswirkungen
beschaftigen, sondern auch mit den umliegenden Themen, die einfach wirtschaftlich,
die einfach soziologisch einfach zu behandeln sind. Ich wiinsche mir daher, lieber

Karl-Heinz Herper als Gesundheitsstadtrat, dass du dieses Thema aufgreifst und hier
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wirklich die Alkoholpravention zu einem Thema deines Ressorts mitmachst. Danke

sehr.

Blrgermeister Mag. Nagl Gbernimmt um 19.40 Uhr den Vorsitz.

GR. Schrock: Lieber Blue Harry, zu deinem Antrag in aller Kirze zweierlei. Ich finde es
zum einen sehr gut, dass du im Text anerkennst, dass es eben auch Losungen fir
Menschen geben muss, denen es halt nicht so gut geht und am Rande der
Gesellschaft oft stehen, gleichzeitig aber trotzdem nicht alles erlaubt sein darf und es
klare Regeln geben muss. Die derzeitige Durchfiihrungsverordnung mit diesem
Schlupfloch, das wir am Hauptplatz beim Billa sehen, darf nicht langer ausgehdhlt
werden, deswegen ganz pragmatisch, es ist notwendig und die logische
Weiterentwicklung der ersten Durchfiihrungsverordnung. Deswegen ein klares Ja zu

deinem Antrag.

GR. Rajakovics: Wenn Kollege Korschelt einen Antrag stellt, muss immer ich mich zu
Wort melden, damit er sieht, dass ich auch die Initiativen unterstitze von ihm. Aber
ich muss zuerst was zum Klaus Eichberger sagen, der sich herausstellt, um von
Zusatzmalnahmen zu reden. Ja selbstverstandlich hat der Herr Birgermeister sofort
nachgedacht, dass ein Alkoholverbot alleine wenig sein wird, man muss zuerst mit
dem Polizeidirektor und auch mit dem Polizeikommandanten immer reden; dass man
es auch kontrolliert, ist nicht immer so leicht, dass die Polizei wirklich prasent ist. Das
Zweite ist, dass wir sofort geschaut haben, dass auch Mittel vorhanden sind fiir eine

Hotspot-Sozialbetreuung. Das heildt, es sind vier Sozialarbeiter seit November 2009
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im Sozialressort zugesagt, zuerst der Frau Stadtratin Edlinger, dann der jetzt
nachfolgenden Stadtratin Schrock, seit 1. November 2010 gibt es jetzt Sozialarbeiter.
Also dieses dringende Problem, dass man endlich auch mit den Leuten reden muss,

das haben wir langst erkannt, nur leider seid ihr ein bisschen langsam.

Zwischenruf GR. Eichberger: Was hat es gebracht das Reden?

GR. Rajakovics: Wenn man trotz vorhandenem Budget, das einem auch ins Budget
hineingestellt wurde, zwolf Monate braucht, um ein Personal zu finden, ich weil}
schon, dass es eine schwierige Aufgabe ist, aber ich glaube, dass gerade wir mit der
FH-Joanneum usw. durchaus genug Ausbildungsstatten fiir Sozialarbeiter haben, dass
solche Dinge ein bisschen schneller gehen kénnten und das Zweite ist, dass wir auch
im Gesundheitsbereich eine Zustdndigkeit haben, auch da helfen wir gerne, wir
kdnnen einen Arbeitskreis machen zu Drogen usw., hat Schwarz/Griin ja schon
gemacht, damit wir auch in dem Bereich weiterkommen, aber es ist halt ein bisschen
schwierig. Ich kann nicht auf der einen Seite ein Ressort (ibertragen bekommen, in
dem Fall als Fraktion, weil die Stadtrate wechseln ja 6fter, und nachher sagen, es soll
jemand Ubertragen. Wir machen es eh, auch der Herr Birgermeister macht es
natirlich, aber ich sage, verantwortlich sowohl fir den Bereich Drogen,
Drogenpravention als auch fiir den Bereich Soziales ist zurzeit ein SPO-Stadtrat oder
eine SPO-Stadtratin. Deshalb wundert es mich so, dass du so auf den Putz haust, aber

gut, ist dir unbenommen. Faktum ist, dass ihr zustandig seid.

Zwischenruf GR. Eichberger: Dass nichts passiert ist, das ist Faktum.
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GR. Rajakovics: Jedenfalls ist es unertraglich im Moment geworden, es sind auch sehr
viele neue Leute, die sich am Billa-Eck einfinden. Ich habe nur beobachtet, jetzt mit
deutschem Akzent, das heil3t, eine Ausweitung des Alkoholverbotes ist natiirlich auch
nur eine Verdrangung, das wissen wir auch, aber es ist ein Faktum, dass gerade, und
das haben wir beim letzten Mal auch gesagt, dass gerade jene Platze, wo sehr viele
Menschen driber miussen, weil es ein Hauptumstiegsplatz ist, auch der GVB,
entsprechend geschiitzt gehéren und deshalb werden wir den Antrag vom Harry

Korschelt unterstiitzen (Applaus OVP).

GR. Schneider: Sehr geehrte Damen und Herren! Ich finde es schade, dass wir hier
stehen und da wieder weiterdiskutieren. Uberraschenderweise reichen die
verhdangten Alkoholverbote nicht, sondern missen jetzt ausgeweitet werden, hatte
niemand gedacht vorher, dass das soweit kommen wird, aber manchmal passieren
eben Sachen, die man so nicht vorhergesehen hat. Jetzt sind auch Deutsche dabei,
woher kommen die, ich meine, gerade die OVP hat ja Lésungen dafiir parat, man
konnte Quotenregelungen wie auf der Universitat einfihren. Aber das Thema ist
eigentlich nicht lustig; ich finde es wirklich schade, weil seit ich hier im Gemeinderat
bin, wird das Thema diskutiert, das Thema wird schon langer diskutiert, aber ich muss
hier zuhoren und das sind beides Bereiche, die mich schmerzen, ndmlich zum einen
ist es unmenschlich, dass gewisse Gruppen, denen es sowieso schon nicht gut geht,
standig weiter verdrangt werden, einer Menschenrechtsstadt ist das nicht wiirdig und
zum anderen wird auch, meiner Meinung nach, hier Recht gebeugt. Weil das
Alkoholverbot ja eben nur fir eine gewisse Gruppe gilt und fir andere nicht, die sehr
wohl Alkohol trinken am Hauptplatz taglich an den StandIn beziehungsweise, wenn
spezielle Veranstaltungen sind, und das widerspricht meinem Rechtsempfinden und
das widerspricht auch dem Gleichheitsgrundsatz, den wir in unserer Verfassung auch
haben. Wir werden (iberraschenderweise, vielleicht die nachste Uberraschung, dem

nicht zustimmen diesem Antrag und wie gesagt, schade, dass die
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Menschenrechtsstadt Graz hier nicht zu Losungen fahig ist, die wirklich den
Menschen helfen, namlich nicht nur denen, die vielleicht alkoholkrank sind oder
sonstige psychische Erkrankungen haben, sondern auch denen, denen hier die
lllusion vorgegaukelt wird, dass durch das Wegschicken von Menschen Zustdande
verbessert werden kénnen und Menschen, die glauben, dass ein gewisser
asthetischer Anspruch einfach auf einem offentlichen Platz, der allen gehort,
vorherrschen kann. Auf diese Weise glauben sie, sie konnen offentlichen Raum nur

flr sich haben (Applaus Griine).

GRin. Bergmann: Lieber Kollege Korschelt! Ich gehe jeden Tag liber den Hauptplatz,
es stimmt, dass beim Billa immer eine Anzahl von Menschen steht, aber mir ist im
ganzen Lauf der vielen Monate, die ich jetzt taglich den Hauptplatz quere, noch nie
eine Alkoholleiche vor die FllRRe gefallen dort. Du schreibst in deinem dringlichen
Antrag, dass es Ausnahmezonen am Hauptplatz gibt, jetzt frage ich mich, gibt es jetzt
einen Abstand von den Marktstanden, wo darf ich trinken, wo darf ich nicht trinken?
Das heil3t, alles das, was jetzt dort in Gastgarten, bei den Marktstanden konsumiert
wird, ist legitim, hier macht der Alkohol keinen Schaden und was drei Meter weiter
weg ist, da ist das Alkoholtrinken so furchtbar? Also fiir mich besteht jetzt keine
Dringlichkeit dieses Antrages, wir werden diesem Antrag weder der Dringlichkeit

noch auch dem Inhalt zustimmen. Danke (Applaus KPO und Griine).

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit angenommen.

Bgm. Mag. Nagl zum Antrag: Bevor du zum Schlusswort kommst, eine kleine

Anmerkung. Selbstverstandlich wissen wir, dass das Alkoholverbot nicht ausreicht.
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Wir haben deswegen versucht, auch die Personalressourcen zu verstarken und
nachdem die beiden Sozialarbeiter, die in erster Linie, ich sage einmal, beim ganz
schwierigen Klientel auf der Stralle im Einsatz war, selbst grofe Probleme
gesundheitlicher Natur bekommen haben, haben wir uns durchgerungen und vier
weitere Krafte eingestellt im Sozialamt und ich hoffe, dass wir auch einmal das
Leistungsspektrum dieser Personengruppe dann auch einmal prasentiert bekommen,
wie sie arbeiten und was sie tun. Das Problem, das da neben dem Billa entsteht,
hangt nicht nur mit Alkohol zusammen, es hangt auch damit zusammen, dass die
meisten Personen, die sich hier treffen, auch Hundehalter sind und einen Hund
mithaben und das wirkt fir viele bedrohlich, auch Hundebesitzer, die mit ihren
Hunden dort vorbeigehen, werden zum Teil dann attackiert, da flirchten sich Frauen
und da muss man was tun, da wird das Alkoholverbot allein auch wieder nicht
reichen, wenn es Uberhaupt auch aus der Polizeisicht wieder kommt. Das ist in
Wahrheit, auch dieses Aggressionspotential, das dort immer wieder ausbricht, fast
das groflere Problem als das Alkoholproblem. Ich wollte das nur noch einmal
anmerken, also wir haben sehr wohl getan, aber ich denke mir auch, dass man, auch
als Politiker und als Beamter, ein bisschen darauf angewiesen ist, inwieweit
Menschen Hilfe auch annehmen wollen. Ich habe manchmal den Eindruck bei vielen,
dass sie diese Hilfe, die wir ihnen auch anbieten, dass die (berhaupt nicht
interessiert. Uber das sollte man auch einmal intensiv mit jenen vier neuen Kraften
diskutieren, die da taglich die Arbeit tun. Vielleicht kann man das auch einmal im
Sozialausschuss machen und auch einmal diese Personlichkeiten, die jetzt neu fir uns

da sind, auch dazu einladen.

StRin. Mag.” Dr. Schréck: Es sind vier Personen zusatzlich eingesetzt, die jetzt
vorwiegend am Hauptbahnhof und im Volksgarten tatig sind. Diese vier zusatzlichen
Krafte konnen wir natirlich dringend brauchen, ich muss aber auch betonen, dass

vier zusatzliche Krafte naturlich nicht alle Probleme dieser Stadt werden |6sen
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kénnen und es gibt abseits der Innenstadt noch weitere Hotspots, mir fallt jetzt ein
Lebensmittelgeschaft in der Neuholdaugasse ein, wo auch so ein berihmtes
Trinkereck ist. Um all diese Probleme I6sen zu wollen, brauchen wir noch viel, viel
mehr Sozialarbeiter. Faktum ist, der Alkohol hat einfach eine bestimmte Stellung in
unserer Kultur, das sollte wir auch einmal alle tUberlegen, wie einfach der Zugang zu
Alkohol ist, wie einfach der Zugang, vor allem auch fir Jugendliche ist und wie billig
der Alkohol fiir Jugendliche ist. Und wenn einmal eine Dose Bier billiger ist als eine
Flasche Mineralwasser, was beim Billa der Fall ist, dann missen wir da generell
einmal driiber nachdenken, wie der Umgang unserer Gesellschaft mit Alkohol ist, das
wollte ich hierzu noch anmerken. Selbstverstandlich stehe ich gerne dazu zur
Verfligung, die vier neuen Personen, die jetzt in der mobilen Sozialarbeit eingesetzt
sind, einmal in einen Sozialausschuss einzuladen, damit sie ihre Arbeit prasentieren,

das mache ich selbstverstindlich sehr, sehr gerne (Applaus SPO).

GR. Mag. Korschelt: Sehr geehrter Herr Blirgermeister! Ich mochte nur drei kleine
Punkte anflihren. Zuerst mochte ich herzlich bedanken fir die doch grolSe
Zustimmung, was nicht immer bei meinen Antragen der Fall ist, muss ich auch ehrlich
sagen. Zur Kollegin Bergmann und zum Kollegen Schneider, ich darf nur darauf
verweisen auf die Verordnung, auf den Paragraph 1, den Absatz 2, wo drinnen steht:
Dieses Verbot gilt nicht bei behordlich genehmigten Veranstaltungen sowie
Ausschank von Alkohol in Gastgarten und an Marktstanden. Und ich darf mich auch
gleich outen, Kollege Schneider, ich habe heute zirka um 11.00 Uhr beim Marktstand
bei ein paar Wiirsteln ein kleines Bier getrunken und ich hoffe, dass ich niemanden
beldstigt habe. Also ich glaube, da ist schon in der Qualitat ein Unterschied zwischen
den Herrschaften, die neben dem Billa oder neben der Firma Egger stehen und
jemandem, der am Marktstand ein kleines Bier trinkt. Also da, glaube ich, ist schon
ein wesentlicher Unterschied und ich glaube auch, wie Sie gesagt haben, der

offentliche Raum soll jedem gehoren, aber es sollen sich alle, und da kann ich nur
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dem Blrgermeister Recht geben in seiner vorherigen Stellungnahme, sollen sich
zumindest alle ein bisschen an die Moglichkeiten halten und das tun manche
Herrschaften nicht. Dann noch zwei Kleinigkeiten, einen Satz zur OVP, das Problem
bei der OVP ist immer wieder, dass wenn von uns ein Antrag oder auch von anderen
Fraktionen Antrage eingebracht werden, wo eben der Blirgermeister angesprochen
wird, dann ist sofort der Reflex, dass irgendjemand dem Birgermeister ans Zeug will,
das ist Uberhaupt nicht der Fall. Sondern der Blirgermeister ist einmal der Chef der
Gemeinde und natdrlich ist er fiir gewisse Sachen verantwortlich und deswegen wird
er auch immer wieder natiirlich von uns angesprochen. Ich sage, ich kann nur im
positiven Sinne berichten Uber unsere Zusammenarbeit zum Beispiel in der
ElisabethstraBe, da kann ich liberhaupt nichts Negatives sagen, da bemiht er sich
wahnsinnig. Also ich glaube, dass immer sofort Lobeshymnen, und der Versuch wird
da hineingeheimst, dass irgendjemand dem Birgermeister ans Zeug flicken will, das
ist sicher nicht der Fall, sondern uns geht es darum, dass eben den Grazern wieder
dieser Platz zuriickgegeben wird. Und dann zur Sozialdemokratie und zum Kollegen
Mariacher. Ich bin der Letzte, ich will sicher nicht nur Verbote haben, sondern ich bin
vollkommen dafir, dass man natiirlich jeden, der ein Alkoholproblem hat, jeden, der
ein Drogenproblem hat, dass man den natirlich unterstiitzen soll, das ist keine Frage,
nur glaube ich, dass diese Unterstlitzung eher eine homdopathische MaBRnahme ist,
so wie ich es heute zum Beispiel um 11.00 Uhr gesehen habe und wie es Nachmittag
war, sind SofortmaBnahmen maglich und das andere ist das Langerfristige. Und die
Kollegin Stadtratin Schrock, ich glaube, Sie missen Gleiches mit Gleichem
vergleichen, weil wenn sie eine Dose Bier kaufen und eineinhalb Liter Mineral, ist
vielleicht der Preisunterschied, aber wenn sie eine Dose Bier und eine Dose
Mineralwasser kaufen, ist das Mineralwasser immer noch weitaus billiger als wie das
Bier, es sei denn, Sie trinken Perrier-Mineralwasser, dann ist es wahrscheinlich teurer,
aber das billige Gosser oder das Murauer ist immer noch teurer als wie
Mineralwasser. Also bitte Gleiches mit Gleichem vergleichen, aber herzlichen Dank

fir die Zustimmung und ich hoffe, dass es uns gelungen ist, wieder etwas mehr
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Sicherheit und etwas mehr Ordnung am Grazer Hauptplatz zu erwirken (Applaus

FPO).

Der Antrag wurde mit Mehrheit angenommen.

8) Erstellung eines bindenden MaRBRnahmenkataloges fiir Organe der Stadt Graz bei

privatwirtschaftlichen Verhandlungen mit Dritten

GR. Schrock stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Schrock: Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn der Sondergemeinderat von
vergangener Woche rund um das Thema Reinighausgriinde eine Erkenntnis
besonders deutlich zu Tage geférdert hat, dann ist das die Tatsache, dass die Stadt
Graz zum Immobilieninvestor oder gar zum gewinnbringenden
Grundsticksspekulanten nicht wirklich taugt. Dieser Umstand erklart sich bereits aus
der Struktur einer offentlich-rechtlichen Gebietskorperschaft, die im Gegensatz zu
einem privatwirtschaftlichen Konkurrenten auf einen langeren

Entscheidungsfindungsprozess zurlickgreifen muss.

Das konkrete Beispiel hat auBerdem veranschaulicht, dass — ohne hiermit eine
Schuldzuweisung tatigen zu wollen — ein privatwirtschaftlicher Experte mit
langjahriger Erfahrung nicht nur im Bereich der Entscheidungsfindung, sondern auch

hinsichtlich der Verhandlungstaktik eindeutig im Vorteil ist.

Zwar verfligt unsere Stadt Gber exzellente Mitarbeiter, dennoch kann und darf nicht
erwartet werden, dass diese Uber Expertenwissen in allen wirtschaftlichen Sparten

verfliigen oder gar Uber Raffinessen und Verhandlungstricks privatwirtschaftlicher
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Konkurrenten informiert sind. Zusatzlich liegt die politische Verantwortung in den
Handen eines politischen Vertreters, der leider nicht nur im konkreten Bespiel nicht
vom Fach kommt.

Auch bringt das Heranziehen externer Berater nur selten den gewtiinschten Erfolg, da

dieselben sehr oft nach politischem Kalkiil ausgesucht werden.

Offentliche Gebietskdrperschaften kénnen sich aber andererseits auch nicht ginzlich
von privatwirtschaftlichen Unternehmungen fernhalten und mussen wahrscheinlich
in Zukunft verstarkt als private Rechtstrager und Marktteilnehmer in Erscheinung
treten.

Die Ausgliederungen zahlreicher Aufgabenbereiche der Stadt an private
Gesellschaften belegen diese Sicht der Dinge im Besonderen. Im Vorfeld derartiger
Malinahmen miissen aber immer wieder politische Organe in Erscheinung treten, um
entsprechende Verhandlungen zu fuhren.

Hierbei gilt es, in Zukunft groBtmaogliche Transparenz im Rahmen klarere Vorgaben zu
finden. Fur Transparenz kann und wird — wie auch im Fall Reininghausgriinde — ein
entsprechender Ausschuss sorgen. Was aber eine nachvollziehbare und transparente
Vorgabe betrifft, so missen - das hat das Scheitern der Unternehmungen deutlich
gezeigt — erst entsprechende Regeln gefunden werden. Eine Losung hierfiir kann die
Erstellung eines Mallnahmenkataloges sein, der die politischen Organe bei derartigen
Verhandlungen an ein transparentes und genormtes Vorgehen bindet. Da ein
derartiger MaRnahmenkatalog nur durch breite politische Zustimmung erstellt

werden kann, stelle ich folgenden

dringlichen Antrag:

Herr BlUrgermeister Nagl wird ersucht, einen runden Tisch zu installieren, in dessen
Rahmen ein MaRnahmenkatalog im Sinne des Motivenberichtes erarbeitet werden

soll.
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Neben den politischen Parteien sind diesem Gremium auch rechtskundige
Mitarbeiter der Stadt Graz beizuziehen. Das Ergebnis der Verhandlungen hat dem
Gemeinderat in der Folge als schriftlicher Bericht vorgelegt zu werden.

Uber die weitere Vorgehensweise, iiber die Rechtsnatur dieses Kataloges sowie {iber
allfallig notwendige rechtliche BegleitmalRnahmen entscheidet der Gemeinderat nach

Vorliegen der Ergebnisse.

GR. Dr. Hoffmann-Wellenhof zur Dringlichkeit: Meine sehr geehrten Damen und
Herern, lieber Georg! Wenn ich zu einem interessanten Thema Stellung nehmen darf,
mache ich mir gerne ein paar Argumente als Anmerkungen und ich habe mir auf
diese Argumentenliste an erster Stelle und unterstrichen geschrieben, Georg Schrock.
Was heildt das? Dass du fir mich eigentlich ein Paradebeispiel bist, das zeigt, dass so
ein Antrag nicht notwendig wadre, weil wir schon in vielen Situation
Verhandlungsgeschick bewiesen haben, vielfach dich auch etablieren kdnntest, heute
haben wir auch Gelegenheit gehabt, aber auch bei vielen anderen Gelegenheiten.
Wenn ich die Perspektive etwas erweitere liber den Georg Schrock hinaus und das
BZO als Bewegung nehme, gilt dieselbe Argumentation, das heiRt, es gibt durchaus
sehr gute und strukturierte Verhandlungen, auch teilweise mit sehr guten
Ergebnissen, die zeigen, dass dieser Antrag nicht unbedingt notwendig ist. Und wenn
ich mich in diesem Haus weiter umsehe, dann sehe ich sehr, sehr viele Experten, die
massiv helfen, Arbeiten zu einem Ergebnis zu bringen und ich darf auch darauf
hinweisen, dass man nicht unbedingt Malinahmenkataloge braucht, die unter
Umstanden die Arbeit behindern kénnen. Zudem gibt es vielfach auch bei unseren
Vorgdangen, zum Beispiel wenn es um Organbeschliisse geht, ohnehin klare
Regelungen zum Beispiel in Form von Statuten, dass wir etwas genau wissen, wie
etwas vorbereitet werden muss oder wie auch schlieRlich ein Beschluss zustande
kommt. Und als letztes Argument mochte ich noch anfiihren, dass es auch nicht gut

ist, wenn man permanent in eine Rolle gedrangt wird durch einen
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MaRnahmenkatalog, aus dem man unter Umstanden schwer heraus kann und dass es
vielfach leichter ist, wenn dieses Korsett nicht ganz so eng geflochten ist. Final darf
ich daher sagen und aus eigener Erfahrung berichten, dass ein bindender
Malnahmenkatalog durchaus auch das Gegenteil bewirken kann, verzogern kann, ein
genaues Regulativ macht vielfach eine Wiederholung eines Ablaufs notwendig, man
verliert Zeit und aus diesen Griinden, die ich angefihrt haben, darf ich sage, dass wir
weder der Dringlichkeit noch dem Antrag zustimmen werden (Applaus OVP; SPO und

Griine).

GR. Schrock: Sehr geehrter Herr Professor, danke fiir lhre umsichtigen Worte. Ich
gebe lhnen auch vollig Recht, ich will einen Katalog, der bestimmt und deswegen
habe ich das absichtlich vage gehalten, wie man in diesen Fallen vorzugehen hat, aber
natlrlich einen gewissen Spielraum sich da hier beibehalt, aber dann trotzdem, was
die formellen Dinge betrifft, hier bindende wird und ich sehe liberhaupt nichts dabei,
wenn man sich zusammensetzt, aus den Fehlern, die gemacht worden sind, lernt und
daraus auch fir mogliche zukiinftige Entscheidungen seine Lehren zieht und
moglichen zukilnftigen Entscheidungstragern damit auch eine Hilfestellung gibt. Aber
ich mochte |hnen danken, Sie sind sehr positiven aus der (blichen Riege ihrer

Kollegen mit ihrer Wortmeldung herausgekommen. Danke.

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Der Burgermeister  erklart, der dringliche Antrag wird der

geschéaftsordnungsgemalen Behandlung zugewiesen.
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9) Einsatz moderner E-Bus-Technologie in Graz: Notwendigkeit zur Evaluierung des
Informationsberichtes ,,A 10/8 — 14.625/2007-3 OV-Systementscheidung O-Bus“

Aus 2007 und Einfiihrung eines Technologie-Monitorings fiir die Grazer Linien

GR. Mag. Mariacher stellt folgenden Dringlichkeitsantrag:

GR. Mag. Mariacher: Sehr geehrter Herr Blrgermeister, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die veranderten Zeiten bringen es mit, dass natirlich neues Wissen
weltweit produziert wird und so gibt es im Bereich der Technologie, der Technologien
fir den Nahverkehr sehr neue Entwicklungen, die wir einfach in dem sidost-
asiatischen Raum einfach sehen. Jene Staaten, die liber die groBte Wachstumsraten
verfigen. Zwei Systeme sind ganz neu in der Entwicklung, die einfach herausstechen
und die einfach sinnhaft sind, sich naher anzuschauen und zu Uberprifen, inwieweit
sie auch wirklich erfolgreich fir Graz auch eingesetzt werden kénnen. Die erste
kommt aus Korea, sie beinhaltet den Einsatz von E-Bussen, die nur im
Haltestellenbereich und Wendeschleifen aufgeladen werden, die mit Akku betrieben
werden und die natlirlich enorme Vorteile haben, weil sie natirlich samtliche
Infrastrukturen, die wir zum Beispiel flir den Strallenbahnverkehr einfach benétigen,
vom Gleisunterbau, von Schienenstrangen, von Weichen, von entsprechenden
Reparaturen von Oberleitungen her einfach nicht notwendig sind. Auch eribrigt diese
Technologie natirlich auch ein erhebliches Mal3 an Flexibilitat, man denke nur an
entsprechende Baustellen oder Unfdlle, wo einfach StraRenziige moglicherweise
gesperrt sind, wo man mit diesen Fahrzeugen nattrlich auch kleinere Umgehungen
natirlich leichter bewerkstelligen kann. Die zweite Entwicklung ist eine eigentlich uns
nah verwandte von der Entwicklung her, wir haben ja friher in Graz allein vier Linien
gehabt, die mit O-Bussen jahrzehntelang betrieben worden sind, in Shanghai, in der
chinesischen Metropole, sind modernste O-Busse als Oberleitungsbusse im Einsatz,
die nur an einigen Haltestellen, auch entsprechend dort aufgeladen werden, die
ansonsten mit Akku betrieben arbeiten. Sie haben den Antrag auch, wenn Sie sich das

angesehen haben, ein entsprechendes Bild finden Sie als Anhang, um sich das naher
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anzuschauen. Das Ganze fiihrt mich zu dem Focus, dass jener Informationsbericht,
der im Jahre 1997 dem Gemeinderat vorgelegt worden ist und der dem Anschein
nach auch heute noch die Basis der Verkehrspolitik, der Nahverkehrspolitik in Graz
bildet, schon langst Uberholt ist, zu kurz greift und inhaltlich keine ausreichende
Grundlage aufgrund der aktuellen Literatur mehr bietet, um jetzige und kiinftige
Kaufinvestitions- und Betriebsentscheidungen zu treffen, die einfach dem Stand der
aktuellen Literatur entsprechen. Das heilst, diese Basis ist nicht mehr State of the Art,
es sind daher Chancen naher zu prifen, und dieser Informationsbericht wirklich dem
aktuellen Wissensstand, den wir jetzt weltweit haben und der sehr leicht abrufbar ist,
auch entsprechend anzupassen. Flr Graz insbesondere auf dem Bereich der
Kurzstrecken auch der Innenstadtlinien soll daher unverziglich dieser Bericht
verifiziert werden und die verfligbare moderne E- und O-Bus-Technologie in Graz zum

Einsatz gebracht werden.

In diesem Zusammenhang stellte ich daher nachfolgenden

dringlichen Antrag:

1. Der Gemeinderat der Stadt Graz ersucht die fiur den Verkehr zustdndige
Stadtsenatsreferentin Vizeblirgermeisterin Riicker, den Einsatz moderner E- und
O-Bus-Technologien ebenso wie die Einflihrung eines Technologie-Monitorings fir
die Grazer Linien zu prifen

2. Dem Grazer Gemeinderat ist hierzu binnen drei Monaten eine Information fir die
getroffenen Veranlassungen und die erzielten Ergebnisse unter Angabe aller
beigezogenen Institutionen und deren Ansprechpartner zu Gbermitteln.

3. Es sind nach Maligabe von Kosten und Aufwand qualifizierte Externe fir die
sachliche Bearbeitung dieses Themas in Betracht zu ziehen, weil die Durchsicht
des gegenstandlichen Berichtes aus 2007, aus meiner Sicht heraus einen Mangel

an geeignetem internen Fachpersonal als gegeben erscheinen lasst.
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Ich ersuche daher und bitte um Annahme, um Graz wirklich auch hier im

Nahverkehrsbereich in die Zukunft zu fihren. Danke.

Bgm.-Stvin. Riicker zur Dringlichkeit: Zuerst einmal moéchte ich mich gegen die letzte

Ill

Aussage schon zur Wehr setzen, weil ,mangels geeignetem Fachpersonal” ist eine
Unterstellung, die kann ich so nicht stehen lassen. Sie kennen den Bericht, Sie haben
ihn ja auch von mir Gbermittelt bekommen, es ist ein Bericht gemacht worden, der
meiner Meinung nach zum Thema O-Bus-Systeme eine sehr klare Antwort gefunden
hat, die fliir mich auch heute noch gilt. Wir kénnen Uber Elektrobusse differenzierter
reden, Uber O-Busse heilt es, dass wir hier in Graz generell bei der
Systementscheidung StraBenbahn liegen alle Investitionen, die durch eine Einflihrung
eines O-Bus-Systems entstehen wiirden, wie Umbau der ganzen Werkstatten,
Remisen, der ganzen StraRen zusatzlich zu dem, was wir derzeit tun und in Zukunft
tun mussen im Bereich des Schienenbereiches auch, wenn man sich es noch so sehr
winscht, einfach auch rein milchmadchenmalig gar nicht moglich ist. Zum Thema
Elektrobusse kann ich natlrlich berichten, dass wir ja derzeit in der Anbahnung von
zuklnftigen Busbestellungen sind und hier drei Bussysteme miteinander verglichen
werden. Das eine ist natlrlich alles, was rund um den Hybrid- und um den Elektrobus
kreist, noch haben wir keine liberzeugende Angebotslage auf dem Markt, wo wir
sagen konnen, dass hohe Investment ist auch so, dass es sich dann auszahlt. Zweitens
werden natdlrlich alle Entwicklungen im Bereich der Gasbusse genau betrachtet, da
gibt es durchaus inzwischen erniichternde Ergebnisse aus Wien, Linz und aus
deutschen Stadten und wie gesagt, im Bereich der obersten Dieselklassen, wo es um
Biodiesel geht, ist eben der dritte Bereich. Generell wird es in den nachsten Jahren
Anschaffungen geben im Busbereich und ich hoffe, dass wir in den nachsten Jahren
zu einer Aufstockung im Bereich der Busse kommen, die moglichst mit einem hohen
Wert, was die 6kologische Leistung anbelangt, ausgestattet sind. Wie gesagt, darliber

wird auch im Gemeinderat und in den entsprechenden Ausschiissen dann berichtet
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werden, aber das O-Bus-System ist damals Uberprift worden, es ist damit auch die
Aussage verbunden gewesen, dass es im Verhaltnis drei- bis flinffach teurer ist, wie
wenn mit dem Wiedereinsatz von, ich sage einmal, bisher eingesetzten Bussen und
das konnen wir derzeit, wenn wir sagen, wir missen Schwerpunkte setzen und im
Bereich des StraBenbahnausbaus weiterkommen, ist das auch nicht argumentierbar

(Applaus Griine).

GR. Mag. Mariacher: Es ist bezeichnend, Frau Vizeblirgermeisterin, dass Sie sich auf
den Bericht von 1997 beziehen und immer noch der Meinung sind, so vermitteln Sie

es dem Gemeinderat, dass dieser noch am letzten Stand des Wissens ist.

Zwischenruf Bgm.-Stvin. Ricker: 2007.

GR. Mag. Mariacher: 2007, ist schon Uber drei Jahre alt, das ist unglaublich, das hat
man auch in anderen Bereichen nicht, dass drei Jahre alte Berichte noch am letzten
Stand sind. Ich habe das deutlich auch mit Quellen aus der Literatur nachgewiesen,
dass es da zwischen dem, was Sie als O-Bus-System seinerzeit tUberprift haben und
dem, was heute State of the Art ist, dass da Welten dazwischen liegen und dass Sie
das immer noch verkaufen als Gleiches, das ist unglaublich und das disqualifiziert Sie
eigentlich als Verkehrsstadtratin dermalien. Tut mir leid, Ihnen das sagen zu missen,

aber es ist so.

Die Dringlichkeit wurde mit Mehrheit abgelehnt.
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Der Burgermeister  erklart, der dringliche Antrag wird der

geschaftsordnungsmaliigen Behandlung zugewiesen.

Bgm. Mag. Nagl: Damit haben wir alle dringlichen Antrdage behandelt und wir
kommen zu den Anfragen. Bei den Anfrage darf ich verlautbaren, dass alle Fraktionen
mit Ausnahme des BZO und GR. Mariacher sich darauf verstindigt haben, dass wir
moglichst nur den Anfragetext und den Antragstext verlesen, weil doch sehr viele

wieder vorbereitet wurden.



