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Betrachtungen im Umweltrecht fokussieren haufigfardagenverfahren, sehr stark ,,6kozentrisch
ausgerichtet und mit entsprechender medialer Alsaenkeit; aus der Sicht einer
Gemeindeverwaltung bzw. Bezirksverwaltungsbehdetgeh die Schwerpunkte hinsichtlich der
Umweltrelevanz ,anthropozentrisch® bei Bauverfahnagh dem Steiermarkischen Baugesetz
(Stmk. BauG) iVm dem Steiermarkischen Raumordnuessiz (Stmk. ROG) bzw. bei
Betriebsanlagenverfahren nach der Gewerbeordnuegy@} Wahrend viele Burgerinnen mit
GroRRanlagenverfahren nach dem Umweltvertraglicegsifungs-Gesetz (UVP-G) kaum oder nur

sehr selten in Beriihrung kommen, ist das bei den genannten Verfahren taglich gelebte Praxis.

Hervorzuheben sind dabei die 88 74 ff GewO, inshésrte § 77, der die Einhaltung des ,Standes
der Technik* bei Luftschadstoffemissionen und dmnissionsseitige Unterschreitung

~unzumutbarer Belastigungen“ bzw. Gesundheitsgelidgen in der Nachbarschaft festlegt.

Schwieriger gestaltet sich ein lokaler Immissiohssz bei Projekten, die nicht der GewO
unterliegen und etwa blo3 nach dem Stmk. BauG agkdit werden. Hier spiegelt sich der
technisch und medizinisch nicht ganz nachvollziedlézrundsatz der 6sterreichischen
Rechtsordnung wieder, dass es nicht nur auf damaARson Immissionen ankommt, sondern ganz
besonders auch darauf, wer (welche Rechtspersesg thnmissionen verursacht. Im stmk.
Baurecht ergibt sich die Situation, dass Projediejn ihren Immissionswirkungen durchaus mit
mittleren und gré3eren gewerblichen Anlagen vechlear sind, hinsichtlich des
Immissionsschutzes bestenfalls nach § 13 Abs. L&RAbstandsbestimmungen) zu beurteilen
sind. Und auch dort ist erst seit einer Novelligrwor einigen Jahren der Begriff ,unzumutbare
Belastigung” analog der GewO verankert. Davor waraks Beurteilungskriterien lediglich die
~Gesundheitsgefahrdung” sowie die ,Ortstiblichkg&nannt — demnach war eine ,unzumutbare
Belastigung” der Wohnbevolkerung durchaus rechthetiretbar, den Birgerinnen in den

Verfahren vor Ort aber verstandlicherweise kaunmitelbar.

Weitere Punkte der laufenden Diskussionen im Vglldas Verwaltungsrechts auf lokaler Ebene
durfen durchaus als ,,Unterschied zwischen ThearaRraxis” eingestuft werden. Dies nicht nur
bei den Praxisemissionen von Diesel-PKW, die vétddrdeutlich hoher sind als die

Genehmigungswerte, sondern es gibt z. B. mehresgrBaungen im Bereich Heizanlagenrecht,
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nach denen eigentlich ein ausreichender SchutBEle@mungsimmissionen, auch im kleinrAumigen

stadtischen Umfeld, gewahrleistet sein miusste Hpaiserfahrungen sind hier leider andere, ein
haufiges Beispiel sind handisch beschickte Festistefffeuerungen. Derartige Anlagen werden
zwar mit Grenzwerten belegt, diese gelten allerslimight fir die besonders kritischen
Anheizphasen, die regelmafiig zu massiven Beschwendier — insbesondere stadtischen -

Nachbarschatft fihren.

Viele Mal3nahmen, etwa der ,Fernwarmeanschlussatfgam. 8 6 Stmk. BauG iVm 8§ 11 Abs. 9
sowie 8§ 22 Abs. 8 und 9 Stmk. ROG stellen auch #inkkale Behtrden schwierige
Gratwanderung zwischen legitimer bzw. breit gefaeteReduktion von Luftschadstoffemissionen
und ebenso legitimen Eigentumsrechten von Birgeriar. Das Prinzip, dass hier Rechtsklarheit
erst im nachtraglichen Instanzenzug geschaffenaevekdnn, erhéht im Lichte moéglicher bzw.
drohender umfangreicher Schadenersatzforderungenhgerade die Bereitschaft, offensiv an diese

Themen heranzugehen.

Gerade in der Notwendigkeit einer ausreichendeniBetying verwaltungsrechtlicher Eingriffe in
Rechte von Burgerinnen ist eine starkere Beriickgighg des vernetzten Denkens auch im
Umweltrecht zu fordern. So kdnnen zwar verkehrdt@sdkende MaRnahmen nach 88 14 und 16
des Immissionsschutzgesetzes — Luft (IG-L) zur Mgarung der lokalen Immissionsbelastung mit
bestimmten Luftschadstoffen (insbesondere PM10N@g) verhangt werden, unbeachtet bleibt
dabei allerdings in den entsprechenden Verordnungsstigungen, dass viele der daraus
ableitbaren Malinahmen eminente Beitrdge ebensdiumaschutz (Verringerung der GO
Emissionen durch verminderten Einsatz von Altfabhgasn und / oder
Geschwindigkeitsbeschrankungen) liefern kénnterchAeines der in Form eines
.Betroffenheitsindex” wichtigsten Themen im Umweltht, der Schutz der Bevdlkerung vor
Larmimmissionen, ist in diesem Zusammenhang zulemes. Beispielsweise muss das steirische
,Laubblaserverbot®, LGBI. Nr. 110/2013, auf Basg B und 15 IG-L im Sinne der
Verordnungsermdachtigung als Luftreinhaltemal3nahmenaentiert werden, obwohl in der
Wahrnehmung der Bevélkerung — entscheidend fugesellschaftliche Akzeptanz einer Norm —
dies weitaus Uberwiegend eine Larmschutzmal3nahrstetia Hier auch in der dsterreichischen
Rechtsordnung ein verstarktes Querschnittsdenkerieutschland mit dem Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und dessen Veanagkn (aktuell bis zur 41. BImSchV)
konsequenter umgesetzt — darf abschlieRend aZiddrdes lokalen Vollzuges von Umweltrecht

gefordert werden.



