STADT

GIRINZ

STADTPLANUNG

Bearbeiter: DI Andreas Roschitz

Bericht an den Gemeinderat

0]

Berichterstatterln:.(3,.}}.,,;-:;-.f/.,.!..,.,,.,E,‘::-..........,..

Graz, 17.01.2019
GZ.: A14-074353/2017/0012

04.31.0 Bebauungsplan
,Lastenstrale - Bunsengasse - Miihlriegel - Peter-Tunner-Gasse”
IV.Bez., KG Lend

Beschluss
Zustandigkeit des Gemeinderates gemafR§ 63 Abs. 1und 3 Erfordernis der einfachen Stimmenmehrheit
Stmk. ROG 2010 gem. § 40 und § 63 Abs 3 Steiermérkisches
Raumordnungsgesetz 2010
Mindestanzahl der Anwesenden: 25
Zustimmung von mehr als der % der
anwesenden Mitglieder des Gemeinderates
Ausgangslage

Fir die Grundstiicke 1250; 1293/2; 1300/6; 1300/9; 1301/1; 1301/4; 1301/5; und 1300/3 jeweils
KG Lend mit einer Fldche von 9.231 m? wurde im Marz 2018 ein einstufiger, steiermarkweit
offener Architekturwettbewerb ausgelobt. Ziel des Wettbewerbs war die Erlangung von
Bebauungsvorschlédgen fiir eine Geschosswohnbebauung mit ca. 120 Wohneinheiten.

Das Wettbewerbsgebiet ist Teil des Gevierts , LastenstralBe - Bunsengasse - Miihlriegel - Peter-
Tunner-Gasse” und Teil des AufschlieRungsgebiets IV 13. Aus stadtebaulicher Sicht ist das
gesamte AufschlieBungsgebiet zu betrachten und zu entwickeln. Daher sind die Grundstiicke
1248; 1249; 1251; 1252/1; 1252/2; 1252/3; 1253; 1254; 1293/1; 1294; 1300/2 jeweils KG Lend
ebenfalls Inhalt dieses Verfahrens.

Das gesamte Planungsgebiet weist eine GroRe von 14538 m? (digital ermittelt) auf.

GemaR 4.0 Flachenwidmungsplan ist das Planungsgebiet als , Allgemeinen Wohngebiet -
AufschlieRungsgebiet” mit einer Bebauungsdichte von 0,6 bis 1,2 ausgewiesen. Teile des
Planungsgebiets sind mit einer Vorbehaltsfliche fir kommunalen Wohnbau Gberlagert. GemaR
Deckplan 1 (Bebauungsplanzonierungsplan) zum 4.0 Flachenwidmungsplan ist zur Sicherstellung
der geordneten Siedlungsentwicklung die Erstellung eines Bebauungsplanes erforderlich.

GemaR dem Entwicklungsplan des 4.0 Stadtentwicklungskonzeptes i.d.g.F. liegt das
Planungsgebiet in einem Funktionsbereich mit zwei Funktionen: "Industrie, Gewerbe {iberlagert
mit ,Wohnen hoher Dichte" - Gewerbe und Mischgebiet §19.
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Zum Zeitpunkt der Erstellung des Bebauungsplans liegen folgende Vorplanungen vor:
Wettbewerbsergebnis des einstufigen steiermarkweit offenen Architekturwettbewerbs mit dem
Siegerprojekt des Architekturbliros ,schwarz.platzer architekten. zt-gmbh*

In Abstimmung mit anderen betroffenen Abteilungen wurde der Bebauungsplan durch das
Stadtplanungsamt erstellt.

Ziel des Bebauungsplanes ist die Sicherstellung einer geordneten Siedlungsentwicklung im
gegenstandlichen Bereich.

Verfahren

Der Ausschuss flir Stadt- und Grilnraumplanung wurde in der Sitzung am 19. September 2018
Uber den Inhalt und die beabsichtigte Auflage des 04.31.0 Bebauungsplan "LastenstrafRe -
Bunsengasse - Mihlriegel - Peter-Tunner-Gasse" Bebauungsplan - Entwurfes informiert.

Die Kundmachung der Auflage des Bebauungsplanes erfolgte gemaR § 40 Abs 6
Z 1. StROG 2010 im Amtsblatt der Landeshauptstadt Graz mit Erscheinungsdatum 03. Oktober
2018.

AUFLAGE

Die grundblicherlichen Eigentlimer der im Planungsgebiet liegenden Grundstiicke wurden
angehort und der Bebauungsplan iber 8 Wochen, in der Zeit vom 04. Oktober 2018 bis zum
29. November 2018 zur allgemeinen Einsichtnahme aufgelegt (Auflage gemaR § 40 Abs6Z 1
StROG 2010)

Wahrend der Auflagefrist erfolgte zu den Parteienverkehrszeiten im Stadtplanungsamt eine
Auskunfts- und Beratungstatigkeit.

Eine 6ffentliche Informationsveranstaltung wurde am 13. November 2018 im Festsaal der Mosaik
GmbH, Wiener StralRe 148, 8020 Graz durchgefiihrt.

Einwendungen

Wahrend der Auflagefrist vom vom 04. Oktober 2018 bis 29. November 2018 langten

3 Einwendungen von Biirgerinnen, 1 Einwendung der A16 - Verkehr und Landeshochbau der
Steiermarkischen Landesregierung, 1 Einwendung der A14 ~Wasserwirtschaft, Ressourcen und
Nachhaltigkeit der Steiermarkischen Landesregierung, 1 Stellungnahme von der Energie Graz
GmbH & Co KG und Stromnetz Graz GmbH & Co KG in der Stadtplanung ein.



Einwendung 1 (OZ 0004 Biirger)

, Wie Ihnen, sehr geehrter Herr Biirgermeister, bekannt sein wird, hat mein Mandant aus dem Gutsbestand der
Liegenschaft EZ 1272, KG 63104 Lend (Miihlriegel) die Grundstiicksparzellen 1250, 1293/2, 1300/4, 1300/9, 1301/1,
1301/4, 1301/6 sowie neu vermessene Teilfliche 1306 je KG 630104 Lend mit Kaufvertrag vom 25.11.2015 bzw.
11.12.2015 an die Stadt Graz veréufert, wobei mein Mandant nach wie vor grundbiicherlicher Eigentimer der
Liegenschaft £Z 1272 mit der verbleibenden Grundstiicksparzelle 1 003/2 Miihiriegel 9 ist. Hinsichtlich dieser
Grundstiicksparzelle bzw. Liegenschaft wurde ein Vorkaufsrecht fiir die Stadt Graz im Grundbuch eingetragen.

Im vorzitierten Kaufvertrag haben Sie als zukiinftiger Eigentimer der verkauften Grundstiicksparzelle 1293/2, KG
63104 Lend, inneliegend in EZ 2165, KG 63104 Lend, meiner Mandantin als Eigentimer der verbleibenden
Grundstiicksparzelle 1300/2, KG Lend auf immer wéhrende Zeiten und in unentgeltlicher Art und Weise das Recht
eingerdumt auf dem diesen Kaufvertrag beigefigten Servitutsplan vom 20.10.2015 vier Autoabstellpldtze zu errichten
und in Hinkunft unentgeltlich zu nutzen, wobei die Kosten fiir die Errichtung und Erhaltung zu Lasten meines
Mandanten gehen.

Diesbeziiglich lege ich eine Kopie des vorliegenden Servitutsplanes im Mafistab 1:500 Servitutsbereich 117,6 m?
datiert vom 20.10.2015 der Vermessungskanzlei DI Kurt Huber GZ: 5268 bei.

Bei der nunmehr meiner Mandantschaft zugemittelten Unterlagen ist jedoch im Zuge des Entwurfes des
Bebauungsplanes auf diese Dienstbarkeit leider nicht Riicksicht genommen worden bzw. wurde diese beim
Bebauungsplan dementsprechend unberiicksichtigt gelassen.

Mein Mandant méchte daher im Zuge der Erstellung des Bebauungsplanes ausdriicklich auf die in diesem
Zusammenhang vereinbarte Dienstbarkeit hinweisen, wobei diese Grunddienstbarkeit der Errichtung und Verwendung
von vier Autoabstellplétzen auf der Grundstiicksparzelle 1293/2 fiir Grundstiick 1300/2, KG 63104 Lend, im Grundbuch
zu GZ: 2395/2016 eingetragen ist.

ich bitte daher namens meiner Mandantschaft auf diesen Umstand bei der Verordnung des vorliegenden
Bebauungsplanes Riicksicht zu nehmen bzw. meiner Mandantschaft namens der Stadt Graz nunmehr
rechtsverbindlich zu kldren, dass die Erfiillung und Einréumung dieser Dienstbarkeit nach wie vor aufer Streit steht
bzw. anerkannt wird.

Bezeichnend ist hierfiir das dem Bebauungsplan beigefigten Entwurfsplan Datum September 2018 gerade im Bereich
der Dienstbarkeit eine Bepflanzung dargestellt ist.”

Ein Servitutsplan im MaRstab 1:500 mit der zusétzlichen Bezeichnung - Servitutsbereich
(Parkplatze) 117,6 m? - datiert mit 20.12.2015, verfasst von der Vermessungskanzlei Dipl.Ing. Kurt
Huber ist der Einwendung beigelegt.

Die Einwendung wurde mit einem weiteren Schreiben (0Z 0004) datiert mit 19.11.2018 erganzt:

_ Festhalten méchte ich, dass auf der Liegenschaft EZ 2165, KG 63104 Lend, in C-LNr.: 1a die Dienstbarkeit der Duldung
der Errichtung und Verwendung von vier Autoabstellplitzen gemaf3 §6 des Kaufvertrages vom 11.12.2015 auf
Grundstiick 1301/4, KG 63104 Lend, fiir Grundstiick 1300/2, KG 63104 Lend, eingetragen ist.

Im Zuge der Errichtung des Kaufvertrages und im Zeitpunkt der Ubernahme des Liegenschaftsobjektes durch die Stadt
Graz wurde auch klargestellt, dass im Falle einer StraBenabtretung aus dem Gutsbestand aus der neu vermessenen
Grundstiicksparzelle 1304/4, KG 63104 Lend, fiir das dffentliche Gut 2454 Mihlriegel, KG 63104 Lend, die im
Kaufvertrag vom 11.12.2015 im Lageplan dargesteliten Autoabstellpldtze in Richtung Westen hineinzuversetzen sind,
sodass jedenfalls fir meinen Mandanten die Dienstbarkeit der Errichtung und Verwendung von vier
Autoabstellplétzen auf der Grundstiicksparzelle 1301/4, KG Lend, gewdhrleistet ist.

In diesem Sinne bitte ich Sie nochmals in der gegenstandlichen Angelegenheit im Hinblick auf den vorliegenden
Bebauungsplan meiner Kanzlei gegeniiber rechtsverbindlich zu bestdtigen, dass die vorliegende
Dienstbarkeitsregelung anerkannt wird und bitte ich Sie auch in weiterer Folge im Zuge der notwendigen
Bauausfiihrung, das Einvernehmen mit meiner Kanzlei bzw. meinem Mandanten herzustellen, damit auch die
Errichtung der notwendigen Autoabstellpldtze mit dem vorliegenden Bauvorhaben koordiniert werden kann. “



Einwendungsbehandlung:

Die Grundstiicke Nr. 1250, 1293/2, 1300/6, 1300/9, 1301/1, 1301/4, alle KG Lend sind im Rahmen
einer Grundstickevereinigung im Jahr 2017 zu einem Grundstiick mit der Gst.Nr. 1304/4 vereinigt
worden. Diese Grundstiicksvereinigung ist zum Zeitpunkt der Bearbeitung des Bebauungsplans im
Kataster noch nicht ersichtlich. In einem der Einwendung beigelegten Servitutsplan (im MaRstab
1:500 datiert mit 20.12.2015) sind vier Servitutsparkplatze auf dem Grundstiick 1293/2 verortet.

Unabdingbarer Bestandteil der Flachenwidmungsplanung ist die Flachenvorsorge fur zukinftige
Verkehrsprojekte durch die Festlegung von Verkehrsflachen im Flachenwidmungsplan. Laut 4.0
Flachenwidmungsplan (seit 22.03.2018 rechtswirksam) befinden sich diese Servitutsparkplatze
uberwiegend auf einer 6ffentlichen Verkehrsflache.

Gemal Stellungnahme der Verkehrsplanung vom 01.03.2018 sind diese Verkehrsflichen zum
weiteren Ausbau des Mihlriegels notwendig und werden im Rahmen eines ordentlichen
Bauverfahrens in das offentliche Gut abzutreten sein.

GemadR Stellungnahme der Verkehrsplanung vom 01.03.2018 sind weder Besucherparkplatze
noch Servitutsparkpldatze im abzutretenden offentlichen Gut zulassig. Weiters wurde eine
Situierung von Pkw-Stellplatzen quer zum o6ffentlichen Gut versagt.

Pkw-Stellpldtze sind gemaR Stellungnahme der Verkehrsplanung vom 01.03.2018 tber eine
gemeinsame Zu- und Abfahrt zu erschlieRen.

Im Rahmen der hoheitlichen Instrumente eines Bebauungsplanes konnen fiir eine langerfristige
stadtebauliche Entwicklung u. a. Regelungen fiir den ruhenden Verkehr, die Lage der
Grundstickszufahrten und Grundsatze zur Art und Lage der Abstellflachen getroffen werden.

Wie bereits von der EinwenderIn vorgebracht, befindet sich die urspriingliche Lage der
Servitutsparkpldtze liberwiegend auf einer- im 4.0 Flachenwidmungsplan - festgelegten
Verkehrsflache, die im Rahmen eines regularen Bauverfahrens in das 6ffentliche Gut abzutreten
ist. Die Einwenderin fordert im Schreiben vom 19.11.2018, dass: ,im Falle einer Strafienabtretung
aus dem Gutsbestand (...} die im Kaufvertrag vom 11.12.2015 im Lageplan dargestellten
Autoabstellpldtze in Richtung Westen hineinzuversetzen sind, sodass jedenfalls fiir meinen
Mandanten die Dienstbarkeit der Errichtung und Verwendung von vier Autoabstellplétzen auf der
Grundstiicksparzelle 1301/4, KG Lend, gewdhrleistet ist.”

Im Auflageentwurf des Bebauungsplans ist im norddstlichen Bereich des Grundstiicks 1293/2 eine
“ Flache fiir Kraftfahrzeuge planlich verortet. Diese Abstellflachen fiir Kraftfahrzeuge sind tiber eine
gemeinsame Grundstlickszu- und Abfahrt mit dem 6ffentlichen Gut verbunden. Daher sind die
geforderten Flachen fiir PKW-Stellplatze auf dem Grundstiick 1293/2 KG Lend (zukiinftig
Grundstick 1304/1 KG Lend) sind im Planwerk der Auflage des Bebauungsplans bereits enthalten.

Die Stellplatze wurden im Rahmen der hoheitlichen Instrumente der Bebauungsplanung unter
Berticksichtigung der Abtretungsflachen, der zukiinftigen Grundgrenzen und den Vorgaben der
Verkehrsplanung am Grundstiick 1293/2 (zukiinftig Grundstlick 1304/1 KG Lend) nordwestlich des
urspriinglichen Standorts verortet.
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Stellungnahme 1 (OZ 0005) — Energie Graz GmbH & Co KG und Stromnetz Graz GmbH & Co KG)

Zusatz Energie Graz — Bereich Erdgas:
keine Einwdnde seitens AUB Gas gegen
den Bebauungsplan 04.31.0 LastenstrafSe — Bunsengasse — Miihlriegel — Peter-Tunner-Gasse,

Zusatz Energie Graz — Bereich Fernwdérme:

Nachfolgend die Stellungnahmen der Fernwirme Ausbau und Betrieb:

04.31.0 Bebauungsplan , Lastenstrafie — Bunsengasse — Miihiriegel — Peter-Tunner-Gasse i

Der Bebauungsplan liegt im mittel- bis langfristig geplanten Erweiterungsgebiet Fernwdrme.
Abhéngig von der Versorgung des Bebauungsplans 04.26.0,, Lastenstrafie — Peter-Tunner-Gasse-Siid” kann eine
Versorgung méglicherweise von Siiden kommend tber die Lastenstrafie realisiert werden.

Ein Ausbau der Fernwdrmeversorgung in der Achse Peter-Tunner-Gasse — Kalvariengiirtel sowie eine Verldngerung der
Versorqungsleitung Wiener Strafe ist grundsdtzlich ebenfalls denkbar.

Anzustreben ist daher die Situierung eines zentralen Technikraums in Abhdngigkeit vom geplanten Leitungsausbau in
Absprache mit der Energie Graz Fernwdrme.

Seitens der Fernwdrme Ausbau und Betrieb gibt es keine Einwénde gegen den Bebauungsplan.

Zusatz Energie Graz — Bereich LED
beziiglich des BAB 04.31.0 ,Lastenstraf3e — Bunsengasse — Miihiriegel — Peter Tunner Gasse GZA14-
074353/2017/0003" gibt es seitens der Strafienbeleuchtung keine Einwénde.

Zusatz Stromnetz Graz

Beim Bauvorhaben Lastenstrafie — Bunsengasse — Miihiriegel — Peter-Tunner-Gasse befinden sich im angegebenen
Areal Niederspannungstrassen (Freileitung und Erdkabel). Bei etwaigen Umbauarbeiten ist unbedingt frihzeitig mit
der Stromnetz Graz, in Bezug auf bestehende Leitungen (Online Leitungsauskunft), sowie einem neuen
Anschlusskonzept Riicksprache zu halten.

Von Seiten der Stromnetz Graz GmbH & Co KG besteht zum Bebauungsplan kein Einwand.”

Behandlung der Stellungnahme:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Einwendung 3 (OZ 0006 — Biirger)
,Gegen den angefiihrten Bebauungsplan 04.31.0 erhebe ich Einspruch mit der Begriindung weil wir einem Eingriff in
unser Eigentum Bunsengasse 9 niemals zustimmen werden.”

Einwendungsbehandlung:

Das gegenstédndliche Bebauungsplangebiet ist gemal3 4.0 Flichenwidmungsplan (seit 22.03.2018
rechtswirksam) als , Allgemeines Wohngebiet — AufschlieBungsgebiet” (IV.13) mit einer Dichte von
0,6 bis 1,2 und teilweise mit einer Vorbehaltsflache fiir den Kommunalen Wohnbau (IV.B)
ausgewiesen.

GemaR dem 2. Auflage-Entwurf zum 1.0 Rdumlichen Leitbild ist fiir das Planungsgebiet der
Geschosswohnbau” als stadtebauliche Zielsetzung festgelegt. Die Umsetzung der
Raumordnungsgrundsitze (z.B. Wachstum in infrastrukturell gut versorgten Lagen) und der
Festlegungen der iibergeordneten Planungsinstrumente fuhrt im bestehenden Planungsbereich
zu einer stadtebaulichen Umstrukturierung und Aufwertung des Gebietsbereiches.

Zur Schaffung von emissionsgeschiitzten Freirdumen wird entlang der Peter-Tu nner-Gasse, der
LastenstraRe und entlang der Bunsengasse die fragmentarisch bereits vorhandene, geschlossene
Bebauung weitergefihrt.

in der Bunsengasse finden sich iiberwiegend kleinteilige Grundstiicke mit GroRen von 332 m? bis
470 m2. Um die zukiinftigen Potentiale des Gebiets auszuniitzen und eine Ausschopfung der
Bebauungsdichte bei derart kleinteiligen Grundstiickszuschnitten gewahrleisten zu kénnen ist
eine kompakte Bauweise in Form einer geschlossenen Bebauung notwendig.
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Ausgenommen von dieser Regelung ist das Grundstiick Bunsengasse 7, welches mit der
denkmalgeschiitzten Plischke Villa eine baukiinstlerische Singularitit darstellt und gesondert
betrachtet wurde.

Eine zeitliche Umsetzung der zukiinftigen stadtebaulichen Zielsetzungen fiir das gegenstéandliche
Bebauungsplangebiet wird im Bebauungsplanverfahren nicht geregelt.

Ein Eingriff in (bestehende) konsentierte Baubewilligungen ist mit Rechtskraft der
gegenstandlichen Verordnung nicht verbunden.

Einwendung 4 (OZ 0007 — Burger)

~Im rdumlichen Leitbild ist vorgesehen: Lineare, mehrgeschossige Baukérper entlang der hochrangigen Peter-Tunner-
Gasse, Schaffung von emissionsgeschiitzten, siediungsoffenen und unbebauten Héfen und Freirdumen.

Entlang der Peter-Tunner-Gasse daher einen hoheren Baukérper. 6-7 G. Keine Verbauung der Innenhéfe — Freirdume

auf den Grundstiicken 1250 und 1301/4, da dies im Widerspruch zum Réumlichen Leitbild steht.

Ein 7 geschossiger Baukorper in einem Innenhof ist eine Fehlentscheidung und nicht richtungsweisend fiir die Zukunft.
Innenhéfe sollen nicht durch Baukdrper geteilt werden. Widerspruch zum Stek,

Die 6 geschossige Innenhofverbauung auf dem Grundstiick 1300/9 wére daher auch zu reduzieren. Das Gebdude soll

nicht soweit in den Innenhof ragen und hofseitig max. 3 Geschosse aufweisen.

Die Parkplatze und Tiefgarageneinfahrt sollten ausschlieflich in der Lastenstrafe sein.”

Einwendungsbehandlung:

Ad Widerspruch zum Raumliches Leitbild:

Das gegenstandliche Bebauungsplangebiet liegt laut Raumlichen Leitbild 1.0 (Entwurf - 2. Auflage)
im ,Teilraum 14 - Mihlgang Nord — Kalvarienberg” und im Bereichstyp ,Geschosswohnbau®.
Hier gelten folgende Vorgaben:

§4 Bereichstypen (5) - Geschosswohnbau

Charakteristik: kompakte mehrgeschossige Bebauung, vorwiegend in offener Bebauungsweise
und mit siedlungsoffentlichen Freirdumen, meist lineare Baukérper, sowohl als Einzelobjekt als
auch in Form von raumbildenden Anlagen, meist nutzungsdurchmischt.

§6 Festlegungen zu den Bereichstypen (Gesamtstadt) - Geschosswohnbau

e Funktionsdurchmischung: Im Zuge von Bebauungsplanen verbindliche Festlegungen treffen -
zumindest im stralRenseitigen Erdgeschoss.

e Begrunung, Einfriedungen, Sichtschutz: Begriinung der Vorgérten und Innenhéfe.

o Zuldssige Formen der Parkierung: Tiefgarage (im Neubaufall), allenfalls geschlossene
Hochgaragen im Ubergang zu stark emittierenden Verkehrsbindern und Betrieben; Bei
uberwiegender Wohnnutzung ist die Errichtung von PKW- Stellplatze in freier Aufstellung in
vertrédglicher Relation zur BauplatzgréRe zuléssig, sofern mit Gebietscharakter und
Topographie vereinbar.

§8 Festlegungen zum Bereichstypen

Teilraum 14 (Mihlgang Nord — Kalvarienberg) Geschosswohnbau

e Bebauungsweise entlang hochrangiger StraRen: gekuppelte Bebauung.

e Ergdnzende Festlegungen: Ausschluss von straRenseitigen offenen ErschlieBungen bzw.
offenen ErschlieBungen zu angrenzenden kleinteiligen Wohngebieten; Schaffung von
emissionsgeschutzten Freirdumen,

Die Peter-Tunner-Gasse ist eine Landesstrale und in das Gibergeordneten Stralennetz der Stadt
Graz eingebunden. Sie kann somit als hochrangige StraRe bezeichnet werden. Entlang der Peter-
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Tunner-Gasse ist ein mehrgeschossiger Baukorper vorgesehen, der in der LastenstraBe an den
baulichen Bestand in Form einer Kuppelung anschlieft.

Die LastenstralRe und die Bunsengasse sind GemeindestraRen und kdnnen als untergeordnete
StraRenziige bezeichnet werden. Hier wird auf Grund der kleinteiligen Grundstiickszuschnitte, der
unterschiedlichen Eigentumsverhaltnisse eine kompakte Bauweise in Form einer geschlossenen
Bebauung festgelegt.

Der Miihlriegel ist ein untergeordneter StraRenzug. Hier ist die offene Bebauung gem.
Raumlichem Leitbild festgelegt worden.
Es werden emissionsgeschiitzte Freirdume im Inneren des Bebauungsplangebiets geschaffen.

Im gegenstandlichen Bebauungsplan werden die Vorgaben des 1.0 Rdumliches Leitbild (Entwurf —
2. Auflage) berticksichtigt.

Ad Widerspruch zum Stek:

Fiir den ,Bauplatz A“ wurde ein steiermarkweiter, einstufiger, Wettbewerb durchgeflihrt um ein
moglichst qualitatsvolles Projekt als Grundlage zur Entwicklung dieses Bereiches zu erhalten.
Grundlage des Wettbewerbs sind die iibergeordneten raumordnungsrechtlichen Grundlagen des
4.0 Stadtentwicklungskonzepts, des 4.0 Flichenwidmungsplans und des 1.0 Rdumlichen Leitbildes
(Entwurf — 2. Auflage).

Ziel des Wettbewerbs war die Erlangung von Bebauungsvorschlagen fir eine
Geschosswohnbebauung mit ca. 120 Wohneinheiten unter Beriicksichtigung aller, dem
Bebauungsplan {ibergeordneten raumordnungsrechtlichen Grundlagen. Aus 20 eingereichten
Projekten wurde durch eine Fachjury das fiir den ,Bauplatz A“ geeignetste Projekt ausgewdhlt.
Das Siegerprojekt ist Grundlage zur Entwicklung des Bebauungsplangebiets.

Im 4.0 Stadtentwicklungskonzept idgF. ist das gegenstandliche Bebauungsplangebiet als
Funktionsbereich mit zwei Funktionen: "Industrie, Gewerbe” tiberlagert mit ,,Wohnen hoher
Dichte" - Gewerbe und Mischgebiet (§19) ausgewiesen:

(1) Abgestimmte Entwicklung von Dienstleistungs-, Verwaltungs- und vertraglichen
Gewerbenutzungen, wobei bei entsprechender Eignung insbesondere hinsichtlich der
Immissionen (Larm, Luft und Erschiitterungen) auch Wohngebiete zuldssig sind.

(2) Festlegung geeigneter Bebauungsweisen (z. B. der geschlossenen) entlang von Haupt-
verkehrsadern als LairmschutzmaRnahme fiir dahinter liegende Wohngebiete in Bauverfahren und
Bebauungsplanen unter Bedachtnahme auf bestehende Gebdude und Nutzungen.

(3) Beschrankung der Bodenversiegelung.

Im gegenstindlichen Bebauungsplan werden die dem Bebauungsplan Ubergeordneten
raumordnungsrechtlichen Grundlagen des 4.0 Stadtentwicklungskonzepts idgF. bertcksichtigt.

Ad Grundstiickszufahrten:

Die Lage der Tiefgarageneinfahrt fiir den ,Bauplatz A” ist in der LastenstraRe. Die Lage der
Parkplatze am Miihlriegel wurde in Abstimmung mit der zustdndigen Abteilung der
Verkehrsplanung festgelegt.
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Einwendung 5 (0Z 0008 — A16 - Verkehr und Landeshochbau der Steiermarkischen

Landesregierung)

~Die Stadt Graz beabsichtigt die Bebauung Lastenstrafie/Bunsengasse/Miihlriegel/Peter-Tunner-Gasse. Dabei soll auf
einer Fiiiche von ca. 14.500 m? eine dichte, stédtische Verbauung vorgenommen werden.

Das Areal befindet sich direkt nérdlich angrenzend an die Peter-Tunner-Gasse und unmittelbar westlich des
Bahnhofglirtels. Dieser wies gemdpf8 GIS bereits 2014 an der Kreuzung L333b (Peter-Tunner-Gasse)/B67
(Bahnhofgtirtel} eine Verkehrsbelastung von 37.600 Fahrzeugen am Tag auf. Zudem stellt der Bahnhofgiirtel die Nord-
Sud-Hauptverbindung in der Stadt Graz und eine Umleitungsstrecke fiir die A9 und den Palabutschtunnel dar.

Sowohl an der Peter-Tunner-Gasse als auch am Bahnhofgiirtel traten in der Vergangenheit im unmittelbar
betroffenen Bereich sehr hdufig Unfélle mit Personenschéden ein.

Das Verkehrsplanungsbiiro IKK erhob eine Auslastung der Kreuzung von beinahe 100%.

Eine aktuelle Verkehrsuntersuchung von ZIS+P ergab mit Verwirklichung des Vorhabens bereits eine Uberlastung der
Kreuzung. Ob dabei die Wohnbebauungen Smart City, Waagner-Biro-Gasse, Peter-Tunner-Gasse und Resselgasse
beriicksichtigt sind, bleibt offen, wird jedoch zu verneinen sein. Gleichzeitig werden fiir die gesamte Wohnbebauung
Miihiriegel von 120 Wohneinheiten lediglich 97 Mehrfahrten pro Tag eingerechnet, was zu gering erscheint.

Es wird angedacht, kiinftig die Fufigéanger- und Radwegsfiihrung oberirdisch iiber den Bahnhofgiirtel zu leiten und die
gesicherte Querung aufzugeben.

Ohne Unterfiihrung braucht ein Fufiginger bei einer Mindestquerungsldnge von 25m mit einer
FuBgdngergeschwindigkeit von 1,2 m/s (sehr hoher Ansatz!) zum Queren 20,8s. Diese Zeit wird benétigt, um nach
dem Rotsignal fiir Fufigénger die Kreuzung zu riédumen. Dabei sind Personen, die keine ausgesprochen hohe
Gehgeschwindigkeit besitzen, noch nicht beriicksichtigt (iiblicherweise ist eine Gehgeschwindigkeit von 0,8 -1,2m/s
heranzuziehen). Daraus resultiert eine wesentlich erhéhte Wartezeit fiir den KEZ-Verkehr bei jedem Umlauf.

Zudem wird das Unfallgeschehen durch zusétzliche Querungen von Radfahrern und Fuigéngern verschlechtert
(Konfliktsituationen beim Abbiegen).

Aufgrund der Restzeiten der VLSA bei der Fufigéingerquerung erscheint die Fuigéngerfiihrung niveaugleich angesichts
der bestehenden Unterfiihrung wenig sinnvoll. Auch wenn die FuBgénger auf einer Mittelinsel die néchste Griinphase
warten kénnen, erscheint dies wenig fufigingerfreundlich und stellt tatsdchlich eine Verschlechterung fiir die
Fufigdnger dar.

Hinzu kommt, dass die OV-Anbindung als unzureichend und die Situierung der Haltstellen als duflerst unglinstig zu
quaiifizieren ist,

Linie 40 stellt zwar eine Verbindung zur Innenstadt dar, allerdings zwingt die Haltestellensituierung alle OV-Benutzer
zum Queren des Bahnhofgiirtels. Zu bedenken ist auch, dass damit kiinftig selbst Erstkldssler die hochfrequentierte
B67 liberqueren missten und allenfalls auf der Mittelinsel die néichste Griinphase abwarten missten, anstelle sicher
die gut angenommene Unterfiihrung nutzen zu kénnen. Das Risiko fiir Personenschéden ist hier gar nicht abschitzbar.

Die Entfernung Peter-Tunner-Gasse zum Nahversorger Lidl betrégt (iber 700 m und ist fufléufig nur iiber den Knoten
erreichbar.

Die ibrigen Mdrkte befinden sich bereits in einer Entfernung, die fiir Einkdufe aufgrund des Lastentransports
erfahrungsgemdf mit dem Auto bewiiltigt wird.

Die vorgesehene Bebauung ist mit den angedachten Verkehrsmafinahmen nicht verkehrsvertrdglich herstellbar, da
sowohl die Verkehrssicherheit als auch die Leistungsfihigkeit eine sich bereits an der Grenze befindlichen Systems
reduziert wird. Ganz besonders betreffend die Fufigéngersicherheit wird nochmals auf die mit einer oberirdischen
Querung verbundenen Risiken fiir Personenschéden hingewiesen und auf die besonderen Gefahren fiir Schulkinder
aufmerksam gemacht.

Es ist daher unabdingbar, dass die Unterfiithrung unter den Bahnhofgiirtel offen gehalten wird und dass ausreichende
Mafinahmen zum Erhalt der Leistungsféhigkeit des Bahnhofgiirtels getroffen werden.

Es gelten die verkehrsplanerischen Grundsitze in unserer Allgemeinen Stellungnahme. ”



Einwendungsbehandlung:

Das Verkehrsgutachten des Verkehrsplanungsbiiros ZIS+P weist fiir den Knotenpunkt L333b
(Peter-Tunner-Gasse)/B67 (Bahnhofgurtel) hohe Auslastungen auf, die jedoch unter 100 %
bleiben. Auf Grund des in diesem Kontenpunkt sehr hohen Verkehrsaufkommens ist das
zusatzliche Verkehrsaufkommen aus dem Gebiet des Bebauungsplans 04.31.0 anteilsmaRig
gesehen sehr gering. Die Verkehrsuntersuchung von ZIS+P weist keine Uberlastung des
Knotenpunkts L333b (Peter-Tunner-Gasse)/B67 (Bahnhofgiirtel) aus. Die angefiihrte Anzahl von
97 Mehrfahrten pro Tag bezieht sich nicht auf den Gesamtverkehr sondern jeweils nur auf eine
Fahrtrichtung des Bauvorhabens der ENW. Fiir dieses Bauvorhaben ist auf Grund der sozialen
Ausrichtung (und z.B. der damit verbundenen Mdglichkeit des giinstigen Erwerbs von OV-Karten)
mit einem geringen Kfz-Besitz zu rechnen, weshalb von einem geringeren MIV-Anteil
ausgegangen werden kann.

Das Verkehrsgutachten von ZIS+P berticksichtigt dabei die zusatzlichen Prognoseverkehrsmengen
die fiir die Untersuchung der Neuerrichtung der Unterfiihrung Peter-Tunner-Gasse erstellt
wurden. Diese Untersuchung der Neuerrichtung der Unterfiihrung Peter-Tunner-Gasse wurde in
enger Abstimmung mit der Abteilung 16 des Landes Steiermark erarbeitet und beinhaltet die far
das Prognosejahr 2025 zu erwartenden stiadtebaulichen Entwicklungen. Die Untersuchung
behandelt im Besonderen auch den in der Einwendung der Abteilung 16 angeflihrten
Knotenpunkt L333b (Peter-Tunner-Gasse)/B67 (Bahnhofgiirtel). Anmerkungen in der Einwendung
hinsichtlich Art der Gestaltung und Ausfithrung z.B. der Rad- und FuBquerungen kénnen nicht im
Zuge des Bebauungsplanverfahrens geklart werden, sondern waren im Planungsprozess der
Unterfiihrung Peter-Tunner-Gasse einzubringen.

Hinsichtlich OV ist anzufiihren, dass derzeit bereits drei Buslinien in kurzer Distanz zum BP-Gebiet
gefithrt werden. Zudem kann derzeit davon ausgegangen werden, dass in wenigen Jahren in rund
350 m Entfernung die Endhaltestelle der StraRenbahnlinie zur Smart City zur Verfiigung stehen
wird. Wie auch allgemein mit der dynamischen Entwicklung in diesem Gebiet eine Verbesserung
der Infrastruktur zu erwarten ist.

Einwendung 6 (0Z 0009 — A14 “Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit der
Steiermarkischen Landesregierung)

,Zur Kundmachung der Stadt Graz vom Oktober 2018 betreffend die Aufluge des Bebauungsplanentwurfes 04.31.0
,Lastenstrafe - Bunsengasse - Miihiriegel - Peter-Tunner-Gasse “ wird seitens der wasserwirtschaftlichen Planung
vorgeschlagen, dass der Bebauungsplan auf Grund des Umfanges des Planungsgebietes und der im GIS Steiermark
dargestellten Fliefpfade von Oberfldchenwasser durch ein entsprechendes Oberflidchenentwdsserungs- bzw.
Regenwasserbewirtschaftungskonzept ergdinzt wird.

Weiters wird darauf hingewiesen, dass sicher gestellt werden muss, dass die Abwasserreinigungsanlage der Stadt
Graz iiber ausreichende Kapazitéten verfiigt, die im Planungsgebiet anfallenden Abwidsser aufzunehmen.”

Einwendungsbehandlung:

Ad Oberflichenentwésserung / FlieRpfade:

Das Bebauungsplangebiet liegt laut FlieRpfadkarte der Stadt Graz in einem Talraum mit
diffusem Abfluss. Es sind in der FlieRpfadkarte der Stadt Graz keine Eintrdge fiir das
Bebauungsplangebiet ersichtlich.

Grundsatzlich sind die Oberflichen- bzw. Regenwasser sind auf eigenem Grund zur
Versickerung zu bringen. Es darf festgehalten werden, dass die ordnungsgemaRe
Verbringung der, im Planungsgebiet anfallenden Oberflachenwasser erst anhand eines
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konkreten Bauprojekts im Zuge eines Baubewilligungsverfahrens tberpriift werden kann
und nicht Gegenstand des Bebauungsplanverfahrens ist.

Ad Abwasserentsorgung:

Die Holding Graz Wasserwirtschaft ist geméaR Betriebsfiihrungsvertrag berechtigt und verpflichtet
die Stadt Graz in Angelegenheiten der Abwasserentsorgung zu vertreten und nimmt zur
gegenstandlichen Einwendung wie folgt Stellung: ,, Wie in beiliegendem Schreiben der Holding
Graz an das Amt der Steiermdrkischen Landesregierung, Abteilung 13, Referat Wasserrecht,
detailliert dargestellt, ist zwar die auf 500.000 EW60 bemessene Grazer Kidranlage stofflich
ausgelastet, die Ablaufgrenzwerte werden jedoch, bis auf einige Uberschreitungen der NH4-N
Ablaufkonzentration, gemdf dem gliltigen Wasserrechtsbescheid deutlich eingehalten. Dennoch
wurde der erkennbar steigenden Belastung Rechnung getragen und zur Optimierung des
Anlagenbetriebes innerbetriebliche MafSinahmen getroffen um die verfahrenstechnischen Reserven
der Kldranlage auszureizen. Im Juli 2015 wurde zudem mit einer neuen Grundlagenermittlung zur
Anpassung der Kldranlage an aktuelle und zukinftige Belastungen begonnen.” [...] ,Zudem
mdchten wir im Allgemeinen zu Bebauungsplénen festhalten, dass hauptsdchlich die
Bevolkerungsentwicklung mafigeblich fiir die Auslastung der Kldranlage ist. Es ist aus Sicht der
Kldranlage irrelevant, wo im Stadtgebiet diese Einwohner ihr Abwasser entsorgen.

Weiters wird es durch die ausdriickliche Vorschreibung der dezentralen Entsorgung der
Oberfldchenwdsser, im Gegensatz zum Bestand, sogar zu einer geringfiigigen Entlastung der
Klaranlage kommen. Diese Vorschreibung in nahezu allen (technisch méglichen) Fillen von
Bebauungspldnen und Baubewilligungsverfahren und die schrittweise Entwicklung eines
qualifizierten Mischsystems sollen ebenfalls langfristig zu einer Reduktion der
Klaranlagenbelastung bzw. Vorfluterbelastung durch Mischwasseriiberldufe fiihren.
Zusammenfassend kann somit festgehalten werden, dass die Reserven in der Reinigungsleistung
der Kidranlage bis zur geplanten und mit dem Land abgestimmten Erweiterung bis im Jahr 2023

~ ausreichen um die zu erwartende Bevélkerungszunahme abzudecken. Einzelne Bebauungspléne
haben darauf keinen Einfluss.

Anderungen gegeniiber dem Auflageentwurf

Bezlglich der Einwendungserledigung, dem Ersuchen des Antragstellers - das Projekt wurde in
der Zwischenzeit weitergeplant —und einer rechtlichen Priifung wurde der Bebauungsplan
04.31.0 "LastenstraRe - Bunsengasse - Mihlriegel - Peter-Tunner-Gasse" in folgenden Punkten
weiterentwickelt:

Die kursiv geschriebenen, unterstrichenen Worte wurden ergénzt.
Die kursiv geschriebenen, durchgestrichenen Worte wurden geldscht.

Aufgrund von Anderungen am Planwerk und der Verordnung fand zuséatzlich eine Anhorung der
Grundeigentiimer des gesamten Planungsgebiets statt.

VERORDNUNG

Zu § 4 BAUFLUCHTLINIEN, BAUGRENZLINIEN, HOHENZONIERUNGSLINIEN

(3) Balkone und Laubengdnge dirfen maximal 2,00 m iiber die Baugrenzlinie und
Hohenzonierungslinien vortreten.

(4) Entlang der Lastenstrafle dirfen Balkone und Laubengdnge maximal 2,50 m iiber die
Baugrenzlinie und Héhenzonierungslinien vortreten.
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Zu §5: GESCHOSSANZAHL, GEBAUDEHOHEN, GESAMTHOHEN, DACHER

[ i Tas 1o avatl:

(1) Im Plan sind die jeweils maximal zuldssigen Gebédudehéhen (Traufhéhen) und
Gesamthdéhen (Firsthéhen) und die Dachformen eingetragen.

(2) Hohenbezug ist das Gehsteigniveau in der Mitte der StrafSenfassaden der jeweiligen
Gebdude.

(3) Fiir den ,Bauplatz A“ ist der Héhenbezug die im Planwerk eingetragene Kote

367,20 m gemdf Luftbildauswertung des Stadtvermessungsamtes vom 04.01.2018.

Zu § 8 FREIFLACHEN, GRUNGESTALTUNG

(12) Gelandeverénderungen sind bis zu einer maximalen Gesamthdhe von 1,00 m zuldssiq.
(13) Flr den Bauplatz A sind auf Grund des abfallenden Geléindes im Bereich der Peter-Tunner-
Gasse Geldndeverdnderungen in einem Gesamtausmaf$ von max. 2,00 m zuldssig.

PLANWERK

e Zur einfacheren Handhabung wurden die urspriinglich in §5 (1) definierten Gebaudehdhen
und Gesamthéhen in das Planwerk tibertragen.

e Fir das Planungsgebiet wurde in §5 (2) als Hohenbezugspunkt das Gehsteigniveau in der Mitte
der jeweiligen StraRenfassade je Bauplatz festgelegt.

e Fiir den Bauplatz A wurde in §5 (3) auf Basis einer Luftbildauswertung ein Hohenfixpunkt am
natlrlichen Geldande mit 367,20 m festgelegt.

ERLAUTERUNGSBERICHT
Der Erlauterungsbericht wurde betreffend den geanderten Inhalte erganzt und berichtigt.

Anhorung zum 2. Entwurf

Auf Grund der vorgenommenen Anderungen im Planwerk und in der Verordnung wurden die
Eigentliimer des Bebauungsplangebiets angehort.

Wahrend der Anhorungsfrist von ca. zwei Wochen in einem Zeitraum von 06.Dezember 2018 bis
21.Dezember 2018 langten keine Einwendungen in der Stadtplanung ein.
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Aufhebung der Vorbehaltsfldche

Die Vorbehaltsfldche Nr. VI.B fiir kommunalen Wohnbau beinhaltet laut Deckplan 4 -
Baulandmobilisierungsplan des 4.0 Flachenwidmungsplans folgende Grundstiicke:
1250; 1300/6; 1301/1; 1301/4; 1301/5; und 1300/3; jeweils KG Lend.

Fur die Grundstiicke 1250; 1300/6; 1301/1; 1301/4 jeweils KG Lend liegt ein Baurechtsvertrag
zwischen einer Wohnbaugenossenschaft und der Stadt Graz zur Errichtung eines kommunalen
Wohnbaus vor.

Am 15.11.2018 wurde im Gemeinderat einstimmig beschlossen den Baurechtsvertrag zur
Errichtung von kommunalen Wohnbauten fiir die Grundstiicke 1301/5; und 1300/3 jeweils KG
Lend zu erweitern.

Die Verwirklichung der angestrebten Entwicklungsziele fiir die angefiihrte Vorbehaltsflache
kénnen als erflllt angesehen werden.

Aufhebung als AufschlieBungsgebiet

Die Erfiillung der AufschlieBungserfordernisse erfordert tiber das Bebauungsplanverfahren hinaus
gehende MalBRnahmen.

Die Aufhebung des AufschlieBungsgebietes wird an die konkrete Umsetzung solcher MaRnahmen
im Bereich des AufschlieBungserfordernisses Larmfreistellung gegeniiber emittierenden StralRen-
od. Schienenverkehr sowie gegeniiber emittierenden Gewerbe- und Industriebetrieben
gebunden.

Trotz des Beschlusses des Bebauungsplans bleibt die Widmung als AufschlieRungsgebiet vorerst
aufrecht.

Die verbleibenden AufschlieBungserfordernisse konnen durch die Erstellung des vorliegenden

Bebauungsplanes als erfiillt angesehen werden:

e Anbindung an das 6ffentliche StraBen- und Wegenetz, Nachweis einer zweckmaRigen
Verkehrsanbindung und der Verkehrssicherheit der duReren ErschlieRung fir alle
Verkehrsarten (Motorisierter Individualverkehr, 6ffentlicher Verkehr, Rad- und FuRverkehr).

e Innere ErschlieBung (Verkehr und technische Infrastruktur)

e MaRnahmen zur Férderung der Sanften Mobilitat.

e Bebauungsplanpflicht, geordnete Siedlungsentwicklung, Erfordernis zur Schaffung zweckmaRig
gestalteter Grundstiicke, Einfligung in das StraRen-, Orts- und Landschaftsbild.

e Schaffung einer zusammenhangenden siedlungsoffentlichen Griinflache im AusmaR von rund
20 % der Flache des AufschlieBungsgebietes.

Inhalt

Der Bebauungsplan besteht aus dem Verordnungswortlaut und der zeichnerischen Darstellung
samt Planzeichenerkldrung sowie einem Erlduterungsbericht.

Er entspricht den inhaltlichen Anforderungen gemaR Steiermarkisches Raumordnungsgesetz und
ist widerspruchsfrei zum 4.0 Stadtentwicklungskonzept (idgF.) sowie zum 4.0
Flachenwidmungsplan der Landeshauptstadt Graz( idgF.).

Hinsichtlich weiterer Informationen wird auf den beiliegenden Erlduterungsbericht verwiesen.
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Nach Beschluss durch den Gemeinderat erfolgt die Kundmachung nach den Bestimmungen des
Statutes der Landeshauptstadt Graz.
Die Verstandigung der Einwenderlnnen erfolgt mit Benachrichtigung mit entsprechender
Erlauterung und Begriindung.

Die Zustindigkeit des Gemeinderates der Landeshauptstadt Graz griindet sich auf den § 63 Abs 1
und 3 StROG 2010.



Der Ausschuss fiir Stadt- und Griinraumplanung
stellt daher gemaR § 63 Abs. 2 Stmk. ROG 2010

den
Antrag,

der Gemeinderat wolle beschlieRen:

14

1. den 04.31.0 Bebauungsplan ,LastenstraRe - Bunsengasse - Miihlriegel - Peter-Tunner-Gasse”
bestehend aus dem Wortlaut, der zeichnerischen Darstellung samt Planzeichenerkldrung und

dem Erlduterungsbericht, und

2. die Einwendungserledigungen, und

o

die Aufhebung der Vorbehaltsfldche fiir kommunalen Wohnbau (Nr. VI.B), und

4. die Aufhebung folgender AufschlieRungserfordernisse des AufschlieRungsgebietes (Nr. VI1.13):
Anbindung an das &ffentliche Stralen- und Wegenetz, Nachweis einer zweckmaRigen
Verkehrsanbindung und der Verkehrssicherheit der dueren ErschlieRung fiir alle
Verkehrsarten (Motorisierter Individualverkehr, 6ffentlicher Verkehr, Rad- und FuRverkehr).

- Innere ErschlieBung (Verkehr und technische Infrastruktur)

- MaRnahmen zur Férderung der Sanften Mobilitat.

- Bebauungsplanpflicht, geordnete Siedlungsentwicklung, Erfordernis zur Schaffung
zweckmalig gestalteter Grundstiicke, Einfligung in das StraRen-, Orts- und Landschaftsbild.
Schaffung einer zusammenhangenden siedlungséffentlichen Griinfliche im AusmaR von rund

20 % der Flache des AufschlieBungsgebietes.

Das AufschlieBungsgebiet (Nr. VI.13) bleibt in Bezug auf folgende AufschlieRungserfordernisse:
- Larmfreistellung gegeniiber emittierenden StraBen- und Schienenverkehr sowie gegeniiber
emittierenden Gewerbe- und Industriebetrieben aufrecht.

Der Bearbeiter:
DI Andreas Roschitz

(elektronisch unterschrieben)

Der Baudirektor:
DI Mag. Bertram Werle

(elektronisch unterschrieben)

/

Der Abteilungsvorstand:
DI Bernhard Inninger

(elektronisch unterschrieben)
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Der Antrag wurde in der heutigen ﬂ offentlichen [J nicht éffentlichen Gemeinderatssitzung

] bei Anwesenheit von ...... Gemeinderatinnen

] einstimmig [0 mehrheitlich (mit ...... Stimmen /...... Gegenstimmen) angenommen.
T vl . il i I ’ " {_'ﬂ‘ilq_ufj;\j' | e i - V
[0 Beschlussdetails siehe Beiblatt Pl__‘\,l“’ i & i‘__ f \:b\ % Vlich ]U -
31 9 Pht 3 e E (H3:0)
Graz, am L. A

Der/die Schriftfiihrerin: ~#
/ A l/’

I
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Vorhabenliste/Birgerinnenbeteiligung:

B Der Bebauungsplan wurde auf die Vorhabensliste gesetzt: ja Datum: 05.07.2018

M Die Birgerinnenbeteiligung erfolgte liber die Auflage des Bebauungsplanes, diese wurde fiir einen Zeitraum
von mindestens 8 Wochen anberaumt und zusétzlich erfolgt innerhalb dieser Frist eine
Informationsveranstaltung zum Bebauungsplan. Die Kundmachung Uber die Auflage wurde im Amtsblatt
veroffentlicht, weitere Informationen sind Gber die Internetseite der Stadt Graz
www.graz.at/bebauungsplanung abrufbar.

Bezirksrat

Dem Bezirksrat des Bezirks Lend wurde am 28. September 2018 gemaR § 6 Abs 2 Z 4 und 5 der Geschaftsordnung fiir
den Bezirksrat, sowie fur Bezirksvorsteherinnen /Bezirksvorsteher 2009, der 04.31.0 Bebauungsplan ,LastenstraRe -
Bunsengasse - Muhlriegel - Peter-Tunner-Gasse” zur Stellungnahme und Information Gbermittelt.

Der Bezirksrat hat keine Stellungnahme abgegeben.

Signiert von

Roschitz Andreas
| CN=Roschitz Andreas,O=Magistrat Graz,

- S | L=Graz,S5T="Styria,C=AT,
i ﬂﬂ | Datum/Zeit 2019-01-03T09:29:37+01:00
[ Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: |
* | Hinweis | https://sign.app.graz.at/signature-verification verifiziert werden. |
E |
! 3 _ l Signiert von In_ni_n'c}_é'r Bernhard -
_— “ I —
{ - { CN=Inninger Bernhard,O=Magistrat Graz,
| i L=Graz,ST=Styria,C=AT, :
\ ﬂﬂ | | batum/Zeit | 2019-01-07T12:34:35+01:00 i
X ATUR  Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter:
Hinweis i https://sign.app.graz.at/signature-verification verifiziert werden, |
|
| |
~_—_ |signiertvon | Werle Bertram - o i
. | CN=Werle Bertram,O=Magistrat Graz,
. | Zertifikat | L=Graz,ST=5tyria,C=AT,
\ EE | | batum/Zeit 2019-01-08T08:04:38+01:00
; - ' | Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: |
: ' Hinweis

‘ https://sign.app.graz.at/signature-verification verifiziert werden.
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