offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

7 Tagesordnung

Bgm. Mag. Nagl:

Ich darf Sie bitten, die Tagesordnung zur Hand zu nehmen. Im Vorfeld wurden wieder
all jene Sticke zusammengetragen, die wir schon jetzt im Vorfeld als beschlossen
betrachten kdnnen, die wir nicht mehr eigens aufrufen. Es betrifft dies die Stlicke

1 bis 8, die sind alle einstimmig beschlossen. Beim Stlick Nr. 9, da geht es um die
Baurechtsliegenschaft, Verkauf Stammgrundstiick und Anteile an Allgemeinflachen am
Leopoldsgrund 72, gibt es die Gegenstimme der Neos-Fraktion. Das Stiick Nr. 10 ist
wieder ein einstimmiger Beschluss, Stlick Nr. 11 ebenso, auch Stick Nr. 12. Ich mochte
auch noch anmerken, dass im Betreff ein Fehler passiert ist, es ist nicht die Abteilung
A8, sondern es ist die Abteilung A8/4, die zustandig ist und das Stick einbringt. Die
Berichterstattung beim Stiick Nr. 14 wird Herr Gemeinderat Topf vornehmen.
Einstimmige Beschliisse gibt es auch bei den Stlicken 20 und 21 und den Stlicken 23
und 24, ebenso einstimmig beschlossen gelten die Stlicke 25 und 27. Beim Stlick Nr. 28
wir der Berichterstatter Dr. Piffl-Percevic sein. Stiick Nr. 30 ist ebenso beschlossen,
allerdings gib es hier Gegenstimmen der KPO und der Griinen. Einen einstimmigen

Beschluss gibt es bei den Stiicken Nr. 34 und 40.

En bloc:

7.1 Stk. 1) Prads. 034978/13/0053 Schenkung von Herrn Franco Foda

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Die Schenkung von Herrn Franco Foda in der Hohe von € 7.940,- wird angenommen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.2 Stk. 2) A6-02335/2003-0115 Kindererholungsaktion des Amtes fiir
Jugend und Familie;
Abdnderung Richtlinienbeschluss;
Aufwandsgenehmigung
Fipos. 1.439000.768000 € 210.000,-

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

1. Die im Motivenbericht dargelegten Anderungen der Berechnungsrichtlinie fiir
Kostenzuschusse, die fur Kinder mit allgemeiner Erholungsbedurftigkeit als freie
Leistung der Stadt Graz gewahrt werden, sowie die Anpassung der Forderhohe

werden genehmigt.

2. Beiliegende konsolidierte Fassung der Richtlinie wird als integrierter Bestandteil
dieses Gemeinderatsbeschlusses gemaf Prasidialerlass Nr. 09/2018 im

Rechtsinformationssystem des Bundes (RIS) veroffentlicht.

3. Die Aufwandsgenehmigung in Héhe von € 210.000,- zu Lasten der Fipos.
1.43900.768000 wird fir die Durchfihrung der vom Amt fiir Jugend und Familie
geplanten Zuschussleistungen fiir die Kindererholungsaktion und den FerienspaR

2021 erteilt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Stk. 3) A6-018858/2021/0002
FIF-A6-0016/2021-0000

A8-2796/2021-10

(Juli 2021 - Juni 2024) iiber
€ 245.622,96,
2. Budgetverschiebung iliber

€ 40.400 fur 2021

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Betreff Tageszentrum fiir Menschen mit
Essstérungen,
1. Mehrjahrige Basisforderung

1. Die Basisforderung fiir das Tageszentrum fiir Menschen mit Essstérungen in der

Gesamthohe von € 245.622,96 wird fir den Zeitraum Juli 2021 bis Juni 2024 an

die Lebenshilfe Soziale Dienste GmbH gewadhrt. Die Finanzierung von € 245.700

erfolgt durch eine Umschichtung aus dem Investitionsfonds. Der aktuelle Stand

Uber Hohe und bisherige Verwendung des Investitionsfonds geht aus der

Ausschussinformation flr den Ausschuss flir Finanzen, Beteiligungen,

Immobilien sowie Wirtschaft und Tourismus hervor.

Die erforderlichen Mittel fir 2021 in Hohe von € 40.354,73 fiir 2021 sind in SAP

unter der Beleg-Nr. 371001900 auf der FIPOS 1.755000 + Fonds 439000

reserviert.

2. Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2021 wird wie folgt gedandert:

Finanz- i Fmén'z~ ‘Haushalts- | Beschreibung ‘ Declfungs- FVA2021 |EVA 2021
stelle : position | programm | des HHP/der Fipos ring -

160  }439000 | 1.755000 : D.160013 +40.400 +40.400
180 970000 | 1.725000 Verstarkungsmittel -40.400 -40.400

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.4  Stk.4) A8 -2795/2021-21 Stadtplanungsamt,
Unterausschuss Stadtentwicklung,
Budgetvorsorge 2021 in H6he von
€ 110.000

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlieBen:

Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2021 wird wie folgt gedndert:

Finanz- Finanz- | Haushalts-| Beschreibu ng ; Deckungs-
Fonds

stelle position | programm | des HHP/der Fipos' ring V205 PV 2921

42803050 |Unterausschuss
: Stadtentwickiung

180 970000 | 1.729000 Verstarkungsmittel -110.000| = -110.000

280 | 031000 {1.728000 D.280305 | +110.000|  +110.000

Die Finanzierung von € 110.000 erfolgt durch eine Umschichtung aus dem
Investitionsfonds. Der aktuelle Stand Giber Hohe und bisherige Verwendung des
Investitionsfonds geht aus der Ausschussinformation fir den Ausschuss fiir Finanzen,

Beteiligungen, Immobilien sowie Wirtschaft und Tourismus hervor.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.5 Stk.5) A8 -024699/2006/0053 FH Standort Graz GmbH — Jahresabschluss
zum 31.12.2020:
Ermachtigung des Vertreters der Stadt
Graz gemal § 87 (4) des Statuts der
Landeshauptstadt Graz; Umlaufbeschluss

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:
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1.) Der Vertreter der Stadt Graz in der Generalversammlung der FH Standort Graz

2)

GmbH, Stadtrat Dr. Glinter Riegler, wird ermachtigt, mittels beiliegendem
Umlaufbeschluss insbesondere folgenden Antragen zuzustimmen:
Beschlussfassung liber die Feststellung des Jahresabschlusses zum 31.12.2020
Feststellung des Jahresverlustes in Hohe von 964.331,28 EUR und Ausgleich durch
die Gesellschafterin Stadt Graz auf Basis der bestehenden
Verlustabdeckungszusage und der Ergebnisabfihrungs- und
Finanzierungsvereinbarung

Entlastung der Geschaftsfihrung fir das Geschaftsjahr 2020

Die Stadt Graz gleicht den Jahresverlust der FH Standort Graz GmbH nach erfolgter
Feststellung des Jahresabschlusses 2020 in Hohe von 964.331,28 EUR aus. Die
Bedeckung ist auf der Finanzstelle (Fistl) 180, Fonds 280100, Fipos 1.781000

»Transf.Bet.Gemeinde” im VA 2021 gegeben.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.6 Stk.6) A8 -2796/ 2021-0011 Abteilung fiir Bildung und Integration,

Bustransporte fiir Grazer
Pflichtschiilerinnen, Projektgenehmigung
in Hohe von € 180.000 fiir die Jahre 2021-
2022 im LCF der Abteilung fiir Bildung und
Integration

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Die Projektgenehmigung ,Bustransporte fiir Grazer Pflichtschiilerinnen” in H6he von

insgesamt € 180.000,- wird wie folgt erteilt:
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Jahre Mittelbedarf
2021 € 58.900,
2022 €121.100,
Summe € 180.000,-

Die Bedeckung der erforderlichen Mittel in Hohe von € 180.000,- (2021: € 58.900,- und

2022: €121.100,-) erfolgt im jeweiligen LCF des ABI-Voranschlages — Finanzstelle 340 /

Fonds 211000, 212000 und 515000 / Finanzposition 1.621000 / Deckungsring 0.340008

/ HHP 23400001 — Fachbudget Schulen.

Die gesamte Finanzierung hat aus dem jeweiligen LCF der Abteilung fiir Bildung und

Integration 2021- 2022 zu erfolgen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.7 Stk.7) A8/4-102534/2020 Herrgottwiesgasse,

BescheidmaRige Riickiibereignung des
Gdst. Nr. 590, EZ 50000, KG Rudersdorf im
AusmaR von ca. 83 m?

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

1.

Die unentgeltliche Riicklibereignung des Gdst. Nr. 590, EZ 50000, KG Rudersdorf
im AusmaR von ca. 83 m?, wird aufgrund des Bescheides der Bau- und
Anlagenbehorde vom 14.01.2021 mit der GZ: A 17-RUV-103382/2020/0005,

vorbehaltlich des dafiir auch notwendigen Stadtsenatsbeschlusses, genehmigt.

Samtliche mit der Riickiibereignung in Verbindung stehenden Kosten, Abgaben
und Gebuhren gehen zu alleinigen Lasten der Stadt Graz.
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3. Die Errichtung des Riicklibereignungsvertrages und die Herstellung der

Grundbuchsordnung wird durch die Prasidialabteilung — Zivilrecht beauftragt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.8 Stk.8) A 8/4-108447/2020 Mariatroster StraRe 190,
Ausbau - Gehsteig,
Unentgeltliche Ubertragung einer ca. 3 m?
groRen Teilfliche des Gdst. Nr. 494/10, EZ
325, KG Wenisbuch aus dem Privateigentum
der Stadt Graz in das Offentliche Gut des
Landes Steiermark

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:
1. Die unentgeltliche Ubertragung einer ca. 3 m? groRen Teilfliche des Gdst.
Nr. 494/10, EZ 325, KG Wenisbuch aus dem Privateigentum der Stadt Graz in das

Eigentum des Landes Steiermark - Landesstrallenverwaltung wird genehmigt.

2. Samtliche mit der Ubertragung in Verbindung stehenden Kosten, Abgaben und

Gebuhren gehen zu alleinigen Lasten des Landes Steiermark.

3. Die Herstellung der Grundbuchsordnung wird durch das Land Steiermark

beauftragt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.9 Stk.9) A8/4-102740/2019 Am Leopoldsgrund 72,
Baurechtsliegenschaft,
Verkauf Stammgrundstiick und Anteile an
Allgemeinflachen,
Antrag auf Zustimmung

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Die Stadt Graz verkauft die Stammliegenschaft Am Leopoldsgrund 72 und die ihr
zugehorigen Allgemeinflachen. Der Kaufpreis von Euro 32.153,- wird auf der FIPOS

2.84000.001200 vereinnahmt.

Der Antrag wurde mit Mehrheit (gegen Neos) angenommen.

7.10 Stk. 10) A8/4 — 6862/2020 Carnerigasse,
Verkauf einer ca.63 m? groBen Teilflache
des GST. Nr. 745/23, KG Geidorf an die WE-
Gemeinschaft Carnerigasse 11 und 13

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

e Der Verkauf einer ca. 63 m? groRen Teilfliche des GST Nr. 745/23, KG Geidorf um
EUR 175,- pro m?, somit gesamt ca. EUR 11.025,-, an die Wohnungseigentiimer
der Liegenschaft EZ 2067, KG Geidorf, wird vorbehaltlich des dafiir auch

notwendigen Stadtsenatsbeschlusses genehmigt.

e Die Errichtung des Kaufvertrages sowie Herstellung der Grundbuchsordnung

erfolgt auf Veranlassung und Kosten der WE-Gemeinschaft.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.11 Stk.11) A8/ 4 -96462/2020 RiesstrafBe — Grenzberichtigung zwischen
der Stadt Graz und dem Land Stmk.,
Tausch einer ca. 12 m? groRRen Teilfliche
des GST Nr. 2050, KG St. Leonhard gegen
eine ca. 12 m? groRe Teilfliche des GST Nr.
2022/2, KG St. Leonhard, fiir die
Ubernahme dieser Fliche in das
Offentliche Gut der Stadt Graz

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

e Die unentgeltliche Ubertragung einer ca. 12 m? groRen Teilfliche des GST
Nr. 2050, KG St. Leonhard aus dem Offentlichen Gut der Stadt Graz in das
Eigentum des Landes Steiermark-Landesstrallenverwaltung wird vorbehaltlich des

dafiir auch notwendigen Stadtsenatsbeschlusses genehmigt.

e Der unentgeltliche Erwerb einer ca. 12 m? groRen Teilfliche des GST Nr. 2022/2,
KG St. Leonhard, aus dem Eigentum des Landes Steiermark —
LandesstraRenverwaltung wird vorbehaltlich des dafilir auch notwendigen
Stadtsenatsbeschlusses fir die Ubernahme dieser Flache in das Offentliche Gut

der Stadt Graz genehmigt.

e Die Vermessung, die Errichtung des Teilungsplanes und die Herstellung der

Grundbuchsordnung erfolgt durch das A 10/6- Stadtvermessungsamt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.12 Stk. 12) A8/4 - 73917/2020 Stadt. Liegenschaft Leuzenhofgasse 4,
Gdst. Nr. 1386, KG Lend, Einrdumung einer
grundbiicherlichen Dienstbarkeit der
Verlegung und des Betriebes von drei
Wasseranschlussleitungen auf
immerwahrende Zeit, Antrag auf
Zustimmung

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Der Holding Graz - Kommunale Dienstleistungen GmbH wird die grundbticherliche
Dienstbarkeit der Duldung zur Verlegung, des Bestandes und des Betriebes von drei
Wasseranschlussleitungen samt Absperrung auf dem im Eigentum der Stadt Graz
befindlichen Grundstiick Nr. 1386, EZ 645, KG 63104 Lend, welche im beiliegenden
Plan Nr.: 53-07-2020vom 23.07.2020 rot und blau eingezeichnet sind, auf

immerwahrende Zeit im Sinne des angeschlossenen Vertragsentwurfes eingeraumt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.13 Stk. 20) A15 -77221/2017 Erweiterung der Sockelzonenforderung
Reininghaus auf das Entwicklungsgebiet
der Smart City Graz Mitte,

Richtlinien Forderung 2021-2025

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

1. Die diesem Beschluss beigefligte Forderrichtlinie wird genehmigt.

2. Die Gultigkeit der Richtlinie fur die Mietforderung fur Unternehmen in den
Sockelzonen in den neuen Quartieren in Reininghaus wird erweitert auf die

Sockelzonen der neu entstehenden Quartiere im Smart-City-Graz-Mitte-Gebiet
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3. Die Geltungsdauer erstreckt sich vom Jahr 2021 bis einschlieRlich dem Jahr

2025.

4. Die finanzielle Bedeckung richtet sich nach den jahrlichen Budgetbeschliissen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.14 Stk. 21) A15 - 25412/2021 Unterstiitzung fiir von 6ffentlichen
Baustellen betroffenen Klein- und
Kleinstunternehmen 2021- 2022

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

1. Die diesem Beschluss beigefligte Forderrichtlinie wird genehmigt.

2. Die Glultigkeit dieser Richtlinie erstreckt sich bis einschlieRlich dem Jahr 2022.

3. Die finanzielle Bedeckung erfolgt aus dem Eckwert der Abteilung und richtet sich

nach den jahrlichen Budgetbeschliissen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.15 Stk.23) A8-2796/2021/0009

ABI -039708/2012/0091

Friihe Sprachforderung von Kindern in
institutionellen Kinderbildungs- und
-betreuungseinrichtungen in Graz,
Projektgenehmigung liber € 1.453.500,-,
Zeitraum: 1. September 2021 bis 31.
August 2022

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Die Projektgenehmigung ,Friihe Sprachférderung” mit Gesamtkosten von

€ 1.453.500,- wird wie folgt erteilt:

Projekt

MB 2021

MB 2022

Frihe Sprachforderung

€ 484.500,-

€ 969.000,-

MB: Mittelbedarf

Die Bedeckung erfolgt im LCF des ABI-Voranschlages Finanzstelle 340 / Fonds 240500 /

Fipos 1.728000 / DR D.340017 / HHP 23400034 — Sprachférderung.

Die oben genannten Summen stellen einen Maximalrahmen fiir die Auftragsvergabe

dar und sind Uber den laufenden Cashflow 2021 - 2022 der Abteilung fiir Bildung und

Integration zu finanzieren.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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7.16 Stk. 24) A8 —2796/2021-15

Stadtvermessungsamt,

Digitalisierungsprojekte;
Projektgenehmigung liber € 500.000

1.

fiir 2021/2022,

Budgetvorsorge 2021in Hohe von

€ 200.000

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliel3en:

1. Die Projektgenehmigung , Digitalisierungsprojekte” tiber € 500.000, davon

€ 200.000 fiir 2021 und € 300.000 fir 2022, wird erteilt. Die Finanzierung von

€ 500.000 erfolgt durch eine Umschichtung aus dem Investitionsfonds. Der

aktuelle Stand Gber H6he und bisherige Verwendung des Investitionsfonds geht

aus der Ausschussinformation fir den Ausschuss fiir Finanzen, Beteiligungen,

Immobilien sowie Wirtschaft und Tourismus hervor.

2. Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2021 wird wie folgt gedandert:

Finanz- Fonds Finanz- | Haushalts- Beschreibung_ Declfungs- FVA 2021 | EVA 2021
stelle position | programm | des HHP/(;ler Fipos - ring

250 | 032000 | 1.728000 | 42503080 Digitalisiérungsprojekte D.250308 | +200.000| +200.000
180 970000 11.729000 Verstarkungsmittel ~200.000| -200.000

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.17 Stk. 25) A8 —2795/2021-24

Feuerwehr und Katastrophenschutz,
diverse Investitionen 2021;
Budgetvorsorge in Hohe von € 705.000

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlieBen:

Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2021 wird wie folgt gedndert:
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Finanz- Forids Fma-n_z— Haushalts- | Beschreibung : Declfungs- FVA 2021 | EvA 2001
stelle - |position | programm | des HHP/der Fipos ring ,

350 162000 | 1.040000 | 13503100 | Investitionen 2021 D.350310 +78.000

350 162000 | 1.042000 | 13503100 | Investitionen 2021 D.350310 +331.000

350 162000 | 1.062000 | 13503100 | Investitionen 2021 D.350310 +296.000

180 162000 {2.346000 +705.000

Die Finanzierung von € 705.000 erfolgt durch eine Umschichtung aus dem

Investitionsfonds. Der aktuelle Stand Giber Hohe und bisherige Verwendung des

Investitionsfonds geht aus der Ausschussinformation fir den Ausschuss fiir Finanzen,

Beteiligungen, Immobilien sowie Wirtschaft und Tourismus hervor.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.18 Stk. 27) A8/4 —14396/2021

Freihofanger 1-7,
Gdst. Nr. 585/6, 864, 865, 866, 867, 868,
869 und 870, je EZ 2165, KG 63127

Wenisbuch, Einrdumung einer
grundbiicherlichen Dienstbarkeit der

Errichtung bzw. Verlegung, der Betreibung
und der Erhaltung von Wasserversorgungs-
und Anschlussleitungen auf

immerwahrende Zeit, Antrag auf
Zustimmung

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlieBen:

Der Holding Graz — Kommunale Dienstleistungen GmbH wird die grundbiicherliche

Dienstbarkeit der Duldung der Errichtung bzw. Verlegung, des Betriebes und der

Erhaltung von drei Wasserversorgungs- und sieben Anschlussleitungen auf dem

Grundstuck Nr. 585/6, EZ 2165, KG 63127 Wenisbuch, sowie von sieben

Wasseranschlussleitungen auf den Grundstticken Nr. .864, .865, .866, .867, .868, .869
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und .870, je EZ 2165, KG 63127 Wenisbuch, welche im beiliegenden
Plan Nr.: 16-03-2020 vom 24.06.2020 rot eingezeichnet sind, auf immerwahrende Zeit

im Sinne des angeschlossenen Vertragsentwurfes eingerdaumt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.19 Stk. 30) A8/4 - 57542/2017-149 Girtelturmplatz 1,
Einigung liber wechselseitige Forderungen
Fenstereinbau Verldangerung des
stadtischen Kiindigungsverzichts bis
31.12.2028, Klarstellung der Abrechnung
des Vorsteuerschadens, Abschluss eines
Nachtrages zum Mietvertrag

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlieBen:

Das im Anhang angefligte Angebot der Union Investment Real Estate Austria AG zur
Bereinigung der wechselseitigen Forderungen wird angenommen.

Die Stadt Graz leistet fiir die einbehaltenen Mietzinse wahrend des Auszugs im Jahr
2018/19 und Nachforderungen der Vermieterin aus den Abrechnungen 2018 und 2019
einen Pauschalbertrag von € 47.000,00.

Unmittelbar nach Erhalt dieses Betrages bestellt die Vermieterin die Fenster fir den
zugesicherten Einbau. Der Einbau der 6ffenbaren Fenster erfolgt bei laufendem
Betrieb. Die notwendigen Termine werden mit dem Referat fiir Strafen und
Vollstreckungen abgesprochen. Nach dem Einbau der Fenster wird der ebenfalls
beiliegende Nachtrag zum bestehenden Mietvertrag unterfertigt. Im Nachtrag
verpflichtet sich die Stadt Graz, den bei Vertragsabschluss abgegebenen
Kindigungsverzicht bis 31.12.2023 um finf Jahre bis 31.12.2028 zu verldangern. Eine

Kindigung ist dann erstmals mit Wirkung 31.7.2029 moglich. Weiters erfolgt im
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Nachtrag die einvernehmliche Klarung einer strittigen-Formulierung im Mietvertrag
hinsichtlich der jahrlichen Abrechnung des Vorsteuerschadens. Da die Vermieterin
aufgrund des fehlenden Vorsteuerabzugs der Stadt an diese nur ohne Umsatzsteuer
vermieten darf, kann die Vermieterin von ihren Gebaudekosten im AusmaR des
Mietgegenstandes keinen Vorsteuerabzug geltend machen. Der daraus resultierende
Schaden der Vermieterin wird jahrlich mit den Nebenkosten abgerechnet. Diese

Regelung gilt auch riickwirkend fiir die Abrechnung 2020.

Der Antrag wurde mit Mehrheit (gegen KPO und Griine) angenommen.

7.20 Stk. 34) A14 - 031252/2021/001 Informationsbericht zum Stand der
ortlichen Raumplanung 2021

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschlieBen:

1. den vorliegenden Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

7.21 Stk. 40) A8 — 083559/2020-05 Rechnungsjahr 2020, diverse
Nachtragskredite fiir die Erstellung des RA
2020

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

e Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2020 wird wie folgt gedndert:

Seite 72



offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

e Die Kassenkreditgrenze wird fir den Rechnungsabschluss 2020 mit 120 Mio. Euro

festgesetzt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: GR DI Topf

7.22 Stk.13) A10/1-028488/2020 Verlangerung der VerkehrsmaBBnahmen
A7 - 105178/2020 am Lendplatz und Schlégelgasse/Kaiser-
Josef-Platz

GR DI Topf:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister, hoher Stadtsenat, werte Kolleglnnen. Hier geht es
um die Verlangerung der Verkehrsmalinahmen am Lendplatz und in der Schlégelgasse
Kaiser-Josef-Platz. In Zusammenhang mit dem seit dem Vorjahr hinlanglich bekannten
Covid-19-Virus wurden seitens der Stadt Graz viele MaRnahmen zum Wohle der
Bevolkerung, vor allem auch der Gewerbetreibenden, usw. gesetzt. Unter anderem
wurden auch die Marktgebiete vergroBert, indem die normalerweise dem
Fahrzeugverkehr vorbehaltenen 6ffentlichen Flachen eingeschrankt wurden. Es wurde
unter anderem der stidseitige Parkplatz am Lendplatz mit Halte- und Parkverboten
belegt, um hier die notwendigen Manipulationsflachen zu erhalten. Ebenso wurde fir
die Schlogelgasse im Bereich des Kaiser-Josef-Platzes ein Fahrverbot mit Ausnahmen
fir die dortigen Anrainer, Radfahrer sowie Menschen mit Behinderungen verordnet
und kundgemacht. Dies ermoglichte erst, dass der Produzentenmarkt am
Kaiser-Josef-Platz und am Lendplatz Giberhaupt und auch in der gewohnten Anzahl an
Marktstanden aufrechterhalten werden konnten. Mit dem dringlichen
Gemeinderatsantrag sowie dem zugehdrigen Zusatzantrag wurde mehrheitlich
beschlossen, das war im Juli des Vorjahres, dass diese Mallnahmen bis 31.12.2020
Gultigkeit haben und dann wieder der Urzustand herbeigefiihrt werden soll. In der
Gemeinderatssitzung im Dezember wurde die nochmalige Verlangerung dieser
MaBnahmen bis einschlieBlich 10.04.2021 beschlossen. Bedauerlicherweise ist
natdrlich nicht absehbar, wann mit einer Verbesserung der Lage zu rechnen ist. Seitens
des Gesundheitsamtes — Referat fiir Lebensmittelsicherheit und Markte wurde
nochmals an das StraRenamt (als StraBenverwalter Offentlichen Gutes) herangetreten,

die derzeit bestehenden Verkehrsmalinahmen vorerst bis 31.08.2021 zu verlangern.
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Auf Grund des vorstehenden Berichtes stellt der Ausschuss fur Verkehr den Antrag, der

Gemeinderat wolle beschlieRen:

Die bestehenden VerkehrsmaBnahmen am Lendplatz sowie in der
Schlogelgasse/Kaiser-Josef-Platz mogen bis voraussichtlich 31.08.2021 verlangert

werden. Ich bitte um Annahme.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

Die bestehenden Verkehrsmafsnahmen am Lendplatz sowie in der
Schlégelgasse/Kaiser-Josef-Platz mégen bis voraussichtlich 31.08.2021verléngert

werden.

Vorsitzwechsel — Bgm.-Stv. Mag. (FH) Eustacchio iibernimmt den Vorsitz (13.26 Uhr)

GR" Ussner:

Hoher Gemeinderat, Sie haben den Abanderungsantrag von mir sowieso
wahrscheinlich alle gelesen. Wir haben diese Stlicke alle paar Monate, wo es immer
wieder um eine kurzfristige Verlangerung geht. Aber wir haben einerseits gesehen,
dass der Verkehr natiirlich wegen dieser MaBnahmen rund herum, der Autoverkehr,
nicht zusammenbricht und die Stadt Graz, die sich einer sanften Mobilitat eigentlich
verschrieben hat, konnte diese Mallnahmen dann auch gleich permanent umsetzen,
natilrlich sollten da dann die Marktbeschicker und Marktbeschickerinnen

miteinbezogen werden. Aber in diesem Sinne stelle ich den

Abanderungsantrag:
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Der Gemeinderat der Stadt Graz beauftragt Verkehrsstadtratin Elke Kahr, die
derzeitige Verkehrslosung in der Schlogelgasse und am Lendplatz als unbefristete

Losung zu implementieren. Mit der Bitte um Zustimmung (Appl.).

Originaltext des Abdnderungsantrages:

Um den Sicherheitsabstand auf den Bauernmdirkten auch in Zeiten von Covid-19
einhalten zu kénnen, wurde die Schlégelgasse temporédir fiir Autos gesperrt sowie der
stidseitige Parkplatz am Lendplatz mit einem Halte- und Parkverbot belegt. Durch die
dritte Welle, die wir derzeit durch eine Ausbreitung der neuen Covid-Mutationen
erleben, ist keine baldige Verbesserung, sondern eher eine Verschlechterung der
Situation zu erwarten. Somit wird sich auch die Situation am Markt in absehbarer Zeit

nicht dndern.

Im Sinne der sanften Mobilitdit, der sich die Stadt Graz verschrieben hat, sollten die
Verkehrslésungen am Kaiser-Josefplatz sowie am Lendplatz, die fiir die VergréfSerung
der Bauernmdrkte implementiert wurden, dauerhaft erhalten bleiben. Nachdem auch
im Bereich Schlégelgasse eine zufriedenstellende Lésung flir die Zufahrt und fiir
Parkplétze fiir Anrainerlnnen gefunden wurde, spricht nichts dagegen, die
verkehrsberuhigenden Mafsnahmen unbefristet zu setzen. Sie funktionieren gut und

tragen zur Lebensqualitét auf den Plétzen und Mdrkten bei.

Dabher stelle ich folgenden

Abdnderungsantrag:

Der Gemeinderat mége beschliefSsen:
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Der Gemeinderat der Stadt Graz beauftragt Verkehrsstadtrditin Elke Kahr, die derzeitige
Verkehrslésung in der Schlégelgasse und am Lendplatz als unbefristete Lésung zu

implementieren.

GR Mag. (FH) Muhr:

Sehr geehrter Herr Vizeblirgermeister, werte Kolleginnen und Kollegen. Gut, die
VerkehrsmaBnahmen um den Kaiser-Franz-Josef-Platz und Lendplatz waren ja im Zuge
der Covid-Malinahmen vollkommen richtig und notwendig, ebenso auch die jetzigen
Verldngerungen. Eine dauerhafte Verlangerung sehen wir von der SPO aber derzeit
noch kritisch. Sicherlich macht das bei punktuellen Verkehrsberuhigungen Sinn, und da
bin ich schon auf deiner Seite, liebe Tamara, aber wir denken, dass dieses Thema nicht
jetzt sofort tiber das Knie gebrochen werden muss, sondern wir sollten das nach der
Covid-Krise flachenmaRig grofRer denken und das evaluieren um diese Bereiche herum
und daraus unsere Schliisse ziehen und MaBnahmen umleiten und vor allem in einem
ganzen Konzept. Vor allem am Lendplatz z.B., da sind wir von der SPO mit der
derzeitigen Losung ja Giberhaupt nicht einverstanden und aus diesem Grund kénnen

wir deinem Abanderungsantrag nicht zustimmen.

Der Abéinderungsantrag wurde mit Mehrheit (gegen KPO, Griine und Neos)

abgelehnt.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: GR DI Topf

7.23 Stk.14) A8-044725/2008/0238 MASTERPLAN OV;
A10/8 —015537/2020/0006 Beschaffung von 15 StraBenbahnwagen —

Vorhabensbeschluss
inklusive begleitender Infrastruktur-
MaBnahmen und Folgekosten bis
2025; Holding Graz — Kommunale
Dienstleistungen GmbH;
Anderung des Wirtschaftsplanes 2021
sowie der Mittelfristplanung bis 2025;
Ermachtigung fiir den Vertreter der
Stadt Graz gemal § 87 Abs. 4 des
Statutes der Landeshauptstadt Graz
1967; Umlaufbeschluss

GR DI Topf:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister-Stellvertreter, werte Kolleginnen und Kollegen des
Gemeinderates, liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer im Livestream. Hier geht es um den
Masterplan OV, um die Beschaffung von 15 StraRenbahnwagen. Es geht um den
Vorhabensbeschluss inklusive begleitender Infrastruktur-MaBnahmen und Folgekosten
bis 2025, Holding Graz — Kommunale Dienstleistungen GmbH, Anderung des
Wirtschaftsplanes 2021 sowie die Mittelfristplanung bis 2025. Es ist eigentlich
sozusagen im Wesentlichen ein Finanzstick, aber mit sehr viel fachlichem und
verkehrstechnischem sozusagen , Hintergrund®. Das Allgemeine hier im Unterpunkt 1
wiurde ich mir ersparen und gleich auf den Fahrzeugbedarf eingehen. Es sind also bis
zum Jahr 2024 fur die Linien, die wir jetzt noch im Ausbau haben, das ist also

Smart City und Reininghausgriinde, haben wir insgesamt 15 lange Fahrzeuge, namlich
Einrichtungsfahrzeuge, dazu komme ich dann noch spater, wenn man vielleicht auch in
Zukunft Gber Zweirichtungsfahrzeuge sprechen muss, mit einer Lange von 38 Meter
sollen beschaffen werden. Begleitende Infrastruktur-MaRBnahmen, das ist namlich auch
ein wesentlicher Kostenpunkt, die jetzt auch noch einmal hier in die Gesamtsumme
miteingerechnet wurden. Neben der Beschaffung der 15 neuen Stralenbahnwagen

sind innerbetrieblich bei den Graz Linien weitere MalRhahmen im Bereich der Remise
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Alte PoststralRe umzusetzen, klarerweise, namlich die Adaptierung der
Unterflurdrehmaschine fiir lange StraRenbahnfahrzeuge, Erneuerung und
Verlangerung der Montagegruben auf Gleis 2 und 3, Installation von Dacharbeit,
Blihnen fir Gleis 2 und 3, Adaptierung der Besandungsanlage und so weiter und so
weiter. Also vielfaltige ZusatzmalBnahmen, die also die Infrastruktur betreffen. Hier
geht also darum, dass wir eine entsprechende Summe als Folgekosten bis zum Jahr
2025 mitbericksichtigen mussen. In der entsprechenden Generalversammlung der
Holding Graz wurde eben im Umlaufbeschluss diese Anderung des Wirtschaftsplanes
beschlossen und auch die Mittelfristplanung bis zum Jahre 2025 entsprechend
adaptiert. Im Bericht ist dann auch, was den finanziellen Umfang und die
entsprechende Planung mittelfristig bis 2025 hier erfolgen soll, dargestellt. Ich darf

daher folgenden Antrag hier zur Abstimmung bringen:

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

1. Der Vertreter der Stadt Graz in der Generalversammlung der Holding Graz —
Kommunale Dienstleistungen GmbH sowie der GBG Gebaude- und
Baumanagement Graz GmbH, in beiden Fallen StR Dr. Glnter Riegler, wird

ermachtigt, mittels Umlaufbeschlusses folgenden Antragen zuzustimmen:

a. Die diesen Beschluss unterfertigenden Gesellschafter erklaren sich mit
der Form der schriftlichen Abstimmung im Umlaufwege einverstanden.

b. Der Beschaffung 15 neuer langer Strallenbahnfahrzeuge, inkl. 40
Optionen als Ersatz fur altere StraRenbahnwagen und begleitender
Infrastrukturadaptierung, wird zugestimmt.

c. Der dementsprechenden Anpassung des Holding-Graz-Budgets ab 2021
wird gemal den Finanzierungsquoten, die hier im Detail vorgestellt bzw.
auch dargestellt sind, zugestimmt.

Dann kommt der Punkt d. dazu:
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d. Die Betreuung und die Gesamtkoordination der Projektumsetzung erfolgt
durch die Graz Linien, welche auch fiir die personellen Ressourcen
(Fahrzeugtechnikbereich — Projektleitung und Umsetzung der
begleitenden Infrastruktur-MalRnahmen in den Remisen und

Werkstatten) Vorsorge zu treffen hat.

2. Die Finanzierung der insgesamt, jetzt mit den Folgekosten, 70.711.000 Euro erfolgt
durch eine Umschichtung aus dem Investitionsfonds. Der aktuelle Stand tUber
Hohe und bisherige Verwendung des Investitionsfonds geht aus der
Ausschussinformation flr den Ausschuss fir Finanzen, Beteiligungen, Immobilien
sowie Wirtschaft und Tourismus hervor. Ich bitte um Annahme dieses Stuickes,

auch wenn es nur durch einen Techniker vorgetragen wurde.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. Der Vertreter der Stadt Graz in der Generalversammlung der Holding Graz -
Kommunale Dienstleistungen GmbH sowie der GBG Gebdude- und
Baumanagement Graz GmbH, in beiden StR Dr. Giinter Riegler, wird ermdichtigt,

mittels Umlaufbeschlusses folgenden Antrégen zuzustimmen:

e Die diesen Beschluss unterfertigenden Gesellschafter erkléren sich mit der Form
der schriftlichen Abstimmung im Umlaufwege einverstanden.

e Der Beschaffung 15 neuer langer Strafsenbahnfahrzeuge, inkl. 40 Optionen als
Ersatz fiir dltere Strafsenbahnwagen und begleitender Infrastrukturadaptierung,
wird zugestimmt.

e Der dementsprechenden Anpassung des Holding-Graz-Budgets ab 2021
(Investitionsbudget von zusdtzlich 61,95 MEUR sowie EBITDA Verschlechterung
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von 8,760 MEUR ab 2023 bis 2025) gemdf3 den erforderlichen Finanzierungsquoten
flir die Jahre 2021 bis 2025 wird zugestimmt.

Die im Budgetgemeinderat vom 05.11.2020 (GZ: AS-83554/2020-3) beschlossenen

Holding Kennziffern (EBITDA und Investitionen) dndern sich um folgende Betréige:

WP 2021 Mifri 2022 Mifri 2023 |Mifri 2024 |Mifri 2025
EBITDA- -0,130 -2,130 -6,500
Verschlechterung
Investitionserh6hung 10,038 18,881 21,781 5,625 5,626

e Die Betreuung und die Gesamtkoordination der Projektumsetzung erfolgt durch die
Graz Linien, welche auch fiir die personellen Ressourcen (Fahrzeugtechnikbereich —
Projektleitung und Umsetzung der begleitenden Infrastruktur-MafSsnahmen in den

Remisen und Werkstdtten) Vorsorge zu treffen hat.

2. Die Finanzierung der 70.711.000 Euro erfolgt durch eine Umschichtung aus dem
Investitionsfonds. Der aktuelle Stand (iber Héhe und bisherige Verwendung des
Investitionsfonds geht aus der Ausschussinformation flir den Ausschuss fiir

Finanzen, Beteiligungen, Immobilien sowie Wirtschaft und Tourismus hervor.

KO GR Dreisiebner:

Werter Herr Vorsitzender, werter Kollege Georg Topf, liebe Kolleginnen und Kollegen,
sehr geehrte Damen und Herren im Livestream. Was lange wahrt, wird endlich gut, seit
einigen Monaten wird schon wirklich sehr hart von vielen im Verkehrsausschuss und
anderen, die sich mit dem Offentlichen Verkehr sehr beschiftigen, auch wenn sie nicht
einmal Techniker sind, sondern nur Fahrgast, so wie ich, wird sehr darauf gewartet,
dass diese Ausschreibung liber die Bihne geht und andere sehr wichtige MaRnahmen,
die der Herr Kollege Topf erwahnt hat, passieren werden. Es ist auch gerade in Zeiten,

wo wir Uber die Zukunft des Offentlichen Verkehrs sehr intensiv diskutieren und auch
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mit sehr viel Information oder Werbung konfrontiert werden, auch gut zu wissen, dass
wir am System StraBenbahn weiter festhalten, dass man hier die nachsten
Modernisierungsschritte setzt und es wird ja heute auch spater noch ein Thema
werden in der einen oder anderen Frage. Einen Punkt mag ich erwahnen, was mir
aufgefallen ist beim Studium des Stlickes. Wir haben ja die City-Runner, die saniert
werden sollen, Refurbishment, wie man dazu technisch oder wie auch immer sagt, und
die dafiir eingestellte Summe scheint mir und auch Leuten, mit denen ich gesprochen
habe, etwas gering, aber ich nehmen an, das werden wir dann auch noch
nachbedecken, sollte sich das nicht ausgehen. Auf jeden Fall ist hier, glaube ich, ein
wichtiger Schritt getan. Dank an den nicht anwesenden Herrn Stadtrat Riegler und alle

anderen Beteiligten in der Holding etc.

GR DI Topf:

Danke vielmals, Herr Vizeblirgermeister, es geht darum, dass ich auch noch einmal
ansprechen mochte das im Verkehrsausschuss immer wieder diskutierte Thema, der
Zweirichtungswagen. Also wir haben durchaus moglichweise in ferner Zukunft, das ist
ausdricklich im Bericht auch dargestellt, die Notwendigkeit, dass wir nicht nur
Einrichtungsfahrzeuge, sondern auch Zweirichtungsfahrzeuge anschaffen, das ist also
im Bericht erwahnt. Insbesondere fir Linien, wo also diese Wendeschleife-Moglichkeit
nicht gegeben ist. Das mochte ich nur noch einmal betonen, dass es hier auch schon
die entsprechenden Vorsorgemalinahmen gibt, vielleicht ist auch noch ein bisschen
sozusagen sarkastisch, mochte ich fast sagen, anzumerken, dass man durchaus auch
das Know-how einer in Graz ansadssigen Firma, die am Eggenbergerglirtel ansassig ist,
namlich die Siemens Verkehrstechnik, in entsprechenden Bestellungen miteinbinden
sollte. Ich denke, dass man hier auch einen Grazer Betrieb bei der Beschaffung der
Strallenbahnwaren durchaus mitberiicksichtigen sollte. Das wollte ich nur als

Anmerkung dazugeben (Appl.).
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Berichterstatter: GR DI Topf

7.24 Stk. 15) A 10/8 — 053286/2020/0003 Mobilitdtsvertrag Kirchner-Kaserne Siid
zum Bebauungsplan 06.29.0
,Areal Kirchner-Kaserne*

GR DI Topf:
Ich wiirde bitten, Herr Vorsitzender, dass ich dann vielleicht im Anschluss, damit ich
nicht so viele Wege zuriicklegen muss, auch den Bebauungsplan Kirchner-Kaserne auch

berichten darf.

Bgm.-Stv. Mag. (FH) Eustacchio:
Gibt es dagegen einen Einwand, dass der Bebauungsplan auch gleich berichtet wird?

Nein. Ich bitte darum.

GR DI Topf:

Gut, in dem Mobilitatsvertrag geht es ja darum, dass wir traditionellerweise bei groRen
Bebauungsplanen natlrlich ganz besonders intensiv, aber auch tber die
Mobilitatssituationen, hier entsprechende Grundlagen in Form einer privatrechtlichen
Vereinbarung mit den Bautragern schlieBen. Der Mobilitatsvertrag ist also zum
Bebauungsplan, den ich dann anschlieBend auch berichten darf, zu 06.29.0 ,Areal
Kirchner-Kaserne”. Ich darf vielleicht ganz kurz zu diesem Mobilitatsvertrag kommen.
Im Wesentlichen gibt es eben die entsprechende Darstellung der Grundlagen, die sich
aus dem Bebauungsplan ergeben, dann gibt es die entsprechenden MaRnahmen, die
MaRnahmenpakete, die ich jetzt nur von den Uberschriften hier nenne: Das
Malnahmenpaket , FuBverkehr”, kommt auch sozusagen das Umfeld ein Wenig ins
Spiel, Kasernstral3e nur als Anmerkung, und dann gibt es das MalRnahmenpaket
»,Radverkehr”. Hier wird also immer wieder ganz besonders auch auf die Geh- und

Radwege bzw. auch auf die Fahrradabstellplatze bezogen. Dann gibt es das
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Malinahmenpaket KFZ-Verkehr, dann gibt es noch ein wichtiges MaBnahmenpaket
,E-Mobilitat“, wo das im Detail dargestellt wird und natdirlich auch das
Malnahmenpaket , Carsharing”, das ja auch immer ein Inhalt bzw. ein Punkt in den
entsprechenden Mobilitatsvertragen ist. Dann gibt es das Mallnahmenpaket
,Mobilititsmanagement” dazu, das MaRnahmenpaket , Offentlicher Verkehr*. Da wird
man auch nachdenken missen, inwieweit man in der KasernstrafSe z.B. auch die
entsprechenden MaRnahmen im Offentlichen Verkehr setzt. Hier geht es auch darum,
dass wir eine Jahreskarte wieder anbieten und die entsprechende elektronische
Anzeige fir die Offentlichen Verkehrsmittel darstellen, so dhnlich wie wir es auch
schon gewohnt sind, wenn ich das so sagen darf, im Bereich der Reininghausgriinde.
Dann gibt es auch die entsprechenden vertraglichen Festsetzungen, was die
Rechtsnachfolge betrifft usw. Ich bitte um Annahme dieses Mobilitatsvertrages, weil
das ist ein wesentlicher Punkt, der zum Bebauungsplan als privatrechtliche

Vereinbarung dazugehort. Ich bitte um Annahme.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

1. Vorstehender Bericht wird genehmigt.
2. Dem in Anlage befindlichen Mobilitatsvertrag, der einen integrierenden

Bestandteil des gegenstandlichen Berichtes bildet, wird die Zustimmung erteilt.

Jetzt bitte ich um Annahme.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. Vorstehender Bericht wird genehmigt.
2. Dem in Beilage befindlichen Mobilitéitsvertrag, der einen integrierenden

Bestandteil des gegenstdndlichen Berichtes bildet, wird die Zustimmung erteilt.
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KO GR Dreisiebner:

Ja, der Kollege Topf und ich als Duo, mehr oder weniger. Ich habe jetzt liberlegt, soll
ich mich zum Bebauungsplan erst melden oder melde ich mich jetzt beim
Mobilitatsvertrag? Die Entscheidung ist gefallen, ich nehmen den Bebauungsplan mit
und erspare dem Georg Topf, der das dann ja auch wieder vorstellen soll, dass ich
wieder nach ihm rede. Wir finden den Bebauungsplan grundsatzlich von der
stadtebaulichen Losung nicht schlecht gelungen. Der Architekturwettbewerb war sehr
anspruchsvoll, Durchgriinung etc., punktférmige Hausausbildungen/
Wohnhausausbildungen, das ist alles sehr gut gelost. Wir sind aber in der KasernstralRe
in einer Situation, wo wir etwas nachbesserbare Infrastrukturen benoétigen wiirden.
Stichwort: Dort wird mit den Bussen 34, 34E bedient, hauptsachlich, die sind jetzt
schon weitestgehend lberfiillt in den Spitzenzeiten, respektive auch sehr stau- und
sehr verspatungsanfallig mitunter. Das geht weiter mit, Elke Kahr hat das vorher
erwahnt, den Problemen der Radroute entlang der Mur, Augarten war ein Stichwort,
hat die Kollegin Tamara Ussner in der Fragestunde gehabt, auch das ist nicht
besonders optimal geldst flir den Moment. In paar Jahren wird das Gebadude dastehen,
ja, es gibt dort einen Griinraum, es wird dort einen Sportplatz geben, das ist auch
verkleinert worden. Jetzt komme ich ein Stiick weit in den Bebauungsplan hinein, aber
ich bleibe wieder mehr beim Mobilitatsvertrag. Wir unterstiitzen grundsatzlich
Mobilitatsvertrage, eine sehr gute Geschichte, nur, ich brauche im Rundherum, ich
brauche in dem Gratzel eine dementsprechende Infrastruktur, das heilt, ich brauche
die entsprechenden Nahversorger, ich brauche die sozialen Einrichtungen, ich brauche
die Bildungseinrichtungen, ich brauche eine gute OV-Anbindung und da kommen ja
mehr als weiter mehr als 1.000 Menschen dort hin, und das ist hier nicht gegeben und
dann frage ich mich, wenn man einen so hohen Quadratmeterschliissel ansetzt bei den
PKW-Stellplatzen: Wo werden die Leute parken? Wahrscheinlich irgendwo auRerhalb,
wie wir es auch in anderen Bebauungsplanen und Mobilitatsvertragen schon
festgestellt haben. Was will ich damit sagen? Der Bebauungsplan, dem wir auch aus
diesen Grinden nicht zustimmen werden, wie dem Mobilitatsvertrag, liefert die

Umfeldbedingungen nicht ab, dass man dort eine derartig groRe Entwicklung machen
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konnte und sollte aus unserer Sicht. Man sollte hier nachbessern, optimal ware
natlrlich eine zweite StraRenbahnlinie, dass das sehr lange dauert, ist ganz klar, aber
zumindest Nachbesserungen, was die Busse und Radrouten im Sinne von
Rad-Highways und Ahnlichem mehr betrifft, dann macht eine derartige Bebauung in
diesem Umfeld und ein derartiger Mobilitatsvertrag Sinn. Den erkennen wir heute, hier
und jetzt, nicht und ich beflirchte, dass er auch in drei Jahren, wenn die Hauser fertig
sind und besiedelt werden, dass es auch dann nicht erkennbar ist, deswegen unser

Nein (Appl.).

GR Mag. (FH) Muhr:

Sehr geehrter Herr Vorsitzender, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Gaste im
Livestream. Der Herr Klubobmann Dreisiebner hat mir jetzt auch die Entscheidung
abgenommen, ich wollte auch zunachst zum Bebauungsplan sprechen, aber wir
werden das jetzt einfach vorziehen, dann haben wir das en bloc. Es ist ja unzweifelhaft
richtig, dass aus reiner stadtplanerischer Sicht auf dieses Areal der vorgesehene
Wohnbau ja ziemlich gut passt. Wir sprechen hier von einem ohnehin verdichteten
Viertel, aus tektonisch-gestalterischer Sicht tate dem Projekt hier ja Gberhaupt nichts
widersprechen, und auch der zusatzliche 6ffentliche Griinraum wiirde auch fir diesen
Bebauungsplan sehr gut dazupassen, fir den wir in Jakomini ja sehr lange gekampft
haben. Aber, wie so oft im Leben, wo die Sonne scheint, gibt es halt auch viel Schatten,
und dieser Bebauungsplan wirft halt leider sehr groRe Schatten. Zum einen steht auf
dem Areal ein frei finanzierter Wohnbau und es ist zu beflirchten, dass Graz wieder um
einige, viele Anlegerwohnungen wachst, zum anderen wird hier wieder ein
Wohnprojekt in Angriff genommen, ohne dass im Vorfeld die notwendige
Verkehrsinfrastruktur vorgesorgt wurde. Wir haben bereits jetzt eine massive
Verkehrsbelastung in dem ganzen Viertel. Von vielfach geforderten und auch
versprochenen Verkehrskonzepten ist auch nichts in Sicht. Nicht nur, dass es nur eine
Buslinie in diesem Bereich gibt, den 34er, der in der Friih zu Gber 100 % ausgelastet ist,

gilt es auch noch zu beriicksichtigen, dass die Bereiche Kasernstralle, Raiffeisenstrale,
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Frohlichgasse, Hotzendorf-StraBe in der Normalzeit bereits kapazitatsmalig an der
Grenze der Belastbarkeit sind. Es ist nicht auszudenken, was sich in dem Viertel dann
abspielen wird, wenn in der Messe, Merkur-Arena, im Eisstadion oder in der
Sporthalle, Ballsporthalle publikumstrachtige Massenveranstaltungen stattfinden. Es
ist schlichtweg nicht zu verantworten, dass hier ohne eine Verdichtung und Ausbau
und Attraktivierung des Offentlichen Verkehrs ohne ein kluges Verkehrskonzept ein
Wohnbau hingepflanzt wird. Das haben sich die Anrainerinnen nicht verdient und das
haben sich auch die zukiinftigen Bewohnerlnnen dort nicht verdient. Und noch etwas
gilt es zu bedenken im Hinblick auf die ohnehin schon sehr verdichteten Wohnviertel,
etwa in der Schonaugasse, der Neuholdaugasse, der Frohlichgasse. Wohnraum zu
schaffen, ist wichtig, aber nicht nur Zimmer, Kiiche, Kabinett, fiir uns ist auch die
Wohnqualitat untrennbar mit Lebensqualitat verbunden und dazu zahlt natdrlich auch
das Umfeld, der Frei- und Bewegungsraum, der Erlebnisraum. Wir haben das in
Reininghaus, da haben wir einiges gelernt und zwar ,,Grau ist alle Theorie” und
manches, das mit dem Rahmenplan Reininghaus beschlossen wurde, findet sich in der
Umsetzung nicht wieder, wie z.B. Durchwegungen. Ehe wir uns hier auf die Verbauung
dieses Areals einigen, sollten wir daher also den wohnenden Menschen diesen
Grinraum schaffen und auch ein ordentliches Verkehrskonzept auf die Beine stellen,
bevor wir dort einen Wohnbau beginnen. Und aus diesem Grund werden wir diesem

Bebauungsplan und auch dem Verkehrskonzept nicht zustimmen (Appl.).

GR DI Topf:

Also, lieber Kollege Dreisiebner und lieber Kollege Muhr, was in dem Mobilitatsvertrag,
eine privatrechtliche Vereinbarung, ich sage das bewusst jetzt noch dazu, mit dem
Bautrager alles geregelt werden sollte, ist einfach nicht mdglich. Ich muss das noch
einmal mit ganz klarer Deutlichkeit sagen. Der Mobilitatsvertrag ist eine
privatrechtliche Vereinbarung der Stadt Graz mit dem Bautrager, der dort eben die
Bebauung vorhat. Wir kdnnen bitte nicht im Mobilitatsvertrag festlegen, dass der Takt

des 34ers und des 34E sozusagen hier die Frequenz erhéht wird. Wir kénnen auch
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nicht festlegen, dass in der KasernstraBe das gewtlinschte Tempo 30 z.B. in einer
Einwendung erledigt wird. Wir kdnnen bitte, und da méchte ich schon darauf
hinweisen, liebe beiden Kollegen Muhr und Dreisiebner, im Mobilitatsvertrag, der ein
sehr umfangreiches Paket in Richtung Bautrager in einer privatrechtlichen
Vereinbarung darstellt, kdnnen wir das gesamte Umfeld in dem Bereich nicht I6sen. Ich
sage das noch einmal bewusst dazu, und auch der Bautrager, der diesen
Bebauungsplan sozusagen hier gewiinscht hat bzw. auch beantragt hat, auch im
Bebauungsplan kénnen wir nicht das gesamte Umfeld hier behandeln, ich sage das
bewusst dazu. Also der Mobilitatsvertrag ist kein geeignetes Mittel, alle
Verkehrsprobleme in dem Bereich zu |6sen und es gibt dort Verkehrsprobleme, ich
werde es dann auch im Zuge der Vorstellung des Bebauungsplanen noch einmal
ansprechen, weil das die Bevolkerung durchaus anspricht. Hat aber nicht unmittelbar,
mittelbar schon, aber nicht unmittelbar mit dem Bebauungsplan zu tun und schon gar
nicht mit Festlegungen in einem Mobilitatsvertrag. Ich ersuche um Annahme des

Mobilitatsvertrages.

Der Antrag wurde mit Mehrheit (gegen Griine und SPO) angenommen.

Berichterstatter: GR DI Topf

7.25 Stk. 19) A 14 - 096302/2019/00055 06.29.0 Bebauungsplan
»Areal Kirchner-Kaserne”,
6. Bez., KG Jakomini

GR DI Topf:

Danke fir das Wort. Ich gehe gleich auf die Einwendungen ein. Es ist, glaube ich, flr
eine Berichterstattung immer wichtig, dass man ganz genau hinschaut auf die
Einwendungen, die zu diesem Bebauungsplan. Also ich gehe davon aus, dass die

Ausgangslage sozusagen bekannt ist. Ich gehe davon aus, dass alle Grundlagen, die
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diesen Bereich betreffen, ohnedies bekannt sind und ich gehe jetzt tatsachlich im
Detail auf die Einwendungen ein, weil die Einwendungserledigung ist aus meiner Sicht
einer der wichtigsten Punkte, wenn man einen Bebauungsplan beschliet. Weil man
dann ja entsprechend auch auf die Wiinsche der Anrainerinnen und Anrainer oder der
gesamten Bevdlkerung in diesem Bereich, die sich zu diesem Thema auch zu Wort
meldet, auch bericksichtig. Da geht es einerseits um die Einwendung Baumbestand
und Grinflachen. Hier wird beim Stabsgebaude der Baumbestand erhalten, sonst gibt
es eigentlich in dem Bereich, ich habe mir das genau angeschaut, keinen
erhaltenswerten Baumbestand. Dann gibt es, weil das ja auch angesprochen wurde,
fast einen Hektar, ganz genau 9.899 m?, Sportplatz im Trattenweg, dann gibt es den
Grinbereich westlich des Stabsgeb&udes als 6ffentlichen Park mit 9.822 m2. Dann darf
ich auch noch einmal anfiihren, weil das auch immer wieder ein Thema ist, heute aber
gar nicht angesprochen, muss ich feststellen, der Bebauungsgrad und der
Versiegelungsgrad. Immer wieder ein Thema, das wir auch im Detail jetzt auch in den
Arbeitsausschiissen der Stadtentwicklung besprechen werden. Hier ist der
Bebauungsgrad ganz klar definiert mit 0,45 und der Versiegelungsgrad noch um einige
Prozentpunkte weniger, namlich mit 40 %, also, ich glaube, hier wird sehr sorgsam mit
Grunflachen bzw. mit Griinflaichenanteilen umgegangen. Dann wurden auch
Einwendungen getroffen, was die Geschosshohe betrifft. Hier haben wir eine
Abstufung hin zur Doktor-Plochl-StraRe, weil dort ja die Einfamilienhduser sind, hier
wird abgestuft auf vier bis flinf Geschosse, sodass also hier die entsprechenden
Abstande auch iber die Grenzabstdande hinaus vergréBert wurden. Dann ist natdirlich
das Rad- und das Gehsteig- und Gehweg-Thema immer wieder aufgepoppt, nicht
unmittelbar mit dem Bebauungsplan in Verbindung gebracht, sondern weil natirlich in
der Kasernstralle, ist ja ohnedies hinlanglich bekannt, natirlich Gehsteige und
Radwege fehlen. All diese Punkte sind natirlich im Bebauungsplan an und fiir sich, im
Konkreten, nicht bewerkstelligbar. Wir werden halt in der nachsten
Gemeinderatssitzung, oder wo auch immer, einfach den Antrag stellen, dass flir den
gesamten Bereich ein Verkehrskonzept erstellt werden muss, wenn ich das so ein

bisschen sarkastisch sagen darf. Wir haben aber auch keine Dichtelberschreitung;
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auch das wurde immer wieder gesagt, die Dichte wird Giberschritten. Wir haben
insgesamt eine Bruttogeschossflache von 46.750 m?, eine BauplatzgréRe von

34.495 m?, und wenn man das dividiert, dann kommt eine Dichte von 1,36 heraus und
die Dichte ist dort zulassig mit 1,4. Da kann man jetzt natirlich widersprechen also der
Dichteverordnung usw., das wird ja heute noch ein Thema sein. Und diese
entsprechenden Versiegelungsgrade, Bebauungsgrade sind nattirlich genau, so ist es ja
auch definiert im Stlick, im Bauverfahren nachzuweisen. Und die Verkehrslésungen fir
diesen Bereich, der eben das Bebauungsplangebiet umfasst, Mobilitatsvertrag habe ich
ja schon vorher erwahnt, sind natirlich in Abstimmung mit der Verkehrsplanung und
mit dem Strallenamt gemacht worden. Das ist ja nicht so, dass dort irgendetwas
gemacht wurde, ohne dass eben die entsprechenden Experten einbezogen wurden.
Hier wird z.B. auch gefordert, dass die Tiefgaragenzufahrt oder -ausfahrt allenfalls mit
einer Ampel geregelt wird, FuBgangeriibergang wurde hier moniert, sollte man auch
dariiber nachdenken, wenn also hier eine groRe Bevolkerungsanzahl wohnt, dann
sollte man auch Uber einen FuBgangeribergang nachdenken. Dann wurde auch
Tempo 30 in der Kasernstral3e gefordert. Also alles Dinge, die nicht unmittelbar, und
das sage ich jetzt bewusst, nicht unmittelbar mit dem Bebauungsplan in
Zusammenhang stehen, sondern eher das gesamte Umfeld beschreiben. Wir haben
dann auch noch die Durchwegung des Heimgartens Schonau angesprochen. Das ist ein
wesentlicher Punkt, der eben von der Heimgartenleitung hier angedacht wurde, und
da wurde eben darauf hingewiesen, dass eine Durchwegung momentan nicht moglich
ist oder kaum maoglich ist, weil dadurch viele Parzellen eben entsprechend
eingeschrankt werden oder gar entfallen missten. Dann gibt es noch einen Punkt, den
flhre ich auch an, das ist ein denkmalgeschitztes Denkmal, das sogenannte
Kriegsdenkmal, wo dariiber nachgedacht werden muss, das ist auch eine Einwendung
gewesen, wo stellt man das hin. Auf jeden Fall muss man aufpassen, dass es nicht im
Zuge der Abbrucharbeiten, die bereits begonnen haben, eben beschadigt wird. Das
sind also alles Punkte, aus meiner Sicht, in den Einwendungen, die eigentlich den
Bebauungsplan nur am Rande, sage ich, oder nur in einzelnen Punkten betreffen. Wir
haben ganz eindeutig vielfach Wiinsche und Bitten, Einwendungen, die die
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Gesamtlosung des Verkehrs ansprechen, aber wie gesagt, im Mobilitatsvertrag und
auch im Bebauungsplan sind diese Dinge nur in marginalen Punkten eben zu erledigen,

bzw. auch entsprechend zu bewerkstelligen. Ich bitte um Annahme.

Der Gemeinderat wolle beschlieRen:

1. den 06.29.0 Bebauungsplan ,Areal Kirchner-Kaserne“, bestehend aus dem
Wortlaut, der zeichnerischen Darstellung samt Planzeichenerklarung und dem
Erlduterungsbericht, und

2. die Einwendungserledigungen

Ich bitte um Annahme dieses Stlickes und ersuche wirklich, zusatzlich im Vorfeld, wenn
wir also zu dieser Beschlussfassung kommen, eure Anliegen, eure Einwendungen, eure
Wiinsche auch entsprechend dem Stadtplanungsamt mitzuteilen. Wir diskutieren dann
oft hier ablehnend einen Bebauungsplan. Wenn man vielleicht das eine oder andere
aus eurer Sicht mit hatte berticksichtigen konnen, dann wirde das durchaus vielleicht
in das Stlick hineinpassen und kann im Stlick eingearbeitet werden. Aber hier einfach
aus bestimmten Griinden einen Bebauungsplan abzulehnen, ohne dass man die
eigenen Vorstellungen miteinbindet, das finde ich eigentlich nicht ganz in Ordnung. Ich

bitte um Annahme dieses Stiickes (Appl.).

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. den 06.29.0 Bebauungsplan , Areal Kirchner-Kaserne”, bestehend aus dem
Wortlaut, der zeichnerischen Darstellung samt Planzeichenerkldrung und dem
Erlduterungsbericht, und

2. die Einwendungserledigungen
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GR" Ussner:

Lieber Kollege Topf, wir missen da jetzt trotzdem noch einmal etwas darauf sagen von
Seiten der Griinen, weil erstens widersprichst du dich einerseits. Dir ist ja bewusst,
dass es darum geht, dass man hier einen Bebauungsplan beschliel$t, wo man im
Vorhinein weil3, und das ist notorisch fiir viele Bebauungsplane, die hier in der Stadt
beschlossen werden, wo man im Vorhinein bereits weil}, dass die Umgebung und die
Region nicht mehr mit der Verkehrsbelastung zusammenkommen wird. Und wenn du
dich dann hinstellst und sarkastisch sagst: Ja, wir werden dann im nachsten
Gemeinderat ein Verkehrskonzept fiir den Bereich fordern und beschlieBen und die
Erarbeitung eines Verkehrskonzeptes beschlieBen, dann ist das fir mich genau der
problematische Punkt. Wir missen solche Sachen vorher uns tberlegen, und da bringt
es dann auch nichts, wenn wir projektbezogen, weil du ja selbst sagst, es gibt nur einen
bestimmten Rahmen, den man I6sen kann in Mobilitatsvertragen und in
Bebauungsplanen, und das beinhaltet diese Dinge nicht, aber das ist ja genau der
Grund, warum dieser Mobilitatsvertrag dann zu wenig ist flr diesen Bebauungsplan.
Und man muss einfach da anfangen in der Stadt, das ein bisschen anders aufzuziehen,
dass man sich die verkehrlichen Losungen vorher tberlegt, weil so kénnen wir dem
nicht zustimmen (Appl.).

Abgesehen davon nimmt man dann den Leuten halt auch ein bisschen, also die die hier
in der Umgebung bereits wohnen und dann ihre Einwendungen einbringen, da kann
man auch schon einmal etwas prasentieren und sagen: Schaut, dafiir bekommt ihr
einen gescheiten Radweg, dafiir bekommt ihr eine bessere Offi-Verbindung, dafiir

bekommt ihr einen Gehsteig, nur das muss sich die Stadt selber vorher liberlegen

(Appl.).

GR™ Dipl.-Museol.™ (FH) Braunersreuther:

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Zuseherlnnen im Livestream, sehr
geehrte Stadtregierung. Wir haben ja dem Mobilitatsvertrag gerade zugestimmt, aber
nicht weil wir das alles so toll finden und denken, das geht alles problemlos, sondern
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nur, weil der Mobilitatsvertrag ja eigentlich nur ein Instrument ist, um darauf zu
regieren auf diesen Bebauungsplan und einigermalien etwas herzustellen, eine Losung
fiir ein neues Projekt in der Stadt. Was wir aber nicht wollen, das ist eben dieses neue
Projekt in der Stadt. Wir werden, kann ich schon vorab sagen, diesem Bebauungsplan
Kirchner-Kaserne nicht zustimmen. Wir haben das auch im Vorhinein auch schon in
einer Presseaussendung bekanntgegeben. Ein Grund ware eigentlich fiir uns alle,
diesem Plan nicht zuzustimmen, da es einen einstimmigen Gemeinderatsbeschluss
gegeben hat, diese ehemaligen Kasernen-Areale, auch das Areal der Kirchner-Kaserne,
durch die Stadt anzukaufen, um dort Gemeindewohnungen zu errichten. Im Endeffekt
hat aber die Stadt Graz beim Areal Kirchner-Kaserne dann noch nicht einmal
mitgeboten. Wir haben jetzt zwar, und es werden dort auch Gemeindewohnungen
errichtet, aber die Errichtung der Gemeindewohnungen ist nur ein Bruchteil des privat
finanzierten Wohnbaus, der da stattfinden wird. Und wie das halt haufig so ist im
privat finanzierten Wohnbau, wurde dann moglichst Wert darauf gelegt, moglichst viel
zu bauen und nicht, wie es eigentlich flr diesen Bezirk notwendig ware, viel Griinraum
zu schaffen, denn es geht nicht nur um dieses Areal, sondern es geht auch um
umliegende Areale, Grinraum ist in diesem Bezirk eine Mangelware. Es hatte nicht die
eingeplanten Pocket-Parks, die zudem noch mitten im Wohngebiet liegen, wo man sich
jetzt schon vorstellen kann, wie die Leute darauf reagieren, wenn da die Kinder FuRball
spielen oder so, es hatte nicht nur diese Pocket-Parks gebraucht, sondern es hatte
einen groBen, anstandigen Park gebraucht. Das heil3t, trotz der eingehaltenen
Bebauungsdichte ist dieses Areal, unserer Meinung nach, zu dicht verbaut. Es gibt
insgesamt zu wenig Grinflachen, weil eben dieses Areal nicht fir sich alleine steht,
sondern auch in einem Umfeld ist, in einem Umfeld, in dem auch noch durch einen
privaten Wohnbautrager weitere 750 Wohnungen entstehen werden in Zukunft. Das
weill man jetzt schon, und das ist mit der Infrastruktur, die es derzeit gibt, eben mit
diesem genannten Bus Nr. 34, einfach nicht leistbar. Der jetzt schon véllig ausgelastet
bzw. Uberlastet ist, wenn da noch einmal geschatzt 3.000 Bewohnerinnen
dazukommen, und das muss man sich einmal denken, 3.000 Bewohnerlnnen,

Bad Radkersburg, keine Kleinstadt in Osterreich, hat bisschen mehr als 3.000
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Einwohner, die haben eine eigene Zuganbindung, die sich auch lohnt und deswegen
kénnen wir diesem Bebauungsplan auf keinen Fall zustimmen. Es sind noch einige

andere Sachen drinnen, Durchwegung z.B. begrifRen wir immer ...

Zwischenruf Bgm.-Stv. Mag. (FH) Eustacchio: Bitte zum Ende kommen.

GR" Dipl.-Museol." (FH) Braunersreuther:

... Durchwegung jedoch, wenn sie auf Kosten der Heimgartenbesitzer geht, die dort
sowieso zu leiden hatten unter diesem Masterplan Mur-MaRnahmen, unter
SpeicherkanalmalRnahmen, kénnen wir nicht zustimmen. Vor allen Dingen, wenn dann
eben der Naherholungsraum Mur, der durch den anliegenden Bautrager grof3teils

abgesperrt ist ...

Zwischenruf Bgm.-Stv. Mag. (FH) Eustacchio: Frau Kollegin!

GR" Dipl.-Museol." (FH) Braunersreuther:

... und das Wenige, was Ubrig bleibt, jetzt schon lGberlastet ist, wenn dieser
Naherholungsraum Mur kaum Platz fir die Leute, die neu hinzukommen werden,
bieten wird. Danke, Entschuldigung fiir die Uberziehung, aber es gab da sehr viel zu

sagen, ist ja auch ein groRer Bebauungsplan (Appl.).
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GR DI Topf:

Ich werde die Stellungnahmen der anderen Fraktionen jetzt angehen. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, es ist ja ganz eindeutig, dass die Durchwegung der
Heimgartenanlage Schonau nicht geplant ist, es steht ja ausdricklich drinnen, dass an
diese Durchwegung momentan nicht gedacht ist. Und jetzt wird wieder gesagt: Eine
Durchwegung ist geplant. Es ist keine Durchwegung geplant, weil natirlich durch den
Heimgartenverein all berechtigterweise gesagt wurde, es entfallen dort einige
Parzellen, und der Ersatz der Parzellen, die ja im Heimgartengesetz eindeutig
sozusagen vorgesehen sind, ist dort nicht moglich. Also eine Durchwegung wird es
nicht geben, das ist ein Punkt, den ich hier noch einmal ganz klar sagen muss, weil
natlirlich der Heimgartenverein uns auch kontaktiert hat in diese Richtung. Wenn aber
zur Verkehrslosung positive Stellungnahmen des Strallenamtes und der
Verkehrsplanung da sind, dann gehe ich davon aus, dass man sich schon mit den
entsprechenden Vertragen, Mobilitatsvertrag, aber auch die Planung in die Zukunft,
Uberlegt hat, wie man dort das erhdohte Verkehrsaufkommen bewaltigen kann. Wir
haben ja positive Stellungnahmen der Verkehrsplanung und des Strallenamtes im
Projekt. Also da mdchte ich schon darauf hinweisen, dass natirlicherweise, wenn es
hier Bedenken gabe oder Einschrankungen geben misste in irgendeiner Form oder
zusatzliche Projekte, die zu realisieren sind, dann sollte das bitte auch ganz klar

kommuniziert werden. Ich bitte um Annahme dieses Stlickes (Appl.).

Der Antrag wurde mit Mehrheit (gegen KPO, Griine und SPO) angenommen.
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Berichterstatter: GR Dr. Piffl-Percevic

7.26 Stk. 16) A14 — 022932/2020/0024 4.05 STADTENTWICKLUNGSKONEZPT DER
LANDESHAUPTSTADT GRAZ - 5. Anderung,
erhohte Mehrheit Beschluss gemaR § 24 Abs 6 StROG
(Anderungspunkt 3)

GR Dr. Piffl-Percevic:

Herr Vorsitzender, liebe Stadtratinnen und Stadtrate, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuhorerinnen und Zuhorer online. Wir kommen zum Punkt 16, der aufgerufen
wurde und in weiterer Folge und dann auch noch im Nachtrag zu einigen sozusagen
grundsatzlichen Werkzeugen, die wir als Gemeinderat fur die Weiterentwicklung der
Stadt vom Landesgesetzgeber, immer auch wieder durch Mitwirkung in Form von
Petitionen von uns, doch ganz brauchbar auch adaptiert, nicht vollstandig, da haben
wir viele offene Wiinsche. Aber das Stadtentwicklungskonzept, um dessen Anderung
es jetzt und spater auch noch einmal geht, hat grundsatzlich eine Bestandsdauer, eine
planmalige, von etwa 20 Jahren. Aber wenn es das 6ffentliche Interesse erfordert,
wenn die Rechtslage sich andert oder wenn eben volkswirtschaftliche Erfordernisse
vorliegen, wird es auch innerhalb dieses Zeitraumes behandelt und flihrt, wie im
vorliegenden Fall, zu einer beantragten Anderung. In diesem Fall, die Anderung betrifft
den Punkt 3 dieses umfangreicheren Stlickes, wo wir alle anderen Punkte, im
Wesentlichen, oder viele, schon beschlossen haben, und ich kniipfe nahtlos an auf das
Strallenbahnbeschaffungsstiick. Denn vorangegangen ist diesem
StraBenbahnbeschaffungsstiick unser Gemeinderatsgrundsatzbeschluss vom

14. November 2019, der nennt sich 2023+, das betrifft also den weiteren Ausbau tber
die jetzt schon in Bau befindliche Verlangerung der Reininghaus-Linie, Smart-City-Linie
Neutorgasse und so weiter, auch den weitergehenden Ausbau des StraRenbahnnetzes.
Das Stadtentwicklungskonzept, das ist sehr naheliegend, und da werden wir ja
unschwer erkennen die Notwendigkeit, hat auch einen Entwicklungsplan, wo alle
Vorhaben, zu denen wir uns bekannt haben, auch insbesondere Strafenbahntrassen,

StraBenbahnlinien, einzuzeichnen sind. Das wird jetzt aufgrund dieses Beschlusses
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nachgeholt und das hat im Vorfeld sozusagen Irritationen dazu gegeben. Ich kann
gleich jetzt, hier, sagen bei meiner ersten Wortmeldung, es werden keine
Vorbehaltsflachen, die fir Zwischenlésungen mit Endhaltestellen, Schleifen usw. schon
im Flachenwidmungsplan und letztlich auch im Stadtentwicklungskonzept vorgesehen
sind, aufgegeben. Es werden nur die aktuellen Planungen ersichtlich gemacht, so wie
wir sie hier beschlossen haben. Das war so viel zu diesem durchaus schon mehrfach

diskutierten Beschluss. Ich ersuche euch um eure Zustimmung (Appl.).

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. die Einwendungsbehandlung entsprechend dem ggst. Gemeinderatsbericht,

2. das 4.05 Stadtentwicklungskonzept — 5. Anderung in der Verordnung, der

plangraphischen Darstellung und dem Erlduterungsbericht (inkl. UEP),
3. die Kundmachung des 4.05 Stadtentwicklungskonzeptes der Landeshauptstadt
Graz — 5. Anderung nach erfolgter Genehmigung durch das Land Steiermark

gemdfs dem Statut der Landeshauptstadt Graz

Der Antrag wurde mit Mehrheit (gegen KPO und Griine) angenommen (33:14).
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Berichterstatter: GR Dr. Piffl-Percevic

7.27 Stk. 17) A14 - 022494/2020/0045 4.04 FLACHENWIDMUNGSPLAN DER
LANDESHAUPTSTADT GRAZ - 4. Anderung
erhohte Mehrheit (Anderungspunkte 16, 17, 29)

GR Dr. Piffl-Percevic:

Wir haben hier, jetzt sozusagen in der Abfolge des Stufenbaus der Rechtsordnung das
Stadtentwicklungskonzept, steht ganz oben, und darunter kommen dann die Ebenen
des Flachenwidmungsplanes namentlich. Wir haben hier 3 Punkte aus einem
Beschlussstiick, das uns auch schon mehrfach in den Ausschiissen und hier befasst hat.
Wir haben fast alle, es sind 28 Punkte, die allermeisten konnten wir schon einstimmig
oder doch mit einer qualifizierten Mehrheit beschliellen. Heute liegen uns noch die
offenen Punkte dieses Beschlusses 16, 17 und 29 vor. Ich fange gleich mit 29 an. Der
betrifft auch die StraRenbahnen. Auch im Flachenwidmungsplan haben natirlich diese
Ausweisungen zu erfolgen, damit die Vorgaben des Stadtentwicklungskonzeptes dann
auch auf der Ebene des Flachenwidmungsplanes, das als wichtiges Planungsinstrument
fiir den Strallenbau, flr die Widmung und so weiter, fliir Bebauungsplane und so fort,
notwendig ist, dass das kongruent sichergestellt wird. Die Punkte 16 und 17 beinhalten
den Augarten. Auch hier hat es in Wortmeldungen in der Fragestunde, in vielen
Tagesordnungspunkten, auch heute schon, Konnexe gegeben. Hier geht es ganz
konkret um einen Grund im Bereich sldlich der Radetzkybriicke, um eine Ausweisung
einer bisher als Freiland festgelegten Flache als nunmehr Sondernutzungsflache im
Freiland/Sport mit der Zusatzwidmung Wassersport im Ausmaf von 588 m?
auszuweisen, und auch eine Erweiterung einer bisher als Freiland festgelegten Flache
als Sondernutzungsflache im Freiland 6ffentliche Parkanlage im AusmaR von 1.858 m?
vorzunehmen. Hiezu mdéchte ich lediglich festhalten und ausfihren, dass das ganze
Projekt des Augartens, ich durfte heute, weil wir hier tagen, es hat ja nicht nur
Nachteile, jetzt ganz abgesehen, dass die Infrastruktur in Corona-Zeiten ja beachtlich
brauchbar ist, durfte wieder mit meinem Fahrrad, mit meinem Puch-Rad durch den

Augarten fahren, ein Stick abweichend in den Park und dann wieder zum Ufer, und
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durfte die vielen Menschen sehen, die auch schon am Vormittag und in der Friih sich
dort aufhalten und diese Aulandschaft geniel3en. Es heildt auch Augarten, sonst
mussten wir ja, Sie kennen meine Redewendung dazu, es hat eine
Umweltvertraglichkeitstberprifung gegeben. Im Stadtentwicklungskonzept ist auch
die Zuganglichkeit der Ufer unserer Gewasser ausdriicklich vorgesehen und dort haben
wir es, und ich mochte mich bei allen bedanken, auch bei den Debattenrednern, die
immer wieder dagegen aufgetreten sind, aber sie haben uns ermdoglicht, unsere
Argumente zu scharfen. Es ist ein beachtlicher Uferbereich, direkt, der Franzose wiirde
sagen: ,accessible”, geworden und die Leute genielRen es. Es ist da eine Verbesserung
dieses Griinraumes, dieses beachtlichen, unverzichtbaren, inmitten unserer Stadt,
auch fur die Naherholung daher von uns gegeben. Ich ersuche Sie auch hier um lhre

Zustimmung.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. die Einwendungsbehandlung entsprechend dem ggst. Gemeinderatsbericht

2. den 4.04 Flichenwidmungsplan der Landeshauptstadt Graz — 4. Anderung
(ohne 1) Anderungspkt. 2, 9b, 9¢, 15 und 28) in der Verordnung, der

plangraphischen Darstellung und dem Erléuterungsbericht

3. die Kundmachung des 4.04 Fléichenwidmungsplans der Landeshauptstadt Graz —
4. Anderung (ohne Anderungspkt. 2, 9b, 9¢c, 15 und 28) nach erfolgter
Genehmigung durch das Land Steiermark gemdfs dem Statut der Landeshauptstadt

Graz
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GR™ Dipl.-Museol." (FH) Braunersreuther:

Sehr geehrte Damen und Herren, es wird wohl kaum verwundern, dass wir unsere
Meinung nicht geandert haben, da die Stlicke ja auch nicht geandert wurden, und wir
weiterhin diesen Umwidmungen, die im Rahmen des Masterplans Mur nachtraglich
stattfinden missen, also die Flachenwidmung hatte diesen Masterplan vorher
eigentlich Gberhaupt nicht moglich gemacht, dass wir so etwas nicht akzeptieren
wollen und kénnen. Und deswegen werden wir diesen Stlicken, den Unterpunkten 16
und 17, nicht zustimmen. Ich bitte daher schon auf diesem Weg um getrennte
Abstimmung des Stlickes, es gibt ja dann auch noch den Unterpunkt 29, Giber den
abgestimmt werden soll, wo es um die StralRenbahntrassen geht, die eingezeichnet
werden. Falls die getrennte Abstimmung zugelassen wird, kénnen wir diesem Stlick
zustimmen, falls nicht, dann werden wir allem dagegenstimmen miissen. Ich mdchte

aber hierzu noch einen

Zusatzantrag

stellen, der uns sehr wichtig ist:

Flr die Trassen jener StraRenbahn, welche vom Gemeinderat 2019 im gefassten
Grundsatzbeschluss zum StraBenbahnnetzausbau 2023+ beschlossen wurden, sind die
notwendigen Flachen abseits des bestehenden Strallenraums

(u.a. Nahverkehrsknoten, Endhaltestellen) als Verkehrsflachen auszuweisen.

Das, mochte ich hinzufligen, muss nicht im Rahmen dieser Verordnung geschehen,
sondern das ist zu betrachten als Auftrag, das anzugehen und bei kommenden
Flachenwidmungsplananderungen einzuarbeiten, damit wir auch im
Flachenwidmungsplan schon das, was wir uns vorgenommen haben und was schon

beschlossen ist, im Ausbau des Offentlichen Verkehrs einsehen kénnen. Danke (Appl.).
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Originaltext des Zusatzantrages:

Ich stelle namens des KPO-Gemeinderatsklubs folgenden

Zusatzantrag:

Fiir die Trassen jener Strafsenbahnlinien, welche vom Gemeinderat 2019 im gefassten
Grundsatzbeschluss zum Strafsenbahnnetzausbau 2023+ beschlossen wurden, sind die
notwendigen Fldchen abseits des bestehenden Strafsenraums

(u.a. Nahverkehrsknoten, Endhaltestellen) als Verkehrsflichen auszuweisen.

KO GR Dreisiebner:

Werter Herr Ehrenklubobmann, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen
und Herren. Ich beginne auch bei den zwei Punkten, die den Murraum betreffen, und
muss jetzt auf den Augarten und auf die Aulandschaft zurlickkommen. Lieber Peter
Piffl, das hast du nicht ernst gemeint, dass im Augarten eine Aulandschaft vorzufinden
sei, wenn dann eher wie ,,Auweh”, aber nicht wie Aulandschaft, wie wir sie im Bereich
Mureck oder Haimburg oder an sonst noch sehr wenigen Stellen kennen (Appl.).

Das sollten wir schon ein bisschen ernsthafter abfassen und abhandeln, wiirde ich
einmal meinen. Ich schatze dich sehr, Peter, aber das ist keine Aulandschaft, das ist
eine Kulturlandschaft. Ich mag an dieser Stelle auch noch darauf hinweisen, dass es ja
gerade jetzt auch verwaltungsgerichtliche Erkenntnisse gegeben hat, die auch die
entsprechenden EinbaumaRBnahmen sehr kritisieren bzw. auch mit einer Aufhebung
bedrohen, weil naturschutzrechtliche Verfahren nicht dementsprechend durchgefiihrt
worden sind. Wir werden diesen, Kollegin Braunersreuther hat es eh schon gut
ausgefihrt, dankeschon, wir werden diesen nachtraglichen
Flachenwidmungsplandanderungen im Bereich Mur nicht zustimmen, also den Punkten
16 und 17 nicht zustimmen. Es ist flr uns, nicht nur, dass es nie eine Aulandschaft war

oder eben seit mehr als 100 Jahren nicht mehr war ...
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Zwischenruf GR Dr. Piffl-Percevic: Es war einmal so.

KO GR Dreisiebner:

... ja, es war einmal was, und deswegen Augarten, aber das hat irgendwann in der Zeit
der Stadterweiterung, im 19. Jahrhundert, einen anderen Charakter bekommen, nicht
nur, weil es eben ein Raum ist, der wichtig ist zu schiitzen, der nicht nur zur BespalBung
der Menschen dienen soll und wo man sich naturlich freut, dass viele Menschen da
sind. Aber ich glaube, dass hier zur viele Eingriffe passiert sind, und auch zu wenig
gesamtheitlich und nachhaltig gedacht worden ist, diese Kritik von uns ist bekannt.
Zum Abanderungspunkt 29: Diese Ersichtlichmachung der Strallenbahnen, es wird hier
sehr viel vorausgesetzt, dass wir eben Zweirichtungsfahrzeuge in einigen Jahren
bestellen werden, diesen Absichts- und Grundsatzbeschluss gibt es, aber wir wissen,
dass wir in Graz auch immer wieder einmal abgewichen sind davon. Wir sind auch
nicht dafir, die Rosselmiihlgasse-Lazarettgassen-Linie aus dem Bereich der
Ersichtlichmachung herauszudrangen, warum? Zum einen macht es auch natirlich das
Thema wieder frei, Josef-Huber-Gasse-Verlingerung und weitere Uberflutung des
inneren Gries mit Transitautoverkehr, und jetzt wird mir der Peter Piffl-Percevic
wahrscheinlich nachher antworten, das ist eh eine WohnstraRe dort. Nein, ist es nicht,
so wie die Augarten keine Aulandschaft ist, und fiir uns ware es wichtig, diese
Optionen offenzuhalten, das heillt, wir hatten gerne die neuen Linien drinnen, wir
hatten aber auch die alten Linien drinnen, weil noch sind wir noch lange nicht so weit,
dass wir wirklich zu bauen beginnen kénnen. Danke auch fir die Klarstellung beziglich
des Zusatzantrages, dass das in eine Flachenwidmungsplananderung einflieRen soll,
das werden wir auch unterstiitzen und ansonsten ersuche ich, nicht nur dich, Peter, ich
ersuche uns alle, ein bisschen mehr Ernst an den Tag zu legen, wenn wir uns Uber

Naturrdume unterhalten (Appl.).
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GR Dr. Piffl-Percevic:

Vielen Dank fur die Wortmeldungen. Ich liebe den Diskurs, ich habe mich ja vorher
auch schon bedankt fiir die Diskussionen ohne jeden zynischen Unterton, denn solche
Wortmeldungen wie von der Kollegin Braunersreuther als auch von Karl Dreisiebner,
fordern einfach eine Antwort. Du hast gesagt, es war nie eine Aulandschaft. Es war
eine Au, eine einzige Au, und vor 120 bis 130 Jahren hat man in Osterreich begonnen,
in entferntesten Gebirgstalern bis herunter in die Stadte Kanale zu bauen,
maandrierende Fliisse mit dem Lineal geradezurichten, und dsterreichweit gibt es
taugliche Bestrebungen, und eine im Ansatz ist, auch diese riickzubauen, und der
Riickbau von Gewassern, von flieBenden Gewassern, steht ganz, ganz oben, kann ich
im Lungau zeigen, in einer Lienal-Strecke der Mur von 8 km wir ein Maander
rickgebaut, der, wie er friiher einmal war, die Mur fliel3t dort, sie kommt bei uns an,
keine Angst, aber ein Stiick wieder talaufwarts und dann wieder sich Richtung Graz zu
drehen, um das zu dramatisieren. Und der Augarten ist ein Teilrlickbau, bitte lassen wir
das so stehen und ich wette was, dass in den Lehrbiichern tUber gelungene
Rickbauprojekte der Augarten als ansatzweiser Versuch in die richtige Richtung
aufscheinen wird, aber das lassen wir jetzt der Zukunft Gber und den Fachleuten. Ich
ersuche daher, und noch eine Antwort an die Kollegin Braunersreuther, du hast es
selber hier angedeutet, dieser Beschluss soll jetzt inhaltlich nicht geandert werden, wir
werden dem jetzt nicht zustimmen, aber ich darf dazusagen, dass wir in unserem
Unterausschuss Stadtentwicklung genau listen alle diese Wiinsche, und wir haben dort
auch ein eigenes Kapitel Verkehr letzthin er6ffnet, wo wir z.B. dieses Anliegen
selbstverstandlich listen werden und auch dann beplanen werden, wie wir die
Inangriffnahme vornehmen, also diese Zusage ist von mir als Vorsitzendem da. Danke

vielmals. Ich ersuche um Zustimmung (App!.).

Der Antrag (Punkt 16) wurde mit Mehrheit (gegen KPO und Griine) angenommen
(32:15).

Seite 103



offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

Der Antrag (Punkt 17) wurde mit Mehrheit (gegen KPO und Griine) angenommen
(32:15).

Der Antrag (Punkt 29) wurde mit Mehrheit (gegen Griine) angenommen (42:5).

Der Zusatzantrag wurde mit Mehrheit (gegen KPO, Griine und SPO) angenommen.

Berichterstatter: GR Dr. Piffl-Percevic

7.28 Stk. 18) A14 - 087686/2020/0018 4.05 FLACHENWIDMUNGSPLAN DER
LANDESHAUPTSTADTGRAZ - 5. Anderung
erhéhte Mehrheit (Anderungspunkt 2)

GR Dr. Piffl-Percevic:

Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren, es ist der Tagesordnungspunkt 18, der
im Ausschuss einstimmig beschlossen wurde, um sozusagen das Spannungsmoment
ein bisschen herauszunehmen. Es geht dort um diesen Beschluss, der auch an anderer
Stelle dieses Stiick uns im Nachtrag wieder sozusagen beschaftigen wird, um den
sogenannten Punkt 2 dieses Stlickes, der ist ausschlie8lich Gegenstand dieses
Tagesordnungspunktes jetzt und hier. Es geht hier um eine 6ffentliche Parkanlage oder
eine Sondernutzungsflache im Freiland in der Starhemberggasse, im Bezirk Lend, dort
wo er an die Alte PoststralBe grenzt und an den Bezirk Eggenberg im Westen. Es soll
hier eine Sondernutzungsflache im Freiland, die 6ffentliche Parkanlage in eine
Sondernutzungsflache im Freiland fir Erholungszwecke mit der Zusatzwidmung
Freizeitpark im AusmaR von 5.288 m? erfolgen. Dieser Park soll auch Méglichkeiten fir
unsere jungen Menschen bieten, mit Einrichtungen, die kompatibel sind mit der
Nutzung im Park, um hier eine bessere Nutzung fiir dieses bevélkerungsmalRig und

auch sonst sehr aufstrebende ehemalige Industriegebiet um Waagner Biro, Binder und
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Co. usw. geschaffen werden. Ich ersuche auch hier, so wie im Ausschuss, um breite

Zustimmung.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. die Einwendungsbehandlung entsprechend dem ggst. Gemeinderatsbericht

2. den 4.05 Fldéchenwidmungsplan der Landeshauptstadt Graz — 5. Anderung
(Anderungspunkt 2) in der Verordnung, der plangraphischen Darstellung und dem
Erlduterungsbericht im vereinfachten Verfahren gemdfs § 39 StROG 2010

3. die Kundmachung des 4.05 Fldchenwidmungsplanes der Landeshauptstadt Graz —
5. Anderung (Anderungspunkt 2) im Amtsblatt vom 7. April 2021

Der Antrag wurde einstimmig angenommen (47:0).

Berichterstatter: GR Mag. (FH) Egger

7.29 Stk. 22) A15 - 147106/2015-05 EuroSkills 2020/ 2021
e Fristverlangerung
e Fordererh6hung
e Zusatzvereinbarung

GR Mag. (FH) Egger:

Werte Stadtsenatsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Zuseherinnen und Zuseher im Livestream. In dem vorliegenden Stlick geht es um ein
sehr sympathisches Projekt, das in den letzten Jahren oder im letzten Jahr nicht ganz
von Gliick verfolgt worden ist, wie ihr wisst. Es war vorgesehen, dass im September

2020 die Jugend-Europameisterschaft der Fachkrafte in Graz stattfindet. Und nicht nur
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die Gastronomie, der Handel und einige andere Wirtschaftsbereiche leiden unter der
Pandemie, sondern auch diese Veranstaltung musste verschoben werden. Siegfried
Nagl hat gemeinsam mit Josef Herk fiir dieses groBartige Projekt gekampft, dass wir
das nach Graz bringen. Bei diesem Projekt kommen aus 40 Landern in 45
Berufsgruppen ungefahr 600 Facharbeiter, die ihr Kbnnen unter Beweis stellen, und es
war auch vorgesehen, dass einige zigtausende Eltern, Fangruppen, Unternehmer ihre
Jugendlichen begleiten, das hat aber nicht stattgefunden. Es wurde dann einmal
verschoben in den Janner hinein und es musste noch einmal verschoben werden in
den heurigen Herbst und es ist jetzt vorgesehen, dass von 22. bis 26. September 2021
in adaptierter Form diese Berufseuropameisterschaften Giber die Biihne gehen.
Naturlich kostet eine solche Verschiebung, Verlangerung, Adaptierung mit
unterschiedlichsten SicherheitsmaRBnahmen einiges an Zusatzkosten und daher wolle

der Gemeinderat folgenden Antrag beschlieRen:

1. die Vertragslaufzeit bis 30. Juni 2022 zu verlangern. Der Stichtag fiir die
Endabrechnung wird auf 30. April 2022 festgesetzt.

2. die Fordermittel um 200.000 Euro fiir die Durchfiihrung der EuroSkills 2021 zu
erhohen, auf Grund der Zusatzkosten, die durch die Covid-19-Pandemie
entstanden sind, inklusive Aufteilung auf 2 Tranchen mit Angabe der Adresse der

GmbH und der demensprechenden Finanzpositionen.

3. eine Zusatzvereinbarung, die Bedingungen fiir eine auRerordentliche
Vertragsbeendigung, Abbruchszenarien, mit denen man natiirlich auch aufgrund
der aktuellen Situation rechnen muss, auch im Jahr 2021 regelt. Die bisherigen
Forderungsbedingungen, die auch angeschlossen sind, gelten unter
Beriicksichtigung dieser Zusatzvereinbarung weiter, sofern sie nicht im

Widerspruch mit dem Zweck der Zusatzvereinbarung stehen.
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Ich bitte um Annahme.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. die Vertragslaufzeit bis 30. Juni 2022 zu verldngern. Der Stichtag fiir die
Endabrechnung wird auf 30. April 2022 festgesetzt.

2. die Férdermittel um 200.000 Euro fiir die Durchfiihrung der EuroSkills 2021 zu
erhéhen, auf Grund der Zusatzkosten, die durch die Covid-19-Pandemie entstanden
sind. Der Betrag von 200.000 Euro ist in 2 Tranchen zu je 100.000 Euro am
23.07.2021 und 23.08.2021 auf das noch namhaft zu machende Konto der
EuroSkills 2020 GmbH, Kérblergasse 111-113, 8010 Graz anzuweisen. Die
erforderlichen Mittel sind in SAP unter der Beleg-Nr. 371001949 auf der FIPOS 1.
755000 + Fonds 700000 reserviert.

3. eine Zusatzvereinbarung, die Bedingungen fiir eine aufSerordentliche
Vertragsbeendigung (Abbruchszenarien) aufgrund unvorhersehbarer
Entwicklungen der Covid-19-Pandemie auch im Jahr 2021 regelt. Die bisherigen
Férderungsbedingungen gelten unter Beriicksichtigung dieser Zusatzvereinbarung
weiter, sofern sie nicht im Widerspruch mit dem Zweck der Zusatzvereinbarung

stehen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: StR Dr. Riegler

7.30 Stk. 26) A8 -175/2020-44 Férderungsvereinbarung zur
A16 — 069470/2018/0009 mittelfristigen Finanzierung von

Kultureinrichtungen,
Forderungsvereinbarung zur
mittelfristigen Finanzierung von
Kultureinrichtungen, Verlangerung
von bestehenden F6V 2019-2021 fiir
das Jahr 2022

StR Dr. Riegler:

Sehr geehrter Herr Vizeblrgermeister, sehr geehrte Kollegen Gemeinderate, Stadtrate.
Wir haben vor vier Jahren in dieser Regierungsperiode, in dieser Gemeinderatsperiode,
begonnen, am 5. April jahrt es sich zum vierten Mal, und eines der wichtigen
kulturpolitischen Instrumente ist immer auch die Férderung der grofReren
Kulturinstitutionen, die sogenannte mehrjahrige Fordervertrage bekommen, dieses
haben wir so angelegt, dass wir in der Gemeinderatsperiode 2017 bis 2022 zunachst
einmal eine dreijahrige Forderung vorgesehen haben. Und ich habe aber damals schon
versprochen, dass ich mich bemihen werde, dass wir im letzten Jahr der
Regierungsperiode, das ist jetzt, das ist also das flinfte Jahr, dass wir in diesem letzten
Jahr den Kiinstlerinnen und Kiinstlern, kulturschaffenden Veranstalterinnen und
Veranstaltern eben eine Planungssicherheit tiber die Wahl hinaus geben wollen und
zwar in der Form, dass wir noch ein Jahr verlangernd anhangen, das soll mit diesem
Beschlussantrag hiermit geschehen. Das heil3t, ich beantragte, dass Sie, sehr geehrte
Damen und Herren vom Gemeinderat, zustimmen einer Verlangerung der
mehrjahrigen Fordervertrage um das Jahr 2022, sodass also Institutionen wie z.B. das
StraBganger Kulturzentrum, die Domchor- Freunde, die styriarte, der Musikverein,

KiG! Kultur, Forum Stadtpark, Schaumbad, dass all diese Institutionen eben einen
zusatzlichen Planungshorizont bekommen. Gleichzeitig habe ich mich auch bemiiht
darum, dass wir eine Inflationsabgeltung bereitstellen kénnen, ein sogenannte Fair-

Pay-Erh6hung, wobei wir hier abgestuft so vorgegangen sind, dass wir fur die
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Kleineren, also fiir jene Férderungsnehmer, die Férderungen von weniger als

100.000 Euro pro Jahr bekommen, eine 5-prozentige Erhohung vorgesehen haben und
fiir die GroReren Uiber 100.000 Euro eine 3-prozentige Erhohung. Das ist, glaube ich,
ungefahr angemessen, das was in den letzten vier Jahren oder drei Jahren seit der
letzten Erhdhung an Inflation angefallen ist. Also es gibt sozusagen auch eine
Inflationsabdeckung. Ich mdchte bei dieser Gelegenheit kulturpolitisch auch darauf
hinweisen, dass wir ja eine sehr schwierige Zeit hinter uns haben, namentlich durch die
Corona-Lockdowns 1 und 2. Es hat immer wieder ein Zurlickstoppen der gesamten
Szene gegeben, inshesondere der Veranstalter-Szene — Musiker, Theatermacher. Wir
haben im Jahr 2020 darauf, glaube ich, sehr adaquat und schnell reagiert, indem wir
einerseits die Ubertragbarkeit der Mittel erméglicht haben fiir den Fall, dass
Veranstaltungen von 2020 auf 2021 verlegt werden mussten. Wir haben auch die
Forderbedingungen dahingehend angepasst, dass wenn Veranstaltungen im Internet
statt live stattfinden, dass die Forderung dann auch gewahrt werden soll und wir
haben auch am Ende des Jahres 2020 Infrastrukturforderungen zur Verstarkung, z.B.
gerade im digitalen Ubertragungsbereich, erméglicht. Ich mdchte darauf hinweisen,
dass das Kulturjahr 2020 ebenfalls verlangert wurde. In vielen Interviews der
Kulturschaffenden in den letzten Wochen und Monaten, die stattgefunden haben,
wurde immer wieder darauf hingewiesen, welche Bedeutung das Kulturjahr gerade
auch fir die lokale Freie Theater-Szene, Aussteller-Szene, Kiinstler-Szene gespielt hat,
und ich glaube, dass wir gut daran tun als Gesellschaft, auch weiterhin diesen so
wichtigen, ich sage, Sektor und meine damit keinen wirtschaftlichen Begriff, sondern
einen inhaltlich geistigen Erbauungs- und Weiterentwicklungsbegriff, dass wir diesen
Kultur-Sektor auch bestmoglich dort finanzieren, wo es um Exzellenz, wo es um soziale
und gesellschaftliche Relevanz in wichtigen Themenstellungen geht. In dem
Zusammenhang darf ich auch daran erinnern, dass wir gerade erst am Montag, am
Kulturmontag, einen ausfiihrlichen Bericht Gber das Kulturjahr 2020 hatten und auch
wenn man den gesamten Kulturmontag angeschaut hat, wird man festgestellt haben,
dass eigentlich die Themen, die ganz allgemein im Moment die kiinstlerische,

kulturelle Arbeit beherrschen, tatsachlich jene Themen sind, die wir auch mit dem
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Kulturjahr adressiert haben: das ist der Klimawandel, das ist die Digitalisierung, das ist
die zunehmende Urbanisierung und wie wir damit umgehen, alles Themen, die wir
eben im Kulturjahr adressiert haben. In Kiirze, eigentlich schon ab nachster Woche,
werden Sie vom Breathe Earth Collective eben auch den Klimakulturpavillon am
Freiheitsplatz erleben konnen. Am Freitag, also morgen, prasentieren wir die groRRe
Ausstellung des GrazMuseums ,,Die Stadt als Tatenfeld”, die ebenfalls im

Kulturjahr 2020 stattfindet. Es wird auch eine Abschlussveranstaltung am 7. September
geben, da werde ich noch rechtzeitig daran erinnern und es wird auch eine
Dokumentation mit den Learnings und Erkenntnissen aus den 94 Kulturjahresprojekten
geben. Das war ein ganz kurzer, in dieser kurzen zur Verfligung stehenden Zeit,
gegebener Abriss Gber die kulturpolitische Arbeit der letzten vier Jahre. Ich hoffe, es ist
fir alle was dabei, und ich hoffe auch um moglichst breite Zustimmung aus dem Kreis

des Gemeinderates. Dankschon (Appl.).

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. Zur mittelfristigen Sicherung der Planung und Finanzierung der im Punkt 1.
angefiihrten Kultureinrichtungen werden die im Motivenbericht genannten
Férderungen fiir das Jahr 2022 verldngert und die Projektgenehmigung hierfiir
erteilt:

Finanzmittelbedarf:

2022 € 2.711.200,-

2. Zur mittelfristigen Sicherung der Planung und Finanzierung der im Punkt II.
angefiihrten Kultureinrichtungen werden die im Motivenbericht genannten
Férderungen fiir das Jahr 2022 verlédngert und die Projektgenehmigung hierfiir
erteilt:

Finanzmittelbedarf: -
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2022 € 1.247.000,-

Die Bedeckung von € 3.958.200,- erfolgt aus dem mit dem Nachtragsvoranschlag 2020
mit beschlossenen LCF-Vorgabewert fiir das Kulturamt (Finanzstelle 300} fiir das Jahr

2022.

3. Die einzelnen Férderungsvereinbarungen sind durch die Mag. Abt. 16 — Kulturamt
und die Mag. Abt. 8 - Finanz- und Vermdégensdirektion mit den Projekttréigerinnen
und- trdgern der im Motivenbericht genannten Kulturvereinigungen laut
beigelegter Férderungsvereinbarung, die einen integrierenden Bestandteil dieses

Beschlusses bildet, abzuschliefSen.

4. Die Auszahlung erfolgt zu den im Vertrag genannten Terminen.

5. Covid-bedingt wird die mit Gemeinderatsbeschluss A 16 — 022404/2007/003 sowie
A 18 -175/2020-12 beschlossene Flexibilitdt fiir Projekténderungen und-
verschiebungen sowie fiir die Zusammenlegung des Projektzeitraumes bis Ende

2022 genehmigt. Die Frist flir eine Schlussabrechnung endet somit am 30.3.2023.

6. Zur Durchfiihrung des Projektes ARGE grazjazz tritt der von Herrn Othmar Klammer
neu gegriindete Verein grazjazz — Verein zur Férderung von Jazz und Improvisierter
Musik, Organisation und Marketing einschlédgiger Veranstaltungen sowie zur
Reprdsentanz der Jazzstadt Graz im In- und Ausland kurz ,grazjazz” in die

Férderungsvereinbarung ab dem Jahr 2021 ein.

7. Ab Mdrz 2021 wird das Kiinstlerhaus, Halle fiir Kunst & Medien zur Kunsthalle
Steiermark — unter der Tréigerschaft des Kunstverein Medienturm in der
,Kunsthalle Steiermark”. Die erste Rate des F6V 2021 wird somit noch an den
Kunstverein Medienturm im Kiinstlerhaus ausbezahlt, ab der zweiten Rate 2021

wird der Geschdftspartner auf Kunstverein Medienturm in der Kunsthalle
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Steiermark gedndert. An der Rechtspersénlichkeit, die die Férderungsvereinbarung

innehat, dndert sich nur der Name.

KO GR Mag. Sippel:

Sehr geehrter Herr Biirgermeister-Stellvertreter, geschatzte Kollegen, werte Damen
und Herren via Livestream. Ich freue mich, dass ich nach langer Zeit wieder einmal das
Wort ergreifen kann, fiir mich war jetzt dreieinhalb Monate Pause, ich war sozusagen
ruhiggestellt, gezwungenermalien. Entzugserscheinungen waren schon vorhanden. Ich
freue mich, dass es ausgerechnet zum Thema Kultur ist, wo ich mich wieder einbringen
darf im Gemeinderat, auch wenn jetzt der Herr Stadtrat wahrscheinlich nicht in Jubel
ausbrechen wird ob meiner Wortmeldung. Aber es ist doch gut und wichtig, dass es
auch in dieser Frage unterschiedliche Zugange gibt, und wer weil, vielleicht findet sich
ja doch noch im Laufe dieser Periode ein Konsens auch in dieser Frage, was die
Forderpraxis der Kultur betrifft. Seit Anfang dieser Woche ist es ja gewiss nicht nur die
Kultur, sondern auch andere Branchen missen weiter im Lockdown verharren. Der
Unterschied zu anderen Branchen, wenn man so mdéchte, die Férderungen und
Unterstiitzungen der Offentlichen Hand fiir die Kultur treffen piinktlich und in voller
Hohe ein. Angesichts dieser Privilegien, und es sind Privilegien, mehrjahrige
Forderbetrage, das wiirden sich andere Bereiche natirlich wiinschen, angesichts
dieser Privilegien kdnnte man einmal auch dartber durchaus nachdenken oder
zumindest appellieren, von der sich selbst so bezeichneten offenen toleranten
Kultur-Szene auch einmal Solidaritat fiir die Kollegenschaft einzufordern, fur die
freischaffenden Kinstler, die eben nicht am Tropf des Steuerzahlers hangen und hier
vom Fillhorn, vom steuergeldlichen Fillhorn ausgenommen sind. Leider Fehlanzeige,
muss man auch sagen, stattdessen, ich weild nicht, ist es der Langeweile geschuldet,
der Beschaftigungslosigkeit, geht man her, einige Institutionen, zumindest die auch
hier bedacht werden sollen, die dann politisch beginnen zu agitieren, die
Protestgeschichten organisieren, sich hier auch auflern, Vereinnahmung offentlicher
Denkmaler inklusive. Wo es dann aber sofort mit Solidaritat auch wieder losgeht, ist
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dann, wenn eine Kiinstlergruppe einmal den Boden des Rechtsstaates, das ist auch
Gegenstand eines Protestes, gerade verlasst, dann wird sofort vom
Einschiichterungsversuch gesprochen und da ist es dann oftmals dann nicht mehr so
genau, wenn es um die Regelungen geht, wie hier auch Steuergelder verwendet
werden. Ich erinnere an die Cannabis-, und man kann fast sagen, -plantage. Hier wurde
der Boden des Rechtsstaates verlassen und es ist auch Steuergeld und es ist auch
Fordergeld, das hier aufgewendet wurde und das gilt es natlirlich auch kritisch hier zu
bemerken. Und ich mdchte schon auch sagen, und ich bin auch gleich am Ende, Kunst
darf viel, ist Gberhaupt keine Frage, Kunst darf fast alles, nur den Boden des
Rechtsstaates, den hat sie nicht zu verlassen. Und das ist ja fast so, wie hier bei diesem
Klinstler-Kollektiv, wenn ich eine Bank tberfalle und dann wenn die Polizei eintrifft,
sage ich: Moment, ich bin ein Vertreter der Aktion-Kunst. Das wird auch nicht
durchgehen, also insofern haben sich auch die Kiinstler hier an die bestehenden
Regeln zu halten. Ich mochte abschlielend sagen, ich bitte um getrennte Abstimmung.
Der erste Teil, der wird von uns auch unterstiitzt, keine Frage, der zweite Teil, wo es
auch um die Institutionen geht, die hier von unserer Seite auch zu hinterfragen sind,

dort wird es keine Zustimmung der freiheitlichen Partei geben. Danke (Appl.).

GR Mag. Kuhn:

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuseher und Zuseherinnen. Das ist ein
sehr wichtiges Stick. Kultur soll sich ja beschaftigen mit der Gesellschaft, soll Kritik
Uben, niemand soll ausgenommen werden, das ist ganz, ganz wichtig. Auch wenn man
selber kritisiert wird, auch wenn wir als Griine z.B. in der Bundesregierung kritisiert
werden, das muss man aushalten und das ist ganz, ganz wichtig, das ist ein Teil unserer
Gesellschaft, um mit Kritik umgehen zu kdnnen und vielleicht auf Punkte hinzulegen
die Kritik in unserer Gesellschaft, um zu schauen: Was lauft da falsch, wie kann man es
anders machen? Das ist ein Kunst- und Kulturverstandnis, das total wichtig ist, deshalb
sind auch ganz, ganz wichtig mehrjahrige Férderungen auch, danke auch, die
Erhohungen, auch die Unterstlitzung. Auch wenn es, wie gesagt, vielleicht auch gegen
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die eigene Meinung ist, aber daflir hat die Politik Rahmen zu geben, Rahmen zu geben,
dass hier Kritik moglich ist. Die Kritik der Freiheitlichen verstehe ich nicht, ich finde das
bedenklich, dass man, wenn man kritisiert wird, auch wenn man scharf kritisiert wird,
wir werden auch kritisiert, dass es hier moglich ist zu sagen, man haltet das aus, man
unterstitzt Kunst und Kultur, die auch wichtig sind und nattirlich auch, was ganz
wichtig ist, dass man nicht Leute gegeneinander ausspielt. Man kann natdrlich
schauen, dass man kleine KiinstlerInnen, das ist auch ganz wichtig, dass man sich
Uberlegt, wie man das in Zukunft macht, dass man die auch starkt, férdert und
unterstitzt. Ich glaube auch, dass es da von |hrer Seite da sicher Uberlegungen gibt,
wie man auch andere KiinstlerInnen, die nicht im Boot sind, dass man die auch
unterstlitzt, und das ware auch unser Wunsch, dass man sich das anschaut, aber auf

jeden Fall diese Unterstlitzung ist sehr wichtig und sehr gut (Appl.).

StR Dr. Riegler:

Dankeschdn noch einmal, auch fir die teilweise wenigstens Unterstlitzung. Es ware,
glaube ich, keine gute Gesellschaft, wenn es nicht auch unterschiedliche Zugange gabe,
und ich respektiere das auch. Ich hoffe dennoch, dass dem guten Vorhaben insgesamt
dann trotzdem eine Mehrheit sozusagen gegeben ist. Natirlich muss man sagen, in
dem Moment, wo man in die Politik, in eine Regierungsfunktion tritt, hat man tunlichst
sich seiner eigenen geschmacklichen Vorlieben zu enthalten, sondern natiirlich immer
daran zu denken, was ist insgesamt flr die Gesellschaft gut, und da kann man
unterschiedlicher Meinung sein, ob man irgendeine bestimmte Inszenierung, eine
Performance, eine Auffiihrung, ein literarisches Werk als fiir die Gesellschaft gut oder
nicht ansieht. Aber dafiir haben wir erfreulicherweise ja ohnedies auch die
fachkundigen Juroren, die sozusagen die Beschliisse vorbereiten und die eben
Empfehlungen aussprechen. Was dem Herrn Kuhn noch hinzuzufiigen ist,
selbstverstandlich gibt es ja natiirlich auch liber die mehrjahrigen Férderungen hinaus
auch Einjahresfordermoglichkeiten fiir Projekte, das ist eigentlich die wesentlich noch

groflere Zahl. Insgesamt glaube ich, dass wir als Stadt Graz sehr viel davon profitieren,
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dass wir eine sehr lebendige, innovative, kulturell gebildete Gesellschaft haben. Wir
haben, glaube ich, als Standort-Faktor sehr viele Teile der Kultur-Szene, die auch
Menschen dazu bewegen moglicherweise, dann eben mit Technologie, mit Forschung
mit Unternehmen, mit Arbeitsplatzen eben nach Graz zu kommen, insofern gibt es
auch eine Umwegrentabilitat und kann ich daher guten Gewissens eben den Vorschlag
fir diese Kulturforderungen einbringen, und wie gesagt, ich hoffe und danke jetzt

schon fir Ihre Zustimmung. Dankesehr (Appl.).

Der Antrag (Punkt I.) wurde einstimmig angenommen.

Der Antrag (Punkt Il.) wurde mit Mehrheit (gegen FPO) angenommen.

Vorsitzwechsel — StR Dr. Riegler iibernimmt den Vorsitz (14.55 Uhr).

Berichterstatter: GR DI Topf

7.31 Stk. 28) A10/BD - 085394/2019-0041  Beteiligungskonzept ,Erarbeitung
Klimaschutzplan Graz“ gemaf}
Leitlinien fiir Biirgerinnenbeteiligung
der Stadt Graz

GR DI Topf:

Sehr geehrter Herr Vorsitzender, liebe Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates,
hoher Stadtsenat, werte Damen und Herren im Livestream. Bei diesem Stlick geht es
um das Beteiligungskonzept ,Erarbeitung Klimaschutzplan Graz“. Ich glaube, den
Motivenbericht brauche ich hier nicht noch einmal zur Kenntnis bringen, es wurde ja
im Gemeinderat am 5. November des Vorjahres ein einstimmiger Grundsatzbeschluss

zur Erstellung eines Klimaschutzplanes getroffen. Es wurde eine Steuerungsgruppe
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eingerichtet und die Themengebiete entsprechend abgesteckt. Diese Themengebiete
sind im Gemeinderatsstiick unter dem Motivenbericht im Detail angefiihrt. Im
Wesentlichen geht es in diesem Stiick um das Beteiligungskonzept , Erarbeitung
Klimaschutzplan Graz“. In diesem Grundsatzbeschluss, den ich vorher zitiert habe,
wurde erldutert, dass die Beteiligungskonzeption mit externer Unterstltzung erfolgen
wird, basierend auf einer Stakeholder-Analyse, gemeinsam in Abstimmung mit dem
Referat fur Bilrgerlnnenbeteiligung. Es wurde also dieser Entwurf gemaR Leitlinien der
Blirgerinnenbeteiligung zur Stellungnahme am 9. Februar 2021 an folgende
Personengruppen libermittelt, das ist jetzt besonders wichtig, weil wir hier eine groRe
Gruppe miteinbinden konnten und miteinbinden wollen: das ist der Beirat fur
Blrgerinnenbeteiligung, der Migrantinnenbeirat Geschaftsstelle, Magistrat Graz — Amt
fir Jugend und Familie, das Referat offene Kinder- und Jugendarbeit und im gleichen
Amt auch das Referat fiir Frauen und Gleichstellung, dann das Magistrat Graz —
Sozialamt, das Seniorinnenreferat und der Beauftragte der Stadt Graz flir Menschen
mit Behinderung. Die Inhalte des Beteiligungskonzeptes haben folgende Ziele gehabt:
das Erarbeiten des Klimaschutzplanes in Workshops und erganzenden
Konsultationsformaten mit unterschiedlichen Stakeholdern, dann die Einholung von
Feedback zur Schwerpunktsetzung im Entwurf des Klimaschutzplanes, also die
interessierte Offentlichkeit wird hier eingebunden, und transparente Information tiber
die Erarbeitung des Klimaschutzplanes und die ambitionierten Ziele der Stadt Graz mit
einer Einbindung der breiten Offentlichkeit. Die Information hat wie folgt
stattgefunden: Im Rahmen einer Informationsveranstaltung sollen alle Zielgruppen, wir
haben momentan die Situation, dass wir Prasenzsitzungen oder Veranstaltungen nicht
durchfiihren kdnnen, es sollen alle Zielgruppen entsprechend eingebunden werden

Uber die Website, die hier angefiihrt wird, namlich www.graz.at/klimaschutz, soll es

moglich sein, sich Giber den Status des Projektes zu informieren. Der nachste Punkt
betrifft die Konsultation und die Beteiligung: Bestehende und geplante
Klimaschutzmallnahmen im Haus Graz sowie von Unternehmen und ausgewahlten
Organisationen werden in einer Online-Befragung gesammelt, insbesondere Kinder
und Jugendlich werden in die Erarbeitung einer Klimaschutzvision eingebunden, das ist
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also das Kinderparlament und der Jugendrat. Expertinnen werden wahrend der
Erstellung des Klimaschutzplans in einem Workshop miteingebunden, auf Basis einer
soliden Fakten- und Datensammlung der bestehenden und geplanten
KlimaschutzmaBnahmen Ziele und Schwerpunkte zu definieren. Im Rahmen dieser
Workshops werden Klimaschutzpotenziale mit ausgewahlten Gruppen diskutiert und
mogliche Hemmnisse und Konflikte identifiziert. Online-Angebot zur
Schwerpunktesetzung in den verschiedenen Handlungsfeldern im Entwurf des
Klimaschutzplans. Die Konsultation interessierte Offentlichkeit ist mitberiicksichtigt. Es
gibt dann in diesem Stiick als Beilage die Zusammenfassung und Beantwortung der
Stellungnahmen zum Beteiligungskonzept sehr umfangreich in einem Katalog
dargestellt. Ich darf die anfallenden Kosten noch anfiihren. Die anfallenden Kosten fir
die Umsetzung des Beteiligungskonzeptes von rund 25.000 Euro kénnen aus den
,,begleitenden Mitteln” der geschaftsfihrenden Stelle des Fachbeirates fur

Klimaschutz gedeckt werden. Ich darf daher den Antrag stellen:

Der Gemeinderat wolle beschlieRen:

1. Dem gegenstandlichen Bericht wird zugestimmt.

2. Die Stadtbaudirektion wird beauftragt, die Umsetzung des Beteiligungskonzepts

zum Projekt ,,Erarbeitung Klimaschutzplan Graz“ zu koordinieren.
Ich bitte um Annahme des Stiickes und verweise auf die umfangreiche Beantwortung

der Stellungnahmen der entsprechenden Gruppen, die hier miteingebunden sind

(Appl.).
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Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. Dem gegenstéindlichen Bericht wird zugestimmt.

2. Die Stadtbaudirektion wird beauftragt, die Umsetzung des Beteiligungskonzepts

zum Projekt ,,Erarbeitung Klimaschutzplan Graz” zu koordinieren.

GR" Dipl.-Museol." (FH) Braunersreuther:

Sehr geehrte Damen und Herren, ich stehe heute sehr oft hier oben, ich hoffe, das ist
nicht immer so. Aber Partizipation ist etwas, mit dem ich mich auch beruflich
beschaftige und ich kann gleich vorweg sagen, gegen Biirgerinnenbeteiligung haben
wir naturlich nichts, ganz im Gegenteil. Wenn solche Beteiligungsprozesse wirklich
ernsthaft und mit echtem Mitspracherecht durchgefiihrt werden, dann kénnen wir
dem nur zustimmen. Ich kann nur hoffen, dass es eben nicht zu den sogenannten
Albtraum-Partizipationen kommt, das ist ein Zitat aus einem Buchtitel von Markus
Miessen, Ubrigens ein sehr, sehr gutes Buch bzw. Blichlein, das ich allen nur ans Herz
legen kann, die sich mit dem Thema beschaftigen. Wenn es dazu nicht kommt,
sondern zur echten Einbindung, dann haben wir nattirlich eine groRe Freude damit und
vor allen Dingen, weil in diesem Konzept ja schon drinnen stand, dass wirklich
kompetente Gruppen und vor allen Dingen auch betroffene Gruppen, wie eben Kinder
und Jugendliche, miteingebunden werden, vor allen Dingen auch die Mitglieder von
Fridays for Future, von denen ich wirklich neidlos anerkennen muss, dass da so eine
Kompetenz und ein Fachwissen bezliglich Klimaschutz da ist, dass ich nur hoffen kann,
dass das miteinbezogen wird und auch wirklich eingearbeitet wird. Die Laufzeit bis
Herbst 2021 ist ja leider sehr kurz, also ich denke mir, da kénnte man eigentlich noch
einiges drauflegen, denn da waren sicherlich mehr Methoden nétig, um zu einem
erfolgreichen Klimaschutzprogramm zu kommen, das wirklich der nachsten

Generationen zugutekommt. Und vor allen Dingen setze ich auch ein bisschen
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Hoffnung in diese Blirgerinnenbeteiligung. Wenn ich mir diesen Jahresbericht dieser
bisherigen Klimaschutztatigkeit anschaue, das ist ja eigentlich, ich muss es mal sagen,
eher diirftig und ich wiirde es sogar als Greenwashing bezeichnen, was man in diesem
Bericht als Klimaschutz verkaufen will. Denn wirklich zu einer klimafreundlichen
Zukunft fihren diese MaRnahmen, also ich nennen nur als Beilspiel die
Sprithnebelanlage am Tummelplatz, die in keinster Weise kritisch darin behandelt
wird, ganz im Gegenteil, sondern als Erfolgskonzept verkauft wird, obwohl das
nachweislich, wie Studien belegen, kein Erfolgskonzept war. Also ich hoffe mal, dass da
jetzt Besseres rauskommt und dass eben diese Fachleute gehort werden und ihre
Meinungen und ihr Wissen da miteinbezogen werden und vor allen Dingen, dass das,
was dann dort auf dem Papier steht, auch zur Umsetzung kommt (Appl.).

Und ich mochte mich auf diesem Weg auch ganz offiziell bei allen, also ob sie jetzt
zuhoren Uber Livestream oder nicht, oder wenn es ihnen jemand weitergeben muss,
bei allen Mitgliedern von Fridays for Future fir den beharrlichen Einsatz fiir das Klima

bedanken (Appl.).

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Vorsitzwechsel — Bgm. Mag. Nagl iibernimmt den Vorsitz (15.00 Uhr).

Seite 119



offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

Berichterstatter: GR Pogner

7.32 Stk. 29) A8 -20081/2006-261 Holding Graz — Kommunale
A8 —21515/2006-281 Dienstleistungen GmbH,

Anderung des Wirtschaftsplanes 2021
sowie der Mittelfristplanung bis 2025;
Ermachtigung fiir den Vertreter der Stadt
Graz gem. § 87 Abs 4 des Statutes der
Landeshauptstadt Graz 1967;
Umlaufbeschluss

GR Pogner:

Sehr geehrter Herr Blirgermeiste, hoher Stadtsenat, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Wie gesagt, der Herr Blirgermeister hat es schon erwahnt, es geht um ein Stlick der
Holding Graz — Kommunale Dienstleistungen GmbH. Es hat einige Beschliisse des
Gemeinderates gegeben und in diesen Beschlissen ist eine Investitionsentnahme
zugunsten der Holding fir Budget bzw. Mittelfristplanung genehmigt worden und nun
soll mit diesem Beschluss auch in der Holding, in der Generalversammlung, diese
Mittelfristplanung und das Budget dementsprechend korrigiert werden, und daher
ergeht also der Antrag, den Wirtschaftsplan bei der Holding in diesem Male

abzuandern. Ich bitte um Annahme. Dankeschon.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

Der Gemeinderat wolle gemdfs § 87 Abs 4 des Statutes der Landeshauptstadt Graz
1967, LGBI Nr 130/1967, idF LGBI Nr 114/ 2020, beschlief3en:

Der Vertreter der Stadt Graz in der Generalversammlung der Holding Graz —

Kommunale Dienstleistungen GmbH sowie der GBG Gebdude- und Baumanagement
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Graz GmbH, in beiden StR Dr. Giinter Riegler, wird ermdichtigt, mittels

Umlaufbeschluss, folgenden Antrégen zuzustimmen:

1. Zustimmung zur Beschlussfassung im Umlaufweg gem. § 34 GmbHG
2. Zustimmung zur Anderung des Wirtschaftsplanes 2021 inkl. Mittelfristplanung bis 2025 der
Holding Graz — Kommunale Dienstleistungen GmbH, im Zusammenhang mit

e Neubau Restaurant Thalersee:
Projektkosten ges. € 790.000,- (2021: 390.000 und 2022: € 400.000,-).

e lastenradoffensive Graz, Phase 1:
Projektkosten fiir Phase 1: gesamt € 315300 (€ 167.652,- Aufwand,
€ 147.648,- Investitionskosten)

e Kommunikationsstrategie:
Gesamtkosten € 410.000,- (Holding € 250.000,- und Abteilung fiir Kommunikation der Stadt
€ 160.000,-)

Zusammenfassung:
Die im Budgetgemeinderat am 05.11.2020 (GZ: A8-83554/2020-3) beschlossenen Holding
Kennziffern dndern sich somit wie folgt:

in TEUR Wirtschaftsplan 2021 Mifri 2022 Mifri 2023 Mifri 2024 Mifri 2025
EBITDA bisher -71.707 -55.007 -47.598 -42.762 -47.349
EBITDA neu -72.125 -55.007 -47.598 -42.762 -47.349
Differenz: -418 0 0 0 0
Investitionen bisher 134.722 99.016 80.377 89.677 74.838
Investitionen neu 135.260 99.416 80.377 89.677 74,838
Differenz: 538 400 0 0 0

GR Mag. Haldler:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister, werter Stadtsenat, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen.
Das Stick war ja schon im Dezember des Vorjahres auf der Tagesordnung, damals im
Rahmen von diversen Klimaschutzmalinahme und schon damals haben wir um
getrennte Abstimmung gebeten, was wir auch heute hiermit beantragen. Und zwar
geht es in diesem Stlick jetzt um zwei Punkte. Der Punkt 2 ist in mehrere Bereiche
unterteilt, also dem Punkt Umlaufbeschluss stimmen wir natiirlich zu, dem Punkt 2
Neubau Restaurant Thalersee 2a stimmen wir auch zu, der Lastenradoffensive werden
wir auch zustimmen. Was wir nicht zustimmen kénnen, und das haben wir schon im

Dezember gesagt, sind die Mittelfreigabe fir in Summe 410.000 Euro fir eine

Seite 121



offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

Kommunikationsstrategie in diesem Zusammenhang. Auf die Holding entfallen hier
250.000 Euro und ich kann auch begriinden, warum wir dem nicht zustimmen kénnen
und wollen. Dankenswerterweise habe ich in dieser Woche vom Herrn Blirgermeister
die Antwort auf eine Anfrage bekommen, die ich gestellt habe zum Bereich
Personalaufstockungen im Bereich der Holding und aus diesem Bericht geht hervor,
dass alleine im Bereich der Holding, jetzt in den Jahren 2011 bis 2019, fiir den Bereich
Kommunikation und Marketing sich die Mitarbeiter verdreifacht haben. Das heif3t
konkret in Zahlen, von 11 Mitarbeitern 2011 ist dort der Mitarbeiterstand auf 33
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter angestiegen, und in Kosten ausgedrickt: rund

1 Mio. Euro Zusatzkosten fir den Bereich Kommunikation und Marketing jahrlich, die
jetzt dort zusatzlich zu tragen sind. Ahnliches im Magistrat. Da haben wir eine eigene
Abteilung geschaffen, die inzwischen 19 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hat. Das
heilt, in Summe verfiigen wir alleine im Magistrat und bei der Holding Gber 52
Mitarbeiter, die fur diesen Bereich zustandig sind und wir sind der festen
Uberzeugung, dass wir da gute Mitarbeiter haben und dass die in der Lage sind, diese
Kommunikationsstrategie auch eigenstandig und selbst umzusetzen, und deswegen
werden wir gegen diesen Punkt C stimmen und dieser Mittelerhéhung keinesfalls

zustimmen. Danke (Appl.).

Der Antrag (Punkt 1) wurde einstimmig angenommen.

Der Antrag (Punkt 2a) wurde einstimmig angenommen.

Der Antrag (Punkt 2b) wurde einstimmig angenommen.

Der Antrag (Punkt 2c) wurde mit Mehrheit (gegen KPO, Griine und SPO)

angenommen.

Seite 122



offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

Berichterstatter: GR Schunko

7.33 Stk. 31) A8 — 031806/2006/0134 Stadion Graz-Liebenau Vermogens-
verwertungs- und Verwaltungs GmbH,
Stimmrechtsermachtigung fiir den
Vertreter der Stadt Graz gem. § 87 (4) des
Statuts der Landeshauptstadt Graz;
Umlaufbeschluss:

1. Beschaffung
rasenwachstumsfordernder
Beleuchtung sowie Rasentraktor,

2. Anderung des Wirtschaftsplans 2021
sowie der Mittelfristplanung bis 2025,

3. Neufassung
Ergebnisabfiihrungsvertrag,

4. Abschluss eines Kreditvertrages mit
der Grazer
Unternehmensfinanzierungs GmbH

GR Schunko:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister, werter Stadtsenat, werte Kollegen im Gemeinderat.
Es geht um die Generalversammlung und die Bevollmachtigung von Stadtrat Riegler,
Stimmrechtsermachtigung, um bei folgenden Punkten im Umlaufbeschluss

zuzustimmen:

1. Der Vertreter der Stadt Graz in der Stadion Graz-Liebenau Vermogens- und
Verwaltungs GmbH, Stadtrat Dr. Glinter Riegler, wird ermachtigt, mittels

beiliegendem Umlaufbeschluss insbesondere folgenden Antragen zuzustimmen:

a. Abstimmung auf schriftlichem Weg: Die Gesellschafterin erklart sich mit der
Beschlussfassung auf schriftlichem Weg ausdriicklich einverstanden.
b. Der Beschaffung der rasenwachstumsférdernden Beleuchtung sowie des

Rasentraktors wird zugestimmt. Der vorgezogenen Einstellung des
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zusatzlichen Greenkeepers im Sportzentrum Graz-Weinzdodl auf Juli 2021
wird zugestimmt.

c. Der entsprechenden Anpassung des Wirtschaftsplans der Stadion Graz-
Liebenau Vermogens- und Verwaltungs GmbH ab 2021 (Investitionsbudget
von zusatzlich TEUR 148 sowie EBITDA. Verschlechterung von TEUR 975 bis
2025) fir die Jahre 2021 bis 2025 wird zugestimmt. Die im
Budgetgemeinderat vom 5.11.2020 (GZ: A8-83554/2020-3) beschlossenen
Kennziffern (EBITDA und Investitionen) der Stadion Graz-Liebenau
Vermogens- und Verwaltungs GmbH andern sich laut der Beilage der
Mittelfristplanung 2021 bis 2025. Ist laut Plan beigelegt beim
Motivenbericht.

d. Der Neufassung des bestehenden Ergebnisabfiihrungsvertrages vom
3.3.2015, mit der Anhebung der Obergrenze auf EUR 5 Mio. sowie der
Umstellung der Laufzeit auf unbefristet mit jahrlicher Kiindbarkeit ab dem
Geschaftsjahr 2021, wird zugestimmt.

e. Dem Abschluss eines Kreditvertrages mit der Grazer
Unternehmensfinanzierungs GmbH in der Hohe von EUR 5 Mio., mit einer
Laufzeit von 4 Jahren endfaltig, mit einem fixen Zinssatz von 0,4% sowie
einer vorzeitigen Rickzahlungsmoglichkeit jahrlich ab 2023 soll auch

zugestimmt werden.

2. Die Finanzierung der beschriebenen MaBRnahmen idHv EUR 1.123.000 erfolgt

durch eine Umschichtung aus dem Investitionsfonds.

Ich bitte hier um Annahme.
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Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. Der Vertreter der Stadt Graz in der Stadion Graz-Liebenau Vermégens- und

Verwaltungs GmbH, Stadtrat Dr. Giinter Riegler, wird ermdichtigt, mittels

beiliegendem Umlaufbeschluss insbesondere folgenden Antrdgen zuzustimmen:

a. Abstimmung auf schriftlichen Wege: Die Gesellschafterin erklért sich mit der

Beschlussfassung auf schriftlichem Weg ausdriicklich einverstanden.

b. Der Beschaffung der rasenwachstumsférdernden Beleuchtung sowie des

Rasentraktors wird zugestimmt. Der vorgezogenen Einstellung des

zusdtzlichen Greenkeepers im Sportzentrum Graz-Weinzéd! auf Juli 2021

wird zugestimmt.

c. Der entsprechenden Anpassung des Wirtschaftsplans der Stadion Graz-

Liebenau Vermdgens und Verwaltungs GmbH ab 2021 (Investitionsbudget

von zusdtzlich TEUR 148 sowie EBITDA. Verschlechterung von TEUR 975 bis

2025) fiir die Jahre 2021 bis 2025 wird zugestimmt. Die im

Budgetgemeinderat vom 5.11.2020 (GZ: A8-83554/2020-3) beschlossenen

Kennziffern (EBITDA und Investitionen) der Stadion Graz-Liebenau

Vermdégens- und Verwaltungs GmbH dndern sich um folgende Betrdge:

(in TEUR) | WP 2021 Mifri 2022 Mifri 2023 Mifri 2024 Mifri 2025

EBITDA It. Budget-GR v.

05.11.2020 -1.191 -1.135 -1.145 ~1.213 -1.284
EBITDA It. MFP neu -1.483 -1.297 -1.312 -1.387 -1.464
EBITDA-Verschlechterung -292 -162 -167 -174 -180
l(;: i‘f’t(')ts'?lnle_g 0';6 sidgel- 434 3.166 2.947 34 34
Investitionen It. MFP neu 582 3.166 2.947 34 34
Investitionserhohung 148 - -
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d. Der Neufassung des bestehenden Ergebnisabfiihrungsvertrages vom
3.3.2015, mit der Anhebung der Obergrenze auf EUR 5 Mio. sowie der
Umstellung der Laufzeit auf unbefristet mit jdhrlicher Kiindbarkeit
(Kiindigungsfrist sechs Monate vor Jahresende) ab dem Geschdiftsjahr 2021,
wird zugestimmt.

e. Dem Abschluss eines Kreditvertrages mit der Grazer
Unternehmensfinanzierungs GmbH in der Hohe von EUR 5 Mio., mit einer
Laufzeit von 4 Jahren endfiltig, mit einem fixen Zinssatz von 0,4% sowie
einer vorzeitigen Riickzahlungsmdglichkeit (ganz oder teilweise) jéhrlich ab
2023 wird gemdf3 dem beiliegenden Vertragsentwurf (Beilage 4)

zugestimmt.

2. Die Finanzierung der beschriebenen MafSnahmen idHv EUR 1.123.000 erfolgt durch
eine Umschichtung aus dem Investitionsfonds. Der aktuelle Stand (iber Héhe und
bisherige Verwendung des Investitionsfonds geht aus der Ausschussinformation fiir
den Ausschuss fiir Finanzen, Beteiligungen, Immobilien sowie Wirtschaft und

Tourismus hervor.

GR Mag. HaB3ler:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister, werte Stadtsenatsmitglieder, liebe Kolleginnen und
Kollegen. Statt ,Let’s go Graz“ hiel} es fiir die Bundesliga-Kicker von Sturm Graz vor
einigen Wochen ,Let’s go Klagenfurt” und das ausgerechnet beim Cup-Halbfinale, ich
glaube, einem der wichtigsten Spiele in dieser Saison, und statt Heimspiel war
Kofferpacken angesagt. Leider verlorengegangen das Spiel, eine vertane Chance fir
den Verein, aber auch ein gewaltiger Imageschaden fir die Stadt Graz. Denn
ausgerechnet an diesem Wochenende, wo am nachsten Tag die Sporthauptstadt
erdffnet wurde, hat sich Graz mehr oder weniger zur Lachnummer in Osterreich und,
ich glaube, sogar europaweit, gemacht, weil das wurde auch iiber Osterreich hinaus

berichtet. Das Rasen-Desaster ist sicher nicht durch Corona vorursacht worden, wie es
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in diesem Stiick ja teilweise angedeutet wird. Es ist auch nicht Gber Nacht entstanden,
dieses Desaster ist hausagemacht und es beruht auf Managementfehlern und es
beruht auch darauf, dass Politiker, die teilweise zustandig sind, auch weggeschaut
haben. In einer Zeitung ist es gut aufgearbeitet worden, im Sommer 2019 hat man
einen erfahrenen Platzwart gekiindigt und beinahe zeitgleich einen Vertrag mit einem
Sachverstandigen aufgeldst, weil die Kosten zu hoch waren. Von da an ging es mit dem
Rasen bergab und spatestens ab Herbst 2019 war der Rasen bei jeder
Sportibertragung aus Graz Thema und es wurde immer schlimmer und schlimmer.
Und auch der Verein und die Fangruppen haben laufend darauf aufmerksam gemacht,
aber weder Management, noch Politik haben ein Ohrwaschel geriihrt, man war sogar
so dreist, die Auftaktpressekonferenz fiir das Sportjahr vor dem desolaten Rasen
abzuhalten, allerdings mit dem Hinweis an die Fotografen, dass es ein
Fotografierverbot fiir den Rasen gibt. Und welche Lehren zieht nun die Politik aus
diesem peinlichen Rasen-Trauerspiel? Man hat kurzfristig einen Teil des Rasens
getauscht, ich sage, besser spater als nie. Im Sommer wird der Rasen ganzlich erneuert
—ja, endlich. Ein Rasenlicht wird angeschafft — schon langst notwendig. Ab Sommer ein
Greenkeeper, der auch zusatzlich dafir zustandig sein wird, aus unserer Sicht
unbedingt notwendige MalRnahmen, und deshalb werden wir dem Stilick auch
zustimmen. Zustimmen, obwohl in diesem Stiick, und das ist das, was mich extrem
verargert hat, meinen Blutdruck auch ziemlich zum Steigen gebracht hat, obwohl uns
in diesem Stlick mit einem lapidaren Halbsatz auch untergejubelt wird, dass zuklinftig
ein Sportkoordinator zusatzlich fiir diesen Bereich auch im Stadion Liebenau zustandig
und tatig sein wird. Wir haben erst vor kurzem fiir die MCG eine zusatzliche
Geschaftsfuhrung, gegen unsere Stimmen, installiert im Sommer des Vorjahres. Es ist
mit hohen Kosten verbunden, und jetzt wird noch zusatzlich, und der hat nur die
Aufgabe, sich um den Sportbereich zu kiimmern, momentan eigentlich nur die
Stadiongesellschaft, und jetzt soll noch zusatzlich ein Sportkoordinator installiert
werden. Ich weil nicht, wer jetzt wen koordiniert, ob jetzt der Sportkoordinator die
Geschaftsfihrung koordiniert oder beide den Rasenkeeper, oder der Rasenkeeper die

Geschaftsfuhrer? Ist mir auch egal, auf jeden Fall geht es da in diesem Bereich um
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enorme Geld- und Steuergeldverschwendung. Wenn man sich den beiliegen Bericht
der Mittelfristplanung anschaut, dann kann man feststellen, dass im Jahr 2022, im
Vergleich zum Jahr 2020, die Personalkosten um 60 % ansteigen werden. Mindestens
350.000 Euro zusatzlich jahrlich sind in diesem Bereich jetzt bei den Personalkosten zu
stemmen. Um dieses Geld kann man locker den Rasen zweimal pro Jahr ganzlich
tauschen, man kann locker auch die Offi-Jahreskarten-Erhéhung einfrieren, man kann
sie vielleicht sogar verbilligen und man kdnnte, was langst Gberfallig ware, man kdnnte
die Bezirkssportplatze endlich auch einmal mit WC-Anlagen ausstatten. Also jede
Menge bessere Ideen, die man mit diesem Geld anfangen kénnte, und Schwarz-blau
sagt lapidar zu diesen Ideen, leider haben wir kein Geld dafiir. Wie gesagt, wir werden
dem Stick zustimmen, damit es in Graz endlich wieder einen vernlinftigen Stadion-
Rasen gibt, aber wir tolerieren sicher nicht diese slindteuren Taschenspielertricks.

Danke (Appl.).

StR Dr. Riegler:

Lieber Herr Klubobmann Hal3ler, das war jetzt wieder so ein typisches am Schluss noch
schnell ein Schimpfwort hineinstecken: ,, Taschenspielertrick”. also ich weise das von
mir. Wir verhandeln hier in 6ffentlicher Gemeinderatssitzung mit 6ffentlich
aufgelegten Gemeinderatsstlicken. Vorhaben, die eben notwendig sind, und das sind
also keine Taschenspielertricks, die wir irgendwo hinter der Hand machen, sondern das
wird auf offener Bihne diskutiert. Erstens mochte ich immer wieder lobend
hervorheben, dass unter Armin Egger in der Vergangenheit, und jetzt unter Barbara
Mubhr, hervorragende Arbeit geleistet wird flr die zahlreichen
Sportinfrastrukturstationen. Zweitens mochte ich wirklich in aller Deutlichkeit darauf
hinweisen, wie viel die Stadt Graz in den letzten Jahren fir Sport, flir sportliche
Infrastruktur eingerichtet hat. Wir haben Weinzéd| gebaut. Wir haben den Platz fir die
amerikanischen Ballsportarten gebaut. Wir haben den Trainingseisplatz hinter dem
Stadion, hinter der ehemaligen Stidkurve, gebaut. Wir haben uns wirklich nach Kraften
bemiiht, immer wieder Mittel freizumachen fiir ganz, ganz wichtige Sportaktivitaten.
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Wir haben weiters jetzt vor, jetzt eben auch aktuelle Infrastruktur zu verbessern. Ja,
der Rasen war tatsachlich etwas angegriffen, bei ein bisschen gutem Willen hatte man
wahrscheinlich trotzdem spielen konnen, aber macht nichts, wir tauschen den Rasen
eben aus. Aber vergessen Sie bitte nicht, Herr Hal3ler, wenn Sie uns schlechtes
Management vorwerfen, ist das insofern schon ein starkes Stlick, denn gerade in den
letzten Jahren, unter Armin Egger und jetzt auch unter Barbara Muhr, konnte durch
eine verbesserte Auslastung eben geradezu das Ergebnis der Station Liebenau GmbH
erheblich verbessert werden. Immerhin haben wir jetzt dann zwei Vereine, die
abwechselnd im Stadion spielen. Wenn es nach euch gegangen wire, liebe SPO Graz,
dann hatten wir jetzt Gberhaupt angefangen, ein zweites Stadion zu bauen. Und wisst
ihr was ein zweites Stadion kostet? Das kostet nicht 20, nicht 30, das kostet
mindestens 40 Mio. Euro. Also bitteschon, um die 40 oder 50 Mio. Euro, um die ihr ein
zweites Stadion irgendwohin bauen hattet wollen, kann ich lange und gut immer
einmal, wenn es notwendig ist, den Rasen tauschen. Ein Fehler ist passiert, man hat
das vielleicht ein bisschen zu spat gemacht, wir haben das dann auch korrigiert.
Allerdings mochte ich schon auch sagen, wir haben dem SK Sturm, wir haben den
Graz 99ers und dem GAK auch wahrend der Corona-Periode geholfen, gerade in
diesem Saal hier haben wir auch eine zusatzliche Forderung fiir Sturm, GAK und 99ers
als Corona-Unterstlitzung gewahrt, also tun wir bitte nicht so, als ob wir unter der
Hand irgendwelche Taschenspielertricks machen. Wir haben das alles gut im Griff und
glaubt mir, mit diesem Beschluss, den wir heute hier vorlegen, ist die Sportstatten Graz

GmbH ebenfalls auch weiterhin schlagkraftig und erfolgreich (Appl.).

KO GR Eber:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte
Damen und Herren. Kollege HaB3ler hat schon einiges ausgefiihrt, da kann ich
anschliellen sozusagen. Ich mdchte nur erwahnen, das Stadion Graz Liebenau und die
anderen Sportstatten, die unter diesem Dach zusammengefasst sind, also etwa die

Eishalle und Weinz6dl, wie schon angesprochen wurde, haben in den vergangenen
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Jahren, insbesondere 2015 und 2018, sehr hohe Millionenbetrage zur Verfligung
bekommen, um Investitionen, um Erneuerungen, Verbesserungen usw. zu schaffen,
das war gut und richtig, dem haben wir auch zugstimmt. Allerdings, dennoch haben wir
jetzt dieses Rasen-Desaster, obwohl wir, wie vom Kollegen Haldler gehort, Rasen-
Corona gibt es ja gar nicht eigentlich, aber das ist eine andere Frage. Was jedenfalls
Fakt ist, es gehort etwas getan, deswegen werden wir diesem Stlick auch zustimmen.
Kritisch anmerken mochte ich jedenfalls auch noch die Neufassung des
Ergebnisabfiihrungsvertrages. Wir haben diesen Vertrag, ich habe es mir jetzt fir die
letzten Jahre angeschaut, 2010 waren wir hier noch bei 1 Mio. Euro im Jahr als
Obergrenze, ist dann sukzessiv erhoht worden, 2015 dann auf 2,9 Mio. und jetzt auf

5 Mio. und das erscheint mir durchaus etwas hochgegriffen, um es so zu sagen, und da
mochte ich das schon auch kritisch hinterfragen. Aber wie gesagt, den notwendigen

Investitionen werden wir natiirlich zustimmen. Danke (Appl.).

GR Mag. Haldler:

Ich mochte schon noch einmal aufklaren, warum ich ,Taschenspielertrick” gesagt
habe. Wenn in einem Stiick mit einem lapidaren Satz steht, und apropos, wenn der
Sportkoordinator, wenn das Sportjahr aus ist, wird dann zur Ganze im Stadionbereich
tatig sein und fir die Stadionverwaltung zur Verfligung stehen, dann bin ich sicher,
dass nicht jede Gemeinderatin und jeder Gemeinderat das Stlick jetzt so gelesen hat,
dass er das am Anfang verstanden hat. Auch ich war mir nicht sicher, ob das jetzt nur
ein Irrtum ist, habe dann eine schriftliche Anfrage gestellt, habe dann eine
Null-Antwort bekommen und erst auf telefonische Riickfrage wurde mir dann gesagt:
Ja, es stimmt. Wie ich dann wissen wollte, welche Kosten das verursacht, wurde mir
gesagt auf Rlckfrage, dass ich das gerne liber den Gemeinderat schriftlich erfragen
kann. Mache ich heute beim Herrn Birgermeister und hoffe auch, dass es nicht ein
Jahr dauert, bis ich die Antwort bekomme, weil leider darf man mir direkt keine
Antwort geben. Also flir mich schon deutliche Hinweise, dass man da kein reines

Gewissen hat, dass man da so vorgegangen ist. Und wenn der Herr Stadtrat sagt, wie
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toll das Management war, dann hat es der Kollege Eber eh schon zum Ausdruck
gebracht, wenn es so toll ist, dann muss man den Verlustabfiihrungsvertrag nicht von
2,9 Mio. auf 5 Mio. Euro anheben. Wird ja auch Griinde haben, warum die Verluste
steigen, und ein Grund, den habe ich sehr deutlich ausgefiihrt, sind die explodierenden
Personalkosten. 60 % Steigerungen, mindestens 350.000 Euro pro Jahr, also das ist
kein kleiner Betrag, das ist ein Riesenbetrag, der hier in diesen Bereich mithineingeht,
und wenn ich sage, das Management und auch die Politik hat da teilweise versagt und
der Herr Stadtrat hat es ja auch gut gemacht, er hat sich wenigstens entschuldigt
dafiir. Da muss man schon sagen, wenn ich seit 2019 weiR, dass der Rasen immer
schlechter wird, wenn in der Fankurve schon alle méglichen Plakate hdangen, wo
diverseste Politiker aufgefordert werden zu gehen, wenn nicht endlich was passiert,
und dann passiert immer noch nichts, und dann, wenn die Bundesliga das Stadion
sperrt, dann ist plétzlich binnen zwei Tagen ein Rasen verflgbar. Und ich werde auch
hinterfragen, was dieses Zuwarten zusatzlich gekostet hat, weil natlirlich musste den
Vereinen dann der Zusatzaufwand, der ganze Transport nach Klagenfurt usw. auch
abgegolten werden, auch ein zusatzlicher Aufwand. Also, dass da alles in Ordnung war

und in Ordnung ist, das stimmt mit Sicherheit nicht. Danke (Appl.).

StR Hohensinner:

Herr Klubobmann, ich darf mich auch ganz kurz zu Wort melden. Vor gut eineinhalb
Jahren hatten wir, von der Bundesliga, von den Schiedsrichtern beurteilt und auch von
den Spielern beurteilt, den besten Bundesliga-Rasen. Leider sind dann einige
ungliickliche Faktoren zusammengekommen, die eben den Rasen dann zum Kippen
gebracht haben, das war die sehr intensive Bespielung, vor allem durch internationalen
Spiele, zu einer Zeit, wo man sonst eigentlich nicht FuRball spielt. Es ist dann der
Rasenpilz gekommen, die Messe Graz hat uns dann auch informiert, Glnter Riegler
und ich haben dann eigentlich sofort zugesagt, es soll der Austausch des Rasens
kommen. Und da moéchte ich dir, lieber Herr Klubobmann, was konkret sagen, du sagst
wir haben zugewartet. Es hat einen Beschluss gegeben, wir haben gesagt, der Rasen
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wird erneuert, bevor der Rasen gekippt ist. Leider ist es dann eben zu dem Vorfall
gekommen, es war sicher nicht rihmlich, es tut mir auch leid, aber ich kann an dieser
Stelle sagen, das Team der Messe, die Barbara Muhr, hat wirklich, und ich glaube, das
sollten wir auch einmal beklatschen, die haben Grol3artiges geleistet, die ist fast rund
um die Uhr im Stadion gewesen mit ihrem Team und hat es dann geschafft, dass der
Rasen innerhalb von eine Woche wieder bespielbar war. Also ich wiirde wirklich an
dieser Stelle bitten, dass wir der Barbara Muhr einen lautstarken Applaus schenken
(Appl.).

Und weil du angesprochen hast die Bezirkssportplatze, die waren vielleicht nicht von
der Qualitat gut oder sie brauchen WC-Anlagen. Bei den Bezirkssportplatzen, wo
WC-Anlagen funktionieren und sinnvoll sind, haben wir welche installiert. Aber das ist
nicht Gberall moglich, weil wir wissen, glaube ich, beide gut, wenn man kein Personal
in WC-Anlagen hat, dann kann es auch schnell zu einer Verunreinigung kommen, von
der Hygiene her bis hin zu Spritzen, die dann in den WC-Anlagen herumliegen und das
ist, glaube ich, auch nicht sehr sinnvoll. Ich kann dich beruhigen, wir investieren
unheimlich viel Geld jetzt in neue Bezirkssportanlagen, legen da den Fokus auf diese
Street-Workout-Parks und da werden wir jetzt relativ bald wieder neu er6ffnen
kénnen. Wird dich auch freuen, du kommst ja aus dem Bezirk Stralgang, dort wird ein
Park errichtet, in Wetzelsdorf wird auch einer gerade umgesetzt, in Gosting suchen wir
nach einem geeigneten Platz und im Bezirk Ries ist er schon fertiggestellt, wartet noch
auf die Abnahme, und tUbernachste Woche oder so werden wir diesen Calisthenics-
Park dann er6ffnen. Also es war sicher jetzt kein Ruhmesblatt insgesamt, was da
passiert ist aus der Perspektive des Sportes, aber wir haben alle Schritte gesetzt, dass
wir wieder einen super Rasen haben jetzt und in der Zukunft, und die Barbara Muhr,

da mochte ich noch einmal sagen, hat eine sehr, sehr gute Arbeit geleistet (Appl.).

Bgm. Mag. Nagl:
Gut, da haben wir uns schon intensiv ausgetauscht. Ein paar Dinge sind schon noch

einmal angemerkt. Frither haben wir im Sommer FulRball gespielt und im Winter waren
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wir Eislaufen, jetzt spielen wir aufgrund der internationalen Bewerbe fast nur noch im
Winter FulRball, was fiir den Rasen auch eine unglaubliche Strapaze bedeutet. Und ich
mochte eines sagen, nachdem wir ja dann, nach den Diskussionen und Transparenten,
alle langsam zum Rasenexperten werden, eines steht fest, der Rasen war auch noch im
flinften Jahr, wenn ich das so sagen darf, am Ende der Lebensdauer und wir kénnen
uns als Gemeinderat und als Stadtregierung darauf einstellen, auch unsere
Unternehmungen, dass ein Rasen im FuBBball heute maximal nur vier Jahre
funktionieren kann. Wir haben uns hier gut erkundigt. Die Topvereine wie
Bayern-Minchen etc. die tauschen ihren Rasen mindestens einmal jahrlich, das sind
aber enorme Kosten und wir kdnnen uns schon darauf einstellen, dass, wenn wir jetzt
im Mai einen neuen Rasen auch komplett neu legen werden, dass in spatestens drei
bis vier Jahren dieselbe Summe Geldes wieder auszugeben sein wird, weil die Liga
sehr, sehr kritisch mit dem Rasen umgeht. Ich bedanke mich auch beim
Sturm-Prasidenten, er hat versucht, das Cup-Spiel noch in Graz zu behalten. Wir waren
am Mittwoch wieder einsatzfahig gewesen, aber die Bundesentscheidung und auch
Salzburg wollten dann beide Spiele dann dort austragen, also wir waren am Mittwoch,

wenn ich es so sagen darf, in der Frih mit dem Rasen wieder fertig.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: StR Hohensinner, MBA

7.34 Stk.32) A-2796/2021-13 Ausbau der IT-Infrastruktur an
ABI - 022403/2016/0024 stadtischen Pflichtschulen,
1. Aufstockung einer bestehenden
Projektgenehmigung,
2. Projektgenehmigung liber
1 Mio. Euro fiir die Jahre
2021-2022,
3. Budgetdarstellungen 2021

StR Hohensinner:

Covid hat uns ja unmissverstandlich aufgezeigt, dass es ganz, ganz notwendig ist,
unsere Bildungseinrichtungen standig auszubauen, das haben wir in der Vergangenheit
massiv gemacht. Dieses Stlick heute zeigt auch, dass wir das weiter so machen. Ich
mochte mich auch bei euch allen, bei Ihnen allen bedanken. Das sind keine kleinen
Summen, also wir investieren wirklich, wirklich, auch im Vergleich zu anderen Stadten,
sehr viel in unsere Bildungseinrichtungen. Ich bedanke mich auch bei der Abteilung fiir
Bildung Integration fiir die sorgfaltige Aufarbeitung, nicht nur bei meiner Abteilung,
sondern auch bei der Stadtbaudirektion und bei der GBG. Vier kurze Punkte zu dem
Stiick, wir investieren in die Zukunft sehr viel, das habe ich schon gesagt, insgesamt
GRIPS 1 und GRIPS 2, 135.000 Mio. Euro bisher, das ist die groRte
Schulausbauoffensive der Zweiten Republik. Der zweite Punkt, wir sind am Puls der
Zeit, wir haben Gott sei Dank unser Digitalpaket 1 zu einem Zeitpunkt umgesetzt, wo
wir noch keine Pandemie hatten, das ist uns in dieser Zeit auch zugutekommen. Wie
ihr wisst, wir haben im Jahr 2019 ein groRes IT-Paket umgesetzt, 2,5 Mio. Euro haben
wir in WLAN investiert, es sind alle Klassenzimmer, Lehrerzimmer, die Zimmer der
Direktorinnen mit Tabletts ausgestattet worden. Ein nachster Schritt wird ja sein, dass
das Wissenschaftsministerum, das Bildungsministerium auch Schiilertabletts
bereitstellen wird, da gibt es eben schon die Ausschreibung und ab Herbst werden die
ersten Kinder mit den Geraten ausgestattet. Wir haben in dieser Phase auch ein

Kommunikationsprogramm angekauft, SchoolFox, das war in der Pandemie-Zeit
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wichtig, dass die Lehrer wirklich sehr gut mit den Eltern kommunizieren konnten und
jetzt eben haben wir den nachsten Digitalschritt vor, der ist in einem Wert von
1.340.000 Euro. Der Hauptinvest geht in digitale Beamer und Access-Points, das macht
1 Mio. Euro aus, und 340.000 Euro wird in schnelleres Internet investiert; das ist auch
die Voraussetzung, dass die Endgerate, die das Bildungsministerium bereitstellt, dann
auch fur die Schulerinnen und Schiler verwendbar werden, also dass das
Datenvolumen dann auch sehr schnell heruntergeladen werden kann. Und der vierte
und letzte Punkt, und das ist auch wichtig und das wird dann auch im nachsten Stlick
noch Thema sein, die Bildungsabteilung hat GRIPS 1 sehr gut umgesetzt, sehr
kostenglinstig, mit einer hohen Qualitdt und wir brauchen jetzt fir dieses zweite
Digitalpaket kein neues Geld, sondern kénnen Mittel, die wir uns bei GRIPS 1 erspart
haben, direkt umleiten und kénnen so dieses Digitalpaket 2 finanzieren. Ich bitte um

Annahme (Appl.).

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. Die Projektgenehmigung ,IT-Ausstattung Pflichtschulen”vom 5.7.2018,
A8-77397/2017-22, liber € 2.516.000 wird um € 75.000 auf € 2.591.000 erhéht.

2. Die Projektgenehmigung ,Ausbau der IT Infrastruktur an den stédtischen
Volksschulen” iiber € 1 Mio. (Davon € 300.000 fiir 2021 und € 700.000 fiir 2022)

wird erteilt.

3. Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2021 wird wie folgt gedndert:
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Finanz- Finanz- |Haushalts- | Beschreibung Deckungs-
Fonds

stelle position | programm | des HHP/der Fipos . ring PRS2 HASRY

13403060 |IT-Ausstattung

Pflichtschulen iSO s A

340 211000 | 1.042007

340 {212000 |1.042007 13403130 [T Ausstattung. D.3a0313 | +300.000| !
: . Volksschulen

340~ |211000 |1.061000 | 13403040 |GRIPS 1 D.340304 | -1.000.000

180 |211000 |2.346000 Investitionsdarlehen | -625.000

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: GR Mag. Frolich

7.35 Stk.33) A 13-015473/2018/55 Stadtbootshaus an der Mur,
A8 -2796/2021-18 1. Erhohung der Projektgenehmigung auf
insg. € 1.920.000 unter Zuziehung von
BZ-Mittel des Landes in Hohe von
€ 480.000,
2. Budgetveranderungen 2021

GR Mag. Frolich:

Herr Blrgermeister, Kolleginnen und Kollegen. Ich darf mit diesem Stiick um
Beschlussfassung ersuchen fiir das, wie ich glaube, wohl umweltfreundlichste
Bootshaus Osterreichs, das Stadtbootshaus an der Mur. Es geht um eine
Projektgenehmigung auf 1.920.000 Euro unter Zuziehung der Bedarfszuweisungsmittel
des Landes in HOhe von 480.000 Euro. Wie Sie wissen, wird dieses Bootshaus errichtet
in der Altstadt-Schutzzone, und damit in einem 6kologisch sehr sensiblen Bereich. Es
wird am Dach fur die Bevélkerung die Moglichkeit geben, das Bootshaus als
Sonnenterrasse zu nutzen. Die Bauarbeiten haben diese unvorhersehbaren Kosten
hervorgerufen. Es ist wahrend der Bauarbeiten zu Auflagen gekommen, die
insbesondere von der 6kologischen Bauaufsicht, aber auch von der

Wasserrechtsbehorde des Landes im Zuge der Bauarbeiten und im Zuge parallel
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laufender Verfahren erst erkannt werden konnten, daher diese Mehrkosten. Im Stiick
sind die Mehrkosten punktuell und detailliert dargestellt, wie ich glaube, und meines
Erachtens llickenlos und sehr gut nachvollziehbar. Im Finanzausschuss haben wir auch
vom Amtsleiter, vom Kollegen Thomas Rajakovics, eine sehr detaillierte Auflistung des
chronologischen Ablaufes der Kostenentstehung bekommen, wo auch fiir den Laien
gut nachvollziehbar ist, dass es sich einfach nicht um unerwartete Kosten klassischer
Natur, also Unvorhersehbares, wie man es bei jedem Bauwerk an sich einkalkulieren
muss, handelt, sondern einfach aufgrund der besonderen Verfahrenssituation Dinge,
die 6kologischer Art sind, bis hin zur Bune fir Fische etc., also ganz, ganz interessante
Dinge, die im Zuge des Baus dann auferlegt wurden. Ich bitte um Annahme des
Antrages, um diese Kostenerhéhung hier zu beschlielRen und freue mich, wenn wir
eines Tages alle vor diesem Bootshaus stehen bzw. auf diesem Bootshaus stehen und

damit wieder den Lebensraum Mur um ein weiteres Stlick aufgewertet haben. Danke

(Appl.).

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1) Die Projektgenehmigung fiir das Stadtbootshaus wird von € 1.440.000 um die BZ

Mittel von € 480.000 auf insg. € 1.920.000 (Auszahlungen bis Ende 2020

€ 920.000, Summe 2021 € 1.000.000) erhéht.

2) Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2021 wird wie folgt gedndert:

Finanz- Finanz- | Haushalts- | Beschreibung Deckungs-

stelle Fongs position | programm |des HHP/der Fipos ring FVASRD21—=ENA 208t
270 269000 | 1.061000 | 12703050 |Stadtbootshaus D.270305 +480.000

270 940000 |2.301000 | 12703050 |Stadtbootshaus +480.000
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GR Mag. Haldler:

Sehr geehrter Herr Blirgermeister, hoher Stadtsenat, werte Kolleginnen und Kollegen,
werte Zuhorer und Zuhoérerinnen zuhause an den Bildschirmen. Nachdem ich heute
schon Uber die 410.000 Euro fur Klimaschutz berichtet habe, die ich fir unnétig
empfinde, und Uber die 350.000 Euro Personalkosten bei der Stadiongesellschaft
berichtet habe, die dort erhoht werde, ist es sozusagen der dritte Akt in der heutigen
Steuerverschwendungs-Trilogie, diesmal das Bootshaus. 1,44 Mio. haben wir
einstimmig daflir beschlossen, auch wir haben mitgestimmt, weil wir prinzipiell die
Attraktivierung des Lebensraumes Mur fiir eine gute Idee halten. Allerdings haben wir
es jetzt wieder einmal mit einer satten Kostenerhéhung von 33 % zutun und in Euro
ausgedriickt 480.000 Euro, die dort sozusagen zusatzlich jetzt zu investieren sind. In
Summe, wenn ich diese drei Stlicke, die ich hier heute berichtet habe, wo ich unnétige
Geldausgaben sehe, wenn ich die zusammenzahle, dann bin ich bei 1,2 Mio. Euro
alleine heute in einer Gemeinderatssitzung; sehr, sehr viel Geld, weil wir fast in jeder
Gemeinderatssitzung etwas in einer ahnlich gelagerten Art und Weise beschlieRen.
Und da wir gerade beim Thema Trilogie sind, es gibt ja nicht nur die Trilogie von heute,
es gibt auch Trilogie entlang der Mur. Ich darf nur noch einmal erwahnen die
Surfwelle, die statt 1,7 Mio. pl6tzlich das Doppelte, namlich 3,4 Mio. Euro, kosten
sollte, die Augartenbucht, Kostensteigerungen 700.000 Euro, und da ist ja heut diese
Steigerung beim Bootshaus mit 480.000 Euro beinahe schon bescheiden. Alleine diese
drei Projekte entlang der Mur machen Kostensteigerungen von 2,9 Mio. Euro aus, also
gewaltige Summen, die da mehr oder weniger aus dem Ruder laufen. Und wenn wir
jetzt an die U-Bahn denken, an die Kostenschatzungen, die dort vorliegen, und jetzt
den Gedanken weiterspinnen, da Uberlasse ich jedem selbst, sich auszumalen, was am
Ende des Tages da an Zahlen herauskommen wird. Ich habe es heute schon einmal
gesagt, mit dem Geld kdnnte man Offi-Tickets verbilligen, man kdnnte die
Bezirkssportplatze noch attraktiver machen, man kénnte Gehsteige in den Bezirken
ausbauen, man kdnnte Beleuchtungen schaffen, um Sicherheit zu geben in den
Bezirken und immer wieder, wenn wir sowas fordern bei einer Gemeinderatssitzung,

oft in normalen oder dringlichen Antragen, horen wir: Nein, geht leider nicht, weil zu
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wenig Geld vorhanden ist. Offensichtlich gibt es das Geld, aber es wird an der falschen
Stelle ausgegeben. Aber nun konkret zu den Kostensteigerungen beim Bootshaus, und
wenn man der schriftlichen Begriindung des Sportamtsleiters folgt, dann gibt es ja ein
paar Griinde. Das ist die kontaminierte Erde, ok, das kann man nicht vorhersehen, da
stimme ich ihm zu. Eine zusatzliche Wasserleitung, das Metallgewerbe war deutlich
teurer, und wie er beschreibt, der Grof3teil wurde fir NaturschutzmafBnahmen
ausgegeben, der Kollege Frolich hat es ja schon mit falschem Versprecher selber
gesagt, nicht ganz unvorhergesehen, die Naturschutzausgaben, weil wir haben schon
mehr an der Mur gebaut und es gibt Auflagen und gewdhnlicherweise erkundigt man
sich vorher, plant und danach baut man, also man hatte das wissen kénnen. Aber was
besonders interessant ist, ist die beiliegende Kostenaufstellung, weil die passt
Uberhaupt nicht Gberein mit dem schriftlichen Bericht. Da wird von der Wasserleitung
gesprochen und bei den AufschlieBungskosten Wasser usw. von 40.000 Euro
Einsparung — kann ich mir schwer erklaren. Jetzt wird vom Metallgewerbe gesprochen,
dann gibt es die Position Bauwerkausbau, wo steht: Metallbau, Metallbaunachtrag,
Alu-Glas-Fassade usw. 50.000 Euro Einsparung. Wo ist da die Kostensteigerung? Es
wird von Naturschutz gesprochen; also gewdhnlicherweise verstehe ich unter
Naturschutz, wie es hier steht: AuBenanlagen Landschaftsbau, 190.000 Euro budgetiert
—300.000 Euro ausgegeben — 160.000 Euro Einsparung. Flr mich unerklarlich, wenn
ich dann schaue Bauwerk Rohbau, 256.000 Euro budgetiert —911.000 Euro Kosten; das
heillt, fast das Flinffache ist in den Rohbau gegangen, und uns erklart man, dass der
Naturschutz dort so gewaltige Dinge vorursacht hat. Also ich glaube, fiir blod
verkaufen braucht man uns nicht. Und wie hat das ein Journalist diese Woche schon
einmal gesagt: ,Die Eile hat ihren Preis.” Also ich mache den Beamten, die das planen
missen, Uberhaupt keinen Vorwurf, weil die stehen unter groRem Zeitdruck, die
mussen die Austrian Finals heuer abfiihren, die missen fertig werden. Es gibt keine
Zeit mehr flr verniinftige Planung und dieser Umstand bewirkt dann, dass wir viel
Steuergeld zum Fenster hinauswerfen. Wir sind auch fiir eine attraktive Gestaltung des
Lebensraums Mur, aber nur mit der notwendigen Sorgfalt, und zwar der Sorgfalt die

den Naturschutz betrifft, aber auch der Sorgfalt, was die Vorbereitungen von Projekten
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betrifft, weil wir wollen keine unnétige Steuerverschwendung mehr dulden. Wir haben
oft mitgestimmt, wenn es geheiRen hat, geht nicht anders, irgendwann ist Schluss und

heute werden wir dagegen stimmen. Danke (Appl.).

GR™ Dipl.-Museol.™ (FH) Braunersreuther:

Sehr geehrte Damen und Herren, ich kann mich in dem, was unser
Abstimmungsverhalten betrifft, dem Vorredner nur anschlief3en. Auch wir werden
dieser Nachbedeckung nicht zustimmen. Wir haben aber im Unterschied zur SPO schon
dem Masterplan Mur nicht zugestimmt, und das moéchte ich hier betonen, nicht, weil
wir den Paddlern kein neues Bootshaus génnen, ganz im Gegenteil. Wenn man sich
den Vergleich anschaut, was der Ruderverein fiir ein schdénes Gebdaude hat im Siiden
von Graz, und wenn man sich jetzt die Container anschaut, das sind provisorisch
umgebaute Baucontainer in Weinzddl, die die Paddler als Stitzpunkt nutzen, dann
sieht man wohl gleich, dass hier eine Verbesserung notwendig ware. Vor allen Dingen
auch, weil die Paddler trotzdem ein ganz, ganz reges Vereinsleben pflegen und vor
allen Dingen sehr viele Kurse, was ja im Sinne der Bewegung ist, fliir moglichst viele
Leute es zu glinstigsten Preisen sehr viele Kurse und Mitmach-Trainings usw. fir
Kinder, Jugendlich und Erwachsenen anbieten, was auch ein Grund war, was uns an
dem Standort fir dieses neue Bootshaus zweifeln lie8. Weil erstens einmal ist dort, wo
die Mur fast steht, kein gutes Paddelwasser. Zum Paddeln braucht man einfach schnell
flieBendes Wasser, weil es sonst keinen Spald macht, und Anfanger, das kann ich aus
eigener Erfahrung sagen, haut es oft rein, und das ist nicht gerade das, was man sich
winscht, dass von der Briicke aus, dann moglichst viele Leute zuschauen. Aber das ist
jetzt nicht der Grund, weshalb wir heute nicht zustimmen werden, sondern der Grund,
weshalb wir damals gegen diesen gesamten Masterplan Mur, ausgenommen
Feuerwehrbootshaus, gestimmt haben, war ja der wirklich vernichtende Bericht des
Stadtrechnungshofes, aus dem ich jetzt auch zitieren mochte. Da steht,
zusammengefasst zum Stadtbootshaus, bei der endgiltigen Ausarbeitung des

Projektes die ZweckmaRigkeit und Wirtschaftlichkeit zu prifen, wurde angeraten, und
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dass eben unklare Kostenanteile genau zu ermitteln waren. Die Antwort der Abteilung
von Grunraum und Gewasser darauf war: ,,Die Kosten von 1.440.000 Euro bleiben
unverandert, weil auch vorher schon ausreichend Sicherheiten eingerechnet waren.”
Und zu diesen Sicherheiten, da muss ich sagen, da hatte tatsachlich eben der
Denkmalschutz, das war bekannt, der Kollege Hal3ler hat es auch schon angefiihrt, da
ist nichts teurer geworden. Dass Naturschutzauflagen gelten werden in diesem
sensiblen Bereich, war auch bekannt, da ist auch nichts teurer geworden, und ich
mochte sogar sagen, auch dass dort kontaminierte Erde gefunden werden wird, das
war durchaus zu erwarten, denn das ganze Murufer ist im Zweiten Weltkrieg mit
Bauschutt, der nicht vorher sortiert worden ist, zugeschittet worden. Das ist alles
kontaminiert, das sind keine schlimmen Giftstoffe, die sehr, sehr teuer entsorgt
werden mussen, aber natirlich Erde, die man nicht einfach irgendwo hinschiitten
kann. Bauschutt kann man nicht einfach irgendwo hinschiitten, das méchte niemand
im Garten haben. Also insofern hatte man auch damit rechnen kdnnen, und dass das
Ufer steil ist, das hat man, glaube ich, auch gewusst, das sieht jeder, nur angeblich
konnte auch das nicht abgeschatzt werden laut Presseaussagen des Sportamtsleiters.
Also insofern ist fir uns diese Teuerung auf keinen Fall zu rechtfertigen und wir

stimmen dem Stiick nicht zu (Appl.).

StR Dr. Riegler:

Erste Frage, die man bei sowas immer stellen muss: Waren irgendwelche Teuerungen,
die stattfinden, tatsachlich vorhersehbar oder nicht? Ich habe mir das sehr genau
angeschaut, ich habe mit dem Glinter Hirner Gesprache gefiihrt, mit den
Verantwortlichen, die die Bauausfiihrung machen, und man hat mir dezidiert gesagt,
und zwar so, dass ich es auch als ehemaliger Rechnungshofdirektor nachvollziehen
konnte: Nein, diese Teuerungen waren so nicht vorhersehbar. Frau Braunersreuther,
Sie haben da vielleicht einen noch scharferen Blick, aber Fachleute, die seit vielen
Jahren erfolgreich Bauprojekte machen, haben diese Teuerungen nicht vorhergesehen

(Appl.).
Seite 141



offentliche Gemeinderatssitzung vom 25. Marz 2021

Zweite Frage: Ware es billiger geworden, wenn man es friher gewusst hatte? Also
angenommen, man hatte tatsachlich die Erkenntnislage gehabt, die Sie jetzt im
Nachhinein, Frau Braunersreuther, haben, ware es dann billiger geworden?

Antwort: Nein, denn dann hatte man tatsachlich die Planung noch etwas treffender
gehabt, aber deswegen ware es auch nicht billiger geworden. Tatsache ist, dass auf die
Bodenbeschaffenheit, auf die Boschung ca. 25.000 Euro Mehrkosten entfallen, dass
von Seiten der Gewasseraufsicht des Landes Steiermark wegen der Bune fiir die Fische
rund 70.000 Euro zusatzlich angefallen sind. Es waren Umweltauflagen inklusive
Okologischer Bauaufsicht, die sich verteuert haben von 100.000 Euro, also insgesamt
kann man sagen, dass alle diese MaBnahmen, so sehr es unerfreulich ist, wenn spater
noch was daherkommt, manchmal passiert das, es passiert Gott sei Dank nicht oft in
Graz. Wir haben an und fir sich eine sehr hohe Kostentreue, hier ist es passiert, wobei
jeder Fachmann wird lhnen sagen konnen, dass es bei Umweltbaustellen und bei
Baustellungen mit Boschungen, mit Gefallen, mit Wasser, natirlich oft, der Herr
Hofrat Topf nickt, dass es sehr oft bei solchen Bauvorhaben eben auch zu
Unvorhergesehenem kommen kann. Also insgesamt mochte ich wirklich fur die
technische, fiir die bauliche Seite sagen, dass hat alles seine Richtigkeit, das ist alles
Uberprift worden und diese Betrage sind halt dem Umstand geschuldet, dass es
behordliche Auflagen gegeben hat, und dass es eben Grund- und

Fundamentunsicherheiten gegeben hat, die eben vorher nicht vorhersehbar waren

(Appl.).

GR"™ Mag.? Pavlovec-Meixner:

Sehr geehrter Herr Blrgermeister, lieber Siegfried, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuseherinnen und Zuseher im Livestream. Ich méchte zuerst anfangen mit der
Aussage vom Kollegen Piffl-Percevic zum Augarten. Wie mein Kollege gesagt hat, ist
das ein bisschen langer her und ich flirchte, fiir den Riickbau eines Gewassers im
Stauraum wirst du den Osterreichischen Gewisserschutzpreis sicher nie bekommen,

aber ich wiirde dich gerne einladen, dass wir in die Donauauen fahren und ich wiirde
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dir gerne zeigen, wie durchstromte Altarme aussehen, wie Autiimpel aussehen, damit
du einmal weiBt, und das meine ich jetzt ernst, damit du dann ein Gefiihl bekommst

und weilt, wie eine Au aussieht.

Zwischenruf GR Mag. Frélich: Er kennt sich schon aus.

GR" Mag.? Pavlovec-Meixner:

Das glaube ich nicht, nachdem was er gesagt hat. Ich mdochte jetzt zu dem Stiick
kommen und mich zuerst einmal bedanken beim Kollegen HaRler, dass er darauf
hingewiesen hat, wie ungereimt der Text und die Erklarungen seitens des Amtes, und
wenn man das vergleicht mit der Excel-Tabelle, wie ungereimt das einfach ausschaut,
und auch bei der Kollegin Braunersreuther. Ich glaube, der Punkt, wenn man das genau
liest, sowohl die Stellungnahme vom Sportamt als auch das Gemeinderatsstick, der
Punkt ist ganz einfach, ihr wolltet euch ein naturschutzrechtliches Verfahren ersparen.
Ihr habt einfach keine Lust gehabt, auf den Naturschutz hinzuschauen und das finde
ich ziemlich dramatisch. Ich finde das auch ziemlich dramatisch, wenn da Dinge stehen,
Zitat: ,,Obwohl wir darauf verzichten wollten, wurde von der A13 des Landes eine
Fischlaichstelle vorgeschrieben.” Oder dann steht: ,Leider hat vor allen Dingen das
Thema Gewasserschutz zu erheblichen Verzégerungen gefiihrt”, , Die
Bodenbeschaffenheit in der Boschung konnte aufgrund des Naturschutzes erst spater
gepriift werden”, ,Von Seiten der Wasserrechtsbehodrde des Landes Steiermark wurde
uns erst nach Baubeginn vorgeschrieben, in der Mur eine Bune fiir Fische zu
errichten.” Und dann, und ich muss das leider so sagen, dann wird noch dariber
gejammert, dass es eine 6kologische Bauaufsicht gegeben hat. Und mich wundert es
jetzt schon sehr, und ich muss jetzt auch in Richtung von unserem Blirgermeister
sagen, dass ich das Gefiihl habe, dass es Projekte gibt in Graz, wo gerade in Richtung
Naturschutz derzeit ein gutes Einvernehmen, eine gute Zusammenarbeit, stattfindet.
Ich méchte da nennen die Vincke-Steinbriiche im Norden von Graz oder auch das
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Vogelschutzgebiet und ich weild nicht, warum in diesem Stiick der Naturschutz als ein
lastiges Vehikel daherkommt. Ich weild nicht, warum man einfach darauf verzichtet,
vorab ein naturschutzrechtliches Verfahren zu machen. Und ich finde das, wie das da
formuliert ist, in diesem Ton: ,Leider mussten wir auf den Naturschutz eingehen®, das
ist einfach der Stadt Graz nicht wiirdig und ich wiirde mir wirklich wiinschen, dass es in
Zukunft Gemeinderatssticke gibt, wo das auch wertschatzend ausgedrickt wird, dass
wir in Graz eine erhaltenswerte Natur haben, und das ist auch der Grund, warum wir

diesmal nicht zustimmen werden (Appl.).

Bgm. Mag. Nagl:

Zur Situierung unseres Bootshauses, und da hat die Frau Braunersreuther irgendwie
ihre Ausfihrungen nicht weiterfortgesetzt. Auf der einen Seite zu sagen, also wir sind
als KPO sowieso gegen die Entwicklung im Murraum gewesen, auf der anderen Seite
versteht sie, dass die Kanu- und Kajak-Fahrer jetzt sich endlich ein Bootshaus verdient
hatten. Dieser Platz war vorgegeben, dort war ihr altes Bootshaus, dort hatten sie es
auch wieder gerne gehabt, und zwar aus einigen Griinden. Einer davon ist sicherlich,
dass wir ja noch einen weiteren Schritt vor haben in der Mur mit dem Wassersport,
das ist namlich die Kajak- und die Surfwelle, die noch kommen soll. Und deswegen ist
es ganz, ganz wichtig, die soll ja situiert werden zwischen dem Edegger-Steg und der
Murinsel, sodass man danach, wenn Sportler, sage ich, auch mide und erschopft sind,
wunderbar bei diesem Bootshaus die Moéglichkeit haben, ihre Boote oder ihre
Surfbretter wieder herauszuholen, sich umzuziehen, sich zu duschen,
Sportmoglichkeiten zu haben. Und auf der anderen Seite haben wir es als toll
angesehen, dass das Dach, das jetzt doch relativ gro? dann zur Verfligung steht, eine
ganz, ganz tolle Sonnenterrasse fiir alle Menschen in unserer Innenstadt wird. Es ist so,
dass leider Gottes jetzt Mehrkosten da sind, auf der anderen Seite sage ich das schon
gerne, diese Bipolaritat in der Stadt, die gerade geschaffen wird durch Reininghaus und
unsere schone Altstadt und dieser Lebensraum, das ist ein strategischer Ansatz, den

wir gewahlt haben. Wir geben auch den Menschen diesen Murraum nach Jahrzehnten
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zuriick. Selbst ich, da ich jetzt doch schon einige Lenze zahle oder schon ein gewisses
Alter erreicht habe, wir haben diese Mur de facto und diesen Murraum tberhaupt nie
genutzt, und ja, wenn jetzt Formulierungen drinnen sind, mochte ich betonen, dieses
Bootshaus hat jetzt all diese Umweltauflagen letzten Endes nur durch den Beschluss,
den wir jetzt fassen, dann wirklich bekommen, also wenn wir das heute nicht tun
wiirden, dann kénnten wir das nicht umsetzen. Dass man das alles immer vorher nicht
weill und nachher besser wusste etc., das haben wir schon des Ofteren gehort, aber
ich finde es einfach toll, und wenn ich daran denke, dass die Fraktionen zum Teil, die
sich heute zu Wort gemeldet haben, damals bei den Auwiesen schon gesagt haben,
das darf ja nicht passieren, dass die gleichen Fraktionen vehement gegen die
Entwicklung des Augartenbuchtbereiches unterwegs waren und jetzt auch da wieder
kritisieren, dass nicht alles gut lauft, kann ich euch nur noch einmal sagen: Geht zu
diesen Bereichen, schaut euch an, wie sie angenommen werden. Das sind
Investitionen, die die Blrgerinnen und Burger von Graz wollen, und sie wollen diesen
Murraum haben und je langer die Pandemie dauert, umso klarer kommt es in jedes
Bewusstsein eigentlich, dass wir diese Freirdume neu gestalten missen und dass die
Menschen auch aufgrund von Teuerungen im Wohnungsbereich hinaus wollen. Sie
wollen Erholungsgebiete, und was liegt ndher als die Mur? Also ich freue mich, wenn
es heute auch eine Mehrheit dafiir gibt, dass wir dieses Bootshaus jetzt mit den
Umweltauflagen, so wie es Glinter Riegler gesagt hat, letzten Endes auch beschlieRen.
Die Bunen fir die Fische sind dabei und viele andere Dinge, die jetzt auch im Zuge des
parallel laufenden Umweltverfahrens, wenn ich es so sagen darf, auch aufgekommen
sind, und das mussen wir jetzt zusatzlich finanzieren. Ich bedanke mich aber auch
ausdricklich beim Herrn Landeshauptmann Hermann Schiitzenhéfer und dem Land
Steiermark, weil doch eine ganz, ganz kraftige Zuzahlung in Form einer
Bedarfszuweisung von fast einer halben Million durch das Land gekommen ist, die uns

auch mithelfen, dass wir in der Innenstadt diese Attraktion haben (Appl.).
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GR Mag. Frolich:

Ich fihle mich in einigen Kleinigkeiten dazu aufgefordert, noch drei Satze zu sagen,
dann dauert es meistens langer, wenn man die Satzzahl ankiindigt. Andrea, ja, ich
respektiere deine Ausfihrungen, weil ich sehe, dass du dich mit dem Inhalt sehr genau
auseinandersetzt. In manchen Zugangen werden wir manchmal unterschiedlicher
Meinung sein, viele deiner Bemerkungen waren meines Erachtens eher
grammatikalischer interpretationsartiger Kultur.

Ja, der Herr Blirgermeister hat jetzt auch gesagt: Leider sind Mehrkosten entstanden.
Wenn ich ein wenig boése denke, und die Kosten kommen aus dem Bereich Umwelt
und Okologie, und man sagt ,leider”, dann kann ich natiirlich unterstellen, da hat
jemand was gegen diese MaRBnahmen. Also das kann man grammatikalisch
interpretieren, so wie es einem gerade recht ist, aber du hast dich auf die
Argumentation eingelassen und bist flir mich deshalb auch hier sehr glaubwiirdig. Was
die anderen beiden Redner, Rednerinnen betrifft, also Kollegin Braunersreuther, sie
unterstellt den Experten mit ihrer Expertise, dass sie die Steilheit des Ufers nicht
erkannt haben und nicht wussten, dass in Kriegszeiten Bauschutt am Murufer
unterbracht wurde, disqualifiziert sich von selbst.

Man kann hier stehen und handeringend mdandern, um seine zu friih in den Medien
ausgegebenen Meldungen zu rechtefertigen, da ist es gescheiter, man liest ein
DIN-A4-Blatt durch und denkt dariiber nach.

Was den Gerald Hal3ler betrifft, gestatte mir, ich schatze deiner Arbeit im
Finanzausschuss, du hast heute mit dem Taschenspielertrick geworben.

Ich unterstelle dir jetzt nach dieser Wortmeldung letztendlich Sandkastenspielertricks,
denn du hast das dritte Mal ein paar Projekte genannt, die man doch mit dem Geld,
das man fir dieses Projekt machen kann, auch machen kdnnte. Also das ist ein
reflexartiger, ein Politreflex in meinen Augen der billigsten Art, denn das kann ich jedes
Mal bringen. Ich kann immer sagen, machen wir doch was anderes.

Ich denke, die Verantwortung der Politik ist, hier zu priorisieren und sich nach einigen
Jahren vor den Wahler zu stellen und das Ergebnis daflir zu bekommen fiir die

Prioritaten, die man fiir sich und fiir seine Regierungsmannschaft gewahlt hat und was
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man fur diese Stadt umsetzt. Herauszugehen und zu sagen, naja, man konnte auch was
anderes machen mit dem Geld, auch das ist, glaube ich, eher eine Notlésung

zugunsten einer weiteren Wortmeldung fir den Livestream. Danke (Appl.).

Der Antrag wurde mit Mehrheit (gegen KPO, Griine und SPO) angenommen.

Berichterstatter: GR Dr. Piffl-Percevic

7.36 Stk. 35) A14 - 087684/2020/0019 4.06 STADTENTWICKLUNGSKONZEPT
DER LANDESHAUPTSTADT GRAZ -
erhéhte Mehrheit 6. Anderung,
Beschluss gemal} § 24 Abs 6 StROG

7.37 Stk. 36) A14 - 087686/2020/0019 4.05 FLACHENWIDMUNGSPLAN
DER LANDESHAUPTSTADT GRAZ -
erhohte Mehrheit 5. Anderung
(Anderungspunkt 1),
Beschluss gemal § 38 Abs 6 StROG 2010

GR Dr. Piffl-Percevic:

Herr Blrgermeister, Stadtsenatsmitglieder, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerlnnen. Herr Blirgermeister, ich darf bitten, die Stlicke sozusagen gleich
gemeinsam zu berichten, weil sie beide ausschliel3lich denselben sachlichen
Hintergrund haben und dann natdrlich in der Reihenfolge abzustimmen, wie es hier die
Tagesordnung vorgibt. Das Stadtentwicklungskonzept, durfte ich schon erwahnen
heute, ist sozusagen die oberste entwicklungsrechtliche Norm der Stadt und es geht
hier um unsere Tiere, um die Haustiere, die dann immer wieder sozusagen freigesetzt
werden oder eben nicht weiter betreut werden. Ich bin sehr positiv gestimmt, wir
haben jetzt wieder eine Welle, wo sich die Leute Corona-bedingt viele Tiere zulegen.
Also wir sollten hier gut vorsorgen, ich sage das jetzt positiv, dass wir auch, wenn das
nicht mehr diese Zuwendung und Hinwendung findet, auch gerustet sind und genau
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das ist auch der Hintergrund der Arche Noah. Es geht hier um die Ausweisung an der
Deponie Koglerweg; ostlich des Neufeldweges wird, jetzt komme ich ins
Raumordnungsdeutsch, eine Uberlagerung, das hat nichts mit Erdschichtungen zu tun,
sondern rechtliche Uberlagerung der Eignungszone Freizeit, Sport, Okologie, mit einer
Eignungszone Ver- und Entsorgung ist ja so Dual-Use und es liegen fiir alle
Bedenkentrager ausreichend nachvollziehbare Gutachten vor, in Verbindung mit
speziellen Vorsorgeverpflichtungen laufend und mit der Tatsache, dass das, jetzt
komme ich zum Flawi, in Hinkunft als Sondernutzungsflache Freiland mit Erholung mit
der Zusatzwidmung Zoo beaufschlagt werden soll, dass das eben kein Zoo, kein
publikumswirksamer Zoo ist, sondern, das war die einzige rechtliche Mdglichkeit, eine
echte wirksame Erweiterung der Arche Noah dort auf einem ansonsten sehr
geeigneten Areal vorzunehmen. Die Dinge sind auch vertraglich entsprechend
abgesichert, deswegen hat es hier eine Extra-Runde gegeben, und wir sind erst heute
in der Lage, wirklich dieses Projekt, auch rechtlich gesehen, in der herzeigbaren und
beschlussfahigen Variante vorliegen zu haben. Ich ersuche daher um Abstimmung in

der tagesordnungsgemalen Reigenfolge, wie ich das berichten durfte. Danke (Appl!.).

Ad 35
Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. die Einwendungsbehandlung entsprechend dem ggst. Gemeinderatsbericht

2. das 4.06 Stadtentwicklungskonzept - 6. Anderung in der Verordnung, der

plangraphischen Darstellung und dem Erléuterungsbericht,

3. die Kundmachung des 4.06 Stadtentwicklungskonzept der Landeshauptstadt Graz
— 6. Anderung nach erfolgter Genehmigung durch das Land Steiermark gemdf3 dem

Statut der Landeshauptstadt Graz
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Ad 36
Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

1. die Einwendungsbehandlung entsprechend dem ggst. Gemeinderatsbericht

2. den 4.05 Fldchenwidmungsplan der Landeshauptstadt Graz — 5. Anderung
(Anderungspunkt 1) in der Verordnung, der plangraphischen Darstellung und dem
Erlduterungsbericht im vereinfachten Verfahren gemdfs § 39 StROG 2010

3. die Kundmachung des 4.05 Fldchenwidmungsplanes der Landeshauptstadt Graz —
6. Anderung (Anderungspunkt 1) nach erfolgter Genehmigung durch das Land

Steiermark gemdfs dem Statut der Landeshauptstadt Graz

Der Antrag (TO. 35) wurde einstimmig angenommen (46:0).

Der Antrag (TO 36) wurde einstimmig angenommen (46:0).

Vorsitzwechsel — StR Dr. Riegler iibernimmt den Vorsitz (16.01 Uhr).

StR Dr. Riegler:

Damit sind wir schon bei den diversen Stlicken des Grazer Stadtrechnungshofes. Als
Erster als Berichterstatter ist Gemeinderat DI Topf. Er wird uns tber den Prifbericht
informieren, der uns zeigt, was die Stadt kostet, was der Offentliche
Personennahverkehr kostet, da konnte ich stundenlange Vortrage halten, wenn Sie das

wollen, aber ich Gberlasse den Vortrag in dem Fall jetzt dem Herrn Kollegen Topf.

Berichterstatter: GR DI Topf
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7.38 Stk. 37) StRH —51748/2019 Was kostet die Stadt? — Bereich
Offentlicher Personennahverkehr

GR DI Topf:

Sehr geehrter Herr Vorsitzender, danke fiir das Wort. Werte Kolleginnen und Kollegen
des Gemeinderates, liebe Zuhorerinnen und Zuhorer im Livestream. Was kostet die
Stadt? — Bereich Offentlicher Personennahverkehr. Hier lassen sich folgende Dinge
darstellen: Das Aufrechterhalten des bestehenden Angebotes des Geschaftsfeldes
Linien Graz der Holding Graz kostete im Jahr 2018 rund 135 Mio. Euro. Die groRten
Kostenblocke, darin waren klarerweise die Personalkosten und Abschreibungen fir das
Anlagevermdgen. Die klassischen Angebote des Offentlichen Personennahverkehrs,
wie Strallenbahn und Buslinien, kosten im Jahr rund 131 Mio. Euro, neue erganzende
Formen der Mobilitat, wie beispielsweise TIM, ein Leih- bzw. Sharing-Angebot,
Eventverkehr sowie Testprojekte mit neuen Technologien betrafen ca. 4 Mio. Euro
jahrlich. Den Kosten von rund 135 Mio. Euro standen im Jahr 2018 Umsatzerldse von
rund 48 Mio. Euro sowie Ertrage und aktivierte Eigenleistungen von rund 18 Mio. Euro
gegenulber, den verbleibenden Fehlbetrag deckten Konzernerlése der Holding Graz
sowie die Stadt Graz Uber einen Verlustabgeltungsvertrag. Die Stadt Graz und die
Holding deckten rund 79 % der nicht durch Umsatze gedeckten Kosten des
OPNV-Angebotes in Graz ab, Bund und das Land Steiermark etwa 21 %. Stadt und
Holding planten einen weiteren Ausbau und Modernisierung des Angebotes, wir haben
heute schon gesprochen, fiir die Jahre, 2019 bis 2023 plante die Holding rund

148 Mio. Euro Investitionen ein, somit war zukinftig auch mit steigenden jahrlichen
Kosten zu rechnen. Der Wirtschaftsplan des Geschaftsfeldes Linien sah einen Anstieg
der Kosten fiir das Angebot auf rund 160 Mio. Euro im Jahr 2023 vor. Diese
Investitionen und Kosten beinhalteten nicht die im Unternehmenskonzept 2020/2030
der Holding Graz genannten innovativen Mobilitatsangebote wie urbane Seilbahn- und
U-Bahnsysteme. Die Kontrolle des Stadtrechnungshofs gab keine Hinweise auf
systematische Unterinvestitionen bzw. auf einen gefahrdeten Werterhalt des

Anlagevermogens der Linien Graz. Die Stadt hatte sich im Zuge des
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Verkehrsfinanzierungsvertrages 2 verpflichtet, Verluste der Holding zu ibernehmen.
Die Steuerung der zukiinftigen Kostenentwicklung des OPNV in Graz war somit im
Wesentlichen von der Fahigkeit der Stadt, die Holding Graz strategisch zu steuern,
abhangig. Aufgrund der Kontrollfeststellungen des Stadtrechnungshofes zum Bericht
,Was kostet die Stadt?” — Bericht Offentlicher Personennahverkehr und der

stattgefundenen Beratungen des Kontrollausschusses wird folgender Antrag stellt:

Der Gemeinderat moge den gegenstandlichen Bericht sowie die Stellungnahme des
Kontrollausschusses gemal § 67a Abs. 5 Statut der Landeshauptstadt Graz zur

Kenntnis nehmen. Ich bitte um Annahme.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

Der Gemeinderat mége den gegenstdndlichen Bericht sowie die Stellungnahme des
Kontrollausschusses gemdfs § 67a Abs. 5 Statut der Landeshauptstadt Graz zur Kenntnis

nehmen.

StR Dr. Riegler:

Ja, der Herr Hofrat Topf hat die Trockenheit der Materie wirklich in beeindruckender
Weise auch sozusagen uns mitfiihlen lassen (Geldchter im Saal).

Nein, bitte um Entschuldigung, Herr Hofrat Topf, also das sollte nicht despektierlich

sein. Ich glaube, dass das ein sehr bedeutender Kostenblock der Stadt Graz ist.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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Berichterstatter: KO GR Ehmann

7.39 Stk. 38) StRH — 51748 / 2019 Steuerung des Offentlichen
Personennahverkehrs in Graz

KO GR Ehmann:

Vielen Dank Herr Vorsitzender. Geschatzte Kolleginnen im Stadtsenat und Kolleginnen
im Gemeinderat, meine Damen und Herren Zuhoérerinnen im Livestream. Den
angeflihrten ,trockenen Bericht“, denn der Kollege Riegler angesprochen hat, werde
ich zu Beginn ausfiihren, werde dann aber ein paar resche Anmerkungen machen, dass
es ein bisschen interessanter wird. Der Beginn der Steuerung des Offentlichen
Personennahverkehrs, das war ein Bericht vom 7. September des Vorjahres, hat sich
verzogert, der Pandemie geschuldet. Wir haben erst jetzt die Moglichkeit gehabt, das
im Ausschuss endzufertigen und fiir den Gemeinderat vorzubereiten. Die Zufriedenheit
mit den Offentlichen Verkehrsmitteln in Graz war, gemaR einer Untersuchung der
Europaischen Kommission, in den letzten zehn Jahren gestiegen. Auch eine von der
Holding beauftragte Befragung der Kundinnenzufriedenheit im Jahr 2019 zeigte ein
positives Ergebnis. Der Anteil des Motorisierten Individualverkehrs ging im selben
Zeitraum zu Gunsten des Fahrradverkehrs zurlick. Dies entsprach den vom
Gemeinderat in der Mobilitatsstrategie vorgegebenen strategisch-politischen
Zielsetzungen. Das Ziel, den Anteil des Offentlichen Verkehrs an der gesamten urbanen
Mobilitdt auf 22% im Jahr 2016 zu erhohen, verfehlte die Stadt — der Anteil blieb seit
2018 unverandert bei rund 19,8%. Die Holding Graz — Kommunale Dienstleistungen
GmbH war der groRte Anbieter von OPNV in Graz und ist es auch weiterhin. Die
Holding Graz war eine Beteiligung der Stadt Graz, ist es auch weiterhin. Der
Gemeinderat und das fiir die Steuerung eingesetzte Kontrollgremium konnten weder
die strategisch-politischen Zielsetzungen noch den Einsatz 6ffentlicher Mittel im
Bereich des Offentlichen Personennahverkehres durchgingig steuern und
kontrollieren. Aus Sicht des Stadtrechnungshofes lag die strukturelle Ursache hierfir in

einer fehlenden Abstimmung des grundsatzlich vorbildlichen strategischen
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Unternehmenskonzeptes der Holding mit den Vorgaben der Stadt. Das
Unternehmenskonzept der Holding war zum Teil auf parteipolitische Dokumente und
nicht auf Beschliisse des Gemeinderates ausgerichtet. AuRerdem stellte der
Stadtrechnungshof Mangel in der Aktenfiihrung der Abteilung fir Verkehrsplanung
fest. Diese Mangel waren geeignet, die Kontrolle und Verfolgung von MaRnahmen zu
beeintrachtigen. Der Stadtrechnungshof hob die strategischen Grundlagen sowie die
kaufmannischen, die qualitativen und quantitativen Entscheidungsgrundlagen positiv
hervor. Er sprach Empfehlungen zur Verbesserung der Ausrichtung der Strategie der
Holding Graz an den Vorgaben der Stadt sowie zur Starkung von Steuerung und
Kontrolle durch die zustandigen Stadtsenatsreferenten und den Gemeinderat aus. Die
Gestaltungsmacht fiir den Offentlichen Personennahverkehr hatte den offiziell
verantwortlichen Organen und Gremien klar zurechenbar zu sein.

So, das war jetzt sehr formell natiirlich und war auch grundsatzlich durchaus Lob in der
Steuerung des Offentlichen Personennahverkehrs dabei, aber ein paar kritische
Anmerkungen darf ich doch machen. Denn wenn der Stadtrechnungshof eine
Empfehlung festhilt, dass Entscheidungen, die den Umfang des Offentlichen
Personennahverkehr-Angebotes der Holding betreffen und das im Kontrollgremium
vorweg abzustimmen sei, und das nicht passiert, ich erinnere nur, das Kontrollgremium
setzt sich zusammen bzw. ist ein Bindeglied zwischen Gemeinderat, Abteilung fir
Verkehrsplanung und Holding, das heil3t, zurzeit wird offensichtlich die Steuerung am
Gemeinderat, am politischen Gremium, an den zustandigen Stadtsenatsreferentinnen,
also wenn man jetzt fiir den Bereich Verkehr spricht, vorbei gehandelt. Ich denke jetzt
nur daran an die Gesellschaftsgriindung MUM, also die Mobilitatsgesellschaft, die ja
gegrindet wurde, die ja auch solche Plane wie Gondeln und vieles weitere entwickelt,
jetzt gerade aktuell die U-Bahn-Geschichte entwickelt hat, also wenn man daran
denken, dann muss ich sagen, diese Gesellschaft ist ja auch gegriindet worden und
zwar im Aufsichtsrat, vorbei letztendlich an Gemeinderat und Kontrollgremium
offensichtlich, und zugrundeliegend diese Griindung war ein Beschluss des
Aufsichtsrates in der Holding, wo man dazusagen muss, dass dort, also ich lese es jetzt

so vor, wie es dort war: Zur Beschlussfassung liber die Griindung der Gesellschaft
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wurde dem Aufsichtsrat der Holding am 28. Marz 2019 eine Prasentation mit dem Titel
,Zukunft im Offentlichen Verkehr” vorgelegt, die nicht den Vermerk {iber einen
Beschluss des Gemeinderates oder des Stadtsenates enthielt und keinen Querverweis
auf ein Kontrollgremium, mit dem es abzustimmen gewesen ware, sondern dessen
Deckblatt die Beschriftung zierte: ,OVP-Klausur 21. Marz 2019“. Also Leute, nicht bdse
sein, es kann nicht sein, dass eine Fraktion des Hauses, in dem Fall die starkste
Fraktion, aber die quasi die Steuerung des Offentlichen Personennahverkehrs alleine
innehat, Uber die Holding vorbeischiebt an Gemeinderat und Stadtsenat, an
Kontrollgremien etc., die dafir da sind, hier die Steuerung politisch abzustimmen, um
hier dem hochsten Gremium der Stadt, dem Gemeinderat, das vorzuenthalten,
zumindest auch im Budgetrecht usw. Also das kann nicht sein, und das sollte in Zukunft
auch nicht mehr passieren und darauf werden wir auch bedacht sein und unser
Augenmerk legen und deshalb habe ich mir hier erlaubt, auch noch zum grundsatzlich
positiven Bericht aber durchaus auch einige kritische Anmerkungen noch zu machen.
Aber selbstverstandlich stelle ich den Antrag, dass der Bericht zur Kenntnis genommen

wird.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefSen:

Der Gemeinderat mége den gegenstdndlichen Bericht sowie die Stellungnahme des
Kontrollausschusses gemdfs § 67a Abs. 5 Statut der Landeshauptstadt Graz zur Kenntnis

nehmen.

StR Dr. Riegler:
Danke, Herr Klubobmann Ehmann. Gibt es dazu Wortmeldungen? Der Herr
Klubobmann Dreisiebner, das freut mich, und danach der Herr Klubobmann Eber, also

da haben wir eine rege Diskussion.
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KO GR Dreisiebner:

Das freut mich, dass sich der Herr Vorsitzende Ginter Riegler so freut.

Werte Kolleginnen, sehr geehrte Damen und Herren im Livestream.

Danke, Michael Ehmann, fur die Ausfiihrungen, die nattirlich im Sinne der
Berichterstattung Gberaus korrekt und ,,trocken” zum Teil abgefiihrt worden sind. Ich
mochte vielleicht noch ein Stlick mehr zu dieser Gesellschaftsgrindung MUM 2030+
ausfiihren. Nicht nur die PowerPoint, die einen eher parteiklubbezogenen Titel hatte,
wurde dem Aufsichtsrat vorgelegt, sondern es wurde auch dem Gemeinderat in dieser
Sache sehr wenig oder gar nichts vorgelegt. So ist es auch bei dem Beschluss des
Wirtschaftsplanes 2019 fir die Holding Graz kaum ersichtlich gewesen, dass diese
Gesellschaft MUM 2030+ mit 1 Mio. Euro an Kapital ausgestattet worden ist, das
haben offenbar im Rahmen der Agenda 2022 Birgermeister, Vizeblirgermeister und
der sehr erfreute Finanzstadtrat, der den Vorsitz hat und sich freut, dass ich spreche
und dann der Herr Eber spricht, so miteinander ausgemacht, so ist es zumindest dem
Stadtrechnungshof-Bericht zu entnehmen. Im Wirtschaftsplan war das Ganze auf
Seite 23 unter dem Titel Infrastruktur-Voraussetzungen Mobilitatsgesellschaft
Lebensraum Mur vermerkt. Man sieht, da kommt natiirlich jede Gemeinderatin, jedes
Ausschussmitglied, sofort auf die Idee, da ist eine neue Gesellschaft fiir die Priifung
von Mobilitatsformen fiir die Zukunft, etwa die Stadtseilbahn, die mittlerweile
verworfen ist, oder eben die Mini-Metro, die gerade sehr aktuell im Gesprach ist,
gegrindet worden. Wenn man den Titel liest, kommt man sofort darauf. Vielleicht
noch ein kleines Schmankerl: etwas friiher, Kollege Riegler kann sich jetzt, glaube ich,
ein bisschen zurlcklehnen, 2016/15 ist beschlossen worden, auch nicht unbedingt
unter Zutun des Gemeindesrates bzw. unter Offenlegung der Kosten, das wurde erst
2019 aufgrund einer Anfrage gemacht und 2016 ist das Ganze gestartet worden,
wurden zwei chinesische Busse, Elektrobatteriebusse, ein chinesisches und ein
bulgarisches Modell nach Graz geholt. Das eine Modell ist auf der Linie 34 verkehrt,
oder eben auch nicht, Fotos gibt es, am Andreas-Hofer-Platz sind die geschossen
worden, und eines auf der Linie 50. Erst 2019 wurde den Gemeinderatinnen und

anderen Gremien, wie etwa dem Kontrollgremium, offengelegt, wie hoch die Kosten
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fir diesen leider missgliickten Test waren. Dass er missgliickt ist, ist die eine Seite, das
mochte ich schon auch dazusagen, das Problem ist eher die Intransparenz in der
Vorgangsweise, gegen die Uberpriifung und die Testung selber muss man ja nicht
unbedingt sein, aber dann bitte alle Karten, respektive auch die Kosten, auf den Tisch.
Und wenn man von dem, ich glaube, der Kollege Hal3ler hat das gesagt, dem
Dreisprung an der Mur spricht, dann ist es hier im Bereich des Offentlichen Verkehrs
und der Steuerung des Offentlichen Personennahverkehrs, wo man an Gemeinderat,
Verkehrsausschuss, Kontrollgremium, Fachabteilung, im Magistrat teilweise doch
versucht, etwas vorbeizukommen, zumindest ein nochmaliger Dreisprung oder
vielleicht sogar noch mehrere Spriinge. Das ist so ungefahr das, was man einmal der
Wichtigkeit halber unbedingt erwahnen sollte, es gibt noch einige Dinge mehr, der
Bericht ist fiir alle, die es interessiert, online auf der Homepage der Stadt Graz —

Stadtrechnungshof abrufbar (Appl.).

StR Dr. Riegler:

Dankeschon, bevor der Herr Klubobmann Eber dann weiterspricht, bitte auch schon
herauszukommen, mdchte ich schon sagen, erstens freue ich mich deswegen, lieber
Karl Dreisiebner, dass du da jetzt eben auch mitbeteiligt bist an diesem
Rechnungshofprifbericht und an der Kenntnisnahme. Weil ja du und vor allem deine
Twitter-Freunde ja standig immer Gber die GVB und Ube die Graz Linien herfallen und
standig auf Twitter, du und deine Freunde, so tut, also ob nichts funktionieren wiirde,
es gibt sogar schon einen eigenen Hashtag (#GVBFail) und das tust du immer fest liken.
Also ich finde das ganz, ganz mies, denn tatsachlich sieht man eben aus diesem
Stadtrechnungshofbericht, dass die Zufriedenheit gestiegen ist der Kundinnen und
Kunden und dass eben sogar auch die Entscheidungsgrundlagen positiv hervorgehoben
wurden. Hinzufligen mdchte ich, dass die MUM nicht etwa am Gemeinderat oder am
Aufsichtsrat vorbeigegriindet wurde, sondern das ist mit einstimmigem
Aufsichtsratsbeschluss erfolgt, in dem Ubrigens auch der Herr Heigl und auch der Herr

Horst Schachner drinnen sitzen. Also es ist iiberhaupt nicht wahr, dass irgendwas an
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irgendeinem Gremium vorbeigemacht worden ware. Jetzt bitte, Herr Klubobmann

Eber (Appl.).

KO GR Eber:

Sehr geehrter Herr Stadtrat, liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich méchte zunachst
einmal natiirlich meinen beiden Vorrednern danken fir ihre Wortmeldungen bzw.
Anmerkungen. Der Michi Ehmann war ja Berichterstatter. In dem Zusammenhang
mochte ich auch noch ein ausdriickliches Danke sagen an den Stadtrechnungshof unter
Leitung von Herrn Mag. Windhaber, der diese beiden Berichte zum Verkehr, die uns
heute vorliegen, in exzellenter Art und Weise, natirlich wie wir es ja gewohnt sind,
auch vom Stadtrechnungshof gemacht haben. Ich mochte, nachdem der Karl
Dreisiebner schon sehr viel vorweggenommen hat, mdchte ich nur ganz kurz noch ein
paar Anmerkungen machen. Also zum einen, die Elektrobusse, zu dem Testbetrieb
kann man gar nicht dick genug unterstreichen 2015/16 hat das stattgefunden, erst
2019 ist dann Uber Kosten gesprochen worden, nachdem ja im Vorfeld das immer
geheillen hat, naja Kosten flr die Stadt sollen tunlichst keine anfallen, bestenfalls fiir
irgendwelche Grabungsarbeiten, die halt flir diese Ladeanlagen notwendig sind, aber
natlrlich sonst sollte es kostenlos fiir die Stadt sein. Tatsachlich angefallen sind dann
970.000 Euro, wie wir erst einige Jahre spater dann erfahren haben. Zur MUM, das ist
tatsachlich so, und da muss ich dem Stadtrat jetzt schon ein bisschen widersprechen;
natlrlich haben Sie Recht, Herr Stadtrat, wenn Sie sagen, der Aufsichtsrat hat das
einstimmig, nehme ich an, beschlossen, das ist natlrlich richtig und das sieht auch der
Stadtrechnungshof so. Allerdings kommt der Stadtrechnungshof dann durchaus zu
dem Schluss, dass weder die zustandige Fachabteilung noch das Kontrollgremium noch
die zustandige Stadtsenatsreferentin fiir Verkehr hier in irgendeiner Art und Weise
eingebunden gewesen waren. Und hinzu kommt, dass eben die Bedeckung dieser

1 Mio. Euro aus dem Bereich Infrastruktur Voraussetzungen — Mobilitatsgesellschaft —
Lebensraum Mur gekommen ist und auch der Stadtrechnungshof kommt zu dem

Schluss, dass eigentlich niemand damit rechnen konnte, dass es sich dabei um die
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Grindung einer neuen Gesellschaft handeln konnte. Anmerken mdchte ich auch noch,
in diesem Bericht wird immer wieder, oder kommt wiederholt vor, die Empfehlung, die
er abgibt, beispielsweise die Holding Graz moge sich die bitte an die strategischen
Richtlinien halten, sie mége doch die Kontrollrechte und Budgetrechte des
Gemeinderates einhalten, und das ist eigentlich schon eine sehr massive Kritik, wenn
man Selbstverstandlichkeiten, die wir ja hier gemeinsam oftmals beschlossen haben,
wenn man diese Selbstverstandlichkeiten in einem Stadtrechnungshofbericht
dermalfien herausstreichen und einfordern muss. Und von daher kann ich wirklich nur
jedem und jeder, die Interesse daran haben, diesen Stadtrechnungshofbericht als

Lektlre sehr ans Herz legen. Dankeschon (Appl.).

Vorsitzwechsel — Bgm.-Stv. Mag (FH) Eustacchio iibernimmt den Vorsitz (16.25 Uhr).

Bgm.-Stv. Mag (FH) Eustacchio:
Dankeschon, Herr Klubobmann Dreisiebner hat sich zu Wort gemeldet, um eine

Berichtigung zu tatigen.

KO GR Dreisiebner:

Ich glaube, werter Herr Stadtrat Riegler, lieber Glinter Riegler, es geht hier nicht um
die Zufriedenheit der Kundinnen und Fahrgaste mit den Holding Graz Linien, vormals
GVB, oder auch volkstiimlich GVB, das ist ja wirklich so, dass es fast jeder so sagt, den
man am Jakominiplatz oder auch sonst wo in der Stadt trifft. Um das geht es nicht, um
das geht es in dem Bericht eigentlich so gut wie gar nicht. Und um das ist es auch in
meiner Rede nicht gegangen, lieber Glinter Riegler, das ist der eine Punkt. Der andere
Punkt, du kannst dich drgern so lange du willst und in welchen Farben man das auch
immer spielen will, dass auf Twitter gewisse Kritiken auch transportiert werden,
vielleicht auch von Menschen, die mir folgen, oder denen ich folge, aber es ist, und das
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bitte ich dich, nachzuweisen oder es zurtickzunehmen, es ist nicht, dass ich den
Hashtag #GVBFail selbst verwendet habe oder das libermaRig liken wirde. Ich habe
jetzt gerade noch nachgeschaut, ich haben nicht ein einziges Like gefunden in der

Beziehung. Und ich wirde dich wirklich bitten, nimm das wieder zurick. Danke.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Berichterstatter: KO GR Ehmann

7.40 Stk. 39) StRH - 001919/2021 Tatigkeitsbericht des Kontrollausschusses
gemaR § 67a Absatz 7 Statut der
Landeshauptstadt Graz

KO GR Ehmann:

Herr Vizeblrgermeister, geschatzte Kollegen und Kolleginnen im Stadtsenat, Kollegen
und Kolleginnen im Gemeinderat und meine Damen und Herren Zuhdrerinnen und im
Livestream. Ja, bevor ich auf einen recht erfreulichen Tatigkeitsbericht des
Stadtrechnungshofs komme, mochte ich auch noch einmal kurz auf den vorigen Punkt,
auf den Kollegen Riegler, replizieren. Ich habe mir das jetzt erspart mit einer
tatsachlichen Berichtigung, aber ich mochte es nur kurz anmerken noch. Also erstens
einmal sind der Kollege Horst Schachner und der Kollege Gert Heigl keine
Gemeinderatsmitglieder, aber das dirfte dem Kollegen Riegler ja nicht entgangen sein,
hoffentlich. Und zum Zweiten, wenn man schon sagt, der einstimmige Beschluss im
Aufsichtsrat wiirde so zu interpretieren sein, dass das Fraktionen zugeteilt werden
kann, dann hatte es zumindest so sein missen, dass ihr nicht alle Fraktion aus dem
Aufsichtsrat rausschmeifen hattet missen, sondern das Kontrollrecht der Fraktionen
wahrt, dass man das weiterhin wahrnehmen kann und das ist in dem Fall nicht so,
denn zu Beginn der Periode habt ihr ja alle entfernt, die nicht innerhalb der Koalition
sind. Also das nur einmal kurz dazu (Appl.).
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Jetzt aber zu etwas Erfreulichem, namlich zum Tatigkeitsbericht des
Kontrollausschusses an den Gemeinderat. An dieser Stelle darf ich seitens der
Kontrollausschussmitglieder natlirlich dem gesamten Team unter der Fliihrung von
Stadtrechnungshofdirektor Windhaber danke sagen, sie machen wirklich nicht nur
hervorragenden Berichte und begleiten den Ausschuss und unterstiitzen uns in der
Ausschussarbeit hervorragend, sondern es macht wirklich Freude, hier diese Berichte
zu erhalten, zu diskutieren, quasi Nachfragen zu haben, man wird immer sehr profund
unterstitzt. Und gerade in Zeiten von Covid, wo Kollege Windhaber und auch andere
hier immer wieder quasi dem Krisenstab und diesen Bereichen zur Verfligung
gestanden sind und nebenbei noch den Job des Stadtrechnungshofes ibernommen
haben bzw. weitergefiihrt haben, ist hier an dieser Stelle wirklich ein grofer Dank
auszusprechen. Zum Bericht selber bzw. zu den Tatigkeiten selber, nur ganz kurz, also
durch die im Statut Gbertragenen Rechte ist ja auch der Kontrollausschuss die zentrale
Schaltstelle der dem Gemeinderat Gbertragenen Aufgabe der Kontrolle. Um
sicherzustellen, dass der diese Aufgabe wahrnimmt, wurde dem Kontrollausschuss als
einzigem Ausschuss des Gemeinderates im § 67a Abs. 7 Statut der Landeshauptstadt
Graz aufgetragen, einmal jahrlich einen Bericht lber seine Tatigkeit an den
Gemeinderat zu erstatten, was ich ja hiermit mache. Der Kontrollausschuss hat im
Laufe des Jahres 2020 in zwei Sitzungen sowie einem Umlaufbeschluss die
nachstehenden Prifberichte, welche im Stadtrechnungshof im Zuge seiner
Gebarungskontrollen bzw. Projektkontrollen erstellt wurden, behandelt:

Das waren:

Zinssicherungspolitik im Haus Graz

Informationsbericht 3. Quartal 2019

2-gleisiger Ausbau der StralRenbahnlinie 5

Forderungen von Zentren und GroBveranstaltungen im Kulturbereich
Vorkontrolle des RA 2019 Priifteil

Vorkontrolle des RA 2019 Analyseteil

N o u sk w DN oRe

Informationsbericht 4. Quartal 2019
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8. Was kostet die Stadt — Offentlicher Verkehr
9. Steuerung OPNV

Dabei wurde insgesamt 2,25 Stunden im Kontrollausschuss debattiert. MaBnahmen im
Sinne des § 18 Absatz 4 der Geschaftsordnung des Stadtrechnungshofes wurden dem
Gemeinderat im Jahr 2020 nicht zur Beschlussfassung vorgeschlagen. Zu den Sitzungen
wurden nach Bedarf Auskunftspersonen hinzugezogen.

Daher der Antrag,

der Gemeinderat moge den gegenstandlichen Bericht zur Kenntnis nehmen und
beschlieRen. Vielen Dank.

Originaltext des Antrages:

Der Berichterstatter stellt den Antrag, der Gemeinderat wolle beschliefsen:

1. der Gemeinderat mége den gegenstdndlichen Bericht zur Kenntnis nehmen und

beschliefsen.

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Ende Tagesordnung: 16.30 Uhr.
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