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Motivenbericht:

Der Stadtparkbrunnen wurde vor nunmehr 150 Jahren im Zentralen Parterre des Grazer Stadtparks aufgestellt.
Den weniger bekannten Namen ,Franz-Joseph-Brunnen” erhielt der Brunnen zu Ehren des Kaisers an dessen
Namenstag am 4. Oktober 1874, wo die feierliche Einweihung stattfand.

2019 hat die Abteilung Griinraum und Gewdsser, unterstiitzt von der GBG Gebiude- und Baumanagement
Graz GmbH, das Biiro Conserve Baudenkmalforschung mit einer denkmalpflegerischen Befundung fiir den
Brunnen beauftragt (vgl. Beilage ,Denkmalpflegerische Befundung®, 2019). Hintergrund der Untersuchungen
war es, die Sanierungsweise und den Sanierungsaufwand festzulegen und damit die erforderlichen Mittel fiir
eine Sanierung abzuschétzen. Ziel war es auch, das in die Jahre gekommene Brunnenumfeld im Anschluss an
die bautechnische Sanierung des Brunnens gestalterisch zu (iberarbeiten.

2022 wurde eine ausgewdhlte Musterfliche des Brunnenbeckens saniert und bis zum Frii hjahr 2023
beobachtet, um die laut Gutachten vorgeschlagene Bauweise in Abstimmung mit dem Bundesdenkmalamt,
Landeskonservatoriat Steiermark zu priifen. Der Bericht zur Restaurierung bestitigt die gewdhlte Sanierung in
traditioneller Bauweise und belegt zudem die bei der Sanierung zutage getretene wahrscheinlich originadre
Farbgebung in einem dezenten terracotta Farbton.

Im Herbst 2023 erfolgte aufgrund sichtbarer Verschlechterungen an der Substanz des Beckenrandes eine
aktualisierte Zustandsbewertung durch das Biiro Conserve, welche den dringenden Handlungsbedarf zur
Sanierung des Brunnens belegt und den Anlass fir die aktuelle Projektgenehmigung zur Sanierung des Grazer
Stadtparkbrunnens bildet (vgl. Zustandsbericht, Stadtparkbrunnen — Graz, November 2023).

Die letzten statischen Gutachten und metallurgischen Befundungen, die seitens des Kulturamtes fiir die
Metallelemente (Beckenfiguren sowie Brunnenaufbau) im Sommer 2023 beauftragt wurden, bestitigen den
dringenden Handlungsbedarf. Die Konstruktion des Brunnenaufbaues setzt sich aus mehreren Einzelteilen
zusammen, die groBtenteils durch Schraubverbindungen im Inneren getragen werden. Aufgrund der stetigen
Durchfeuchtung im Inneren weist der Schadensbericht des Restaurators unter anderem stark korrodierte
Befestigungskomponenten auf. Das statische Gutachten von Dezember 2023 hilt hinsichtlich der Tragfahigkeit
fest, dass sdmtliche durch Korrosion beschadigten Metallelemente durch neue Edelstahlverschraubungen zu
ersetzen sind, Weiters muss im Zuge der ersten Sanierungsschritte eine detaillierte Kontrolle bzw.
Zustandserhebung der obersten Metallkonstruktion, im Bereich der oberen Brunnenschale, des Baldachins
und der Fontane, vorgenommen werden. Dazu ist bereits der teilweise Abbau des Brunnens notwendig.



Wie im Baudenkmalpflegerischen Gutachten von 2019 ersichtlich, wurde seitens Metallrestaurator Mag.
Georg Riemer festgestellt, dass eine partielle Sanierung nicht méglich ist. Aus diesem Grund muss von einem
kompletten Abbau des Brunnenaufbaues und einer Generalsanierung inklusive Reparatur in der Werkstatt
ausgegangen werden.

Ziel dieser Sanierung ist es, den weiteren progressiven Verfall des Denkmals zu unterbinden und damit
verbundene weitere Kostensteigerungen aufgrund einer weiter verzégerten Sanierung abzuwenden, sowie
letztlich einen Abtrag des Brunnens zu verhindern.

Die Gebdude- und Baumanagement Graz GmbH (GBG) soll mit der Umsetzung des Bauvorhabens betraut
werden. Die Stadt Graz tragt als wirtschaftliche Bauherrin die Investitionen und das Kostenrisiko. Die GBG wird
im Rahmen eines In- House- Kundenauftrages als Generalunternehmerin mit der Umsetzung beauftragt werden.

Geschichtlicher Hintergrund des Stadtparkbrunnens und , Crowdfunding-Tradition”

Der Gusseisenbrunnen, Frankreichs Beitrag auf der Wiener Weltausstellung 1873, wurde vom Grazer Stadtver-
schénerungsverein mit finanzieller Unterstiitzung von Grazer Biirger:innen um 31.500 Gulden erworben und
1874 im Grazer Stadtpark aufgestellt. Die Gusseisenaufbauten und die acht Bronzefiguren wurden in
Frankreich gefertigt. Das Brunnenbassin aus Portlandzement (Perlmooser Zement/Kufstein), einem Vorlaufer
von Beton und damals ein ,neuer” Baustoff, wurde vor Ort errichtet und ist die zweitilteste belegte
Anwendung von Portlandzement in Osterreich. Der Brunnen wurde mit Trinkwasser betrieben und war aus
Kostengriinden nur fiir 3-4 Stunden pro Tag in Betrieb.

1928 wurde der Brunnen fir die 800-Jahrfeier der Stadt Graz saniert, jedoch derart ungeniigend, dass er 1933
stillgelegt werden musste. Erst nachdem eine Biirgerinitiative Spendengelder fiir eine Sanierung gesammelt
hatte, konnte der Brunnen 1952 wieder in Betrieb genommen werden.

1996 erfolgte die letzte umfassende Sanierung, wo neben der Restaurierung des Beckens und der
Gusseisenfiguren auch die Wassertechnik an den Stand der Technik angepasst wurde. In den darauffolgenden
Jahrzehnten erfolgten unterschiedliche, kleinere MaRnahmen um den Brunnen in Betrieb halten zu kénnen.

Bis in das 20. Jahrhundert wurden kommunale Aufgaben der Griinraumgestaltung und Parkpflege vom
Stadtverschénerungsverein, dem Vorlaufer der Abteilung fir Griinraum und Gewisser, mithilfe von
Spendengeldern getragen. Inshesondere im Stadtpark und im Besonderen beim Stadtparkbrunnen belegt die
Geschichte, dass der Brunnen mit dem Engagement der Grazer Bevélkerung eng verkniipft gewesen ist. Die
Bevolkerung bzw. engagierte Biirger:innen haben sich nicht nur beim Ankauf massiv beteiligt, sondern haben
sich auch bei notwendigen Sanierungen, als bereits die Stadt Graz fiir den Brunnen verantwortlich war, aktiv
fiir den weiteren Bestand dieses Denkmals eingesetzt.

Beschreibung des Sanierungsvorhabens

Heute sind die Abteilung Griinraum und Gewasser (Brunnenbecken inkl. Wassertechnik) sowie das Kulturamt
(Metallaufbauten und -figuren) federfihrend fiir die Erhaltung des Grazer Stadtparkbrunnens mit den
jeweiligen Tochtergesellschaften Holding Graz Kommunale Dienstleistungen GmbH. und Gebaude und
Baumanagement GmbH. verantwortlich.

Angesichts einer in jedem Fall erforderlichen Uberholung fiir die Inbetriebnahme des Brunnens 2024 und einer
fortschreitenden Verschlechterung des Zustandes insbesondere {iber den Winter, ist dringender
Handlungsbedarf fir eine Generalsanierung gegeben. Damit konnen einerseits unnétige Kosten fiir die
Uberholung, und andererseits weitere Kostensteigerungen durch Indexanpassung und Verschlechterung des
Bauwerkszustandes vermieden werden.

Mit der aktuell anstehenden Sanierung sollten einerseits das Brunnenbecken in Portlandzementbauweise
saniert und die Abdichtung des Beckeninnenbereichs erneuert werden. Die Metallaufbauten und -figuren
missen fiir die Sanierung abgebaut und in gesonderten Werkstatten saniert werden. Im Zuge der ersten
Umsetzungsschritte muss bereits ein teilweiser Abbau des oberen Brunnenaufbaues stattfinden, um eine




detaillierte Analyse und Befundung durch die Fachexpert:innen zu erzielen, die Aufschluss iiber den Zustand
im Innersten bringen soll.

In diesem Zusammenhang ist auch die gesamte Wassertechnik zu erneuern, welche unmittelbar Einfluss auf
den Wasserverbrauch, sowie die Qualitat des Wassers und damit auf schadigende Ablagerungen inshesondere
an den Metallfiguren hat.

Kostenaufstellung:

Fur diese Generalsanierung sind basierend auf den Zustandsbewertungen durch das Biiro Conserve und dem
Bericht fur die Metallfiguren (vgl. Beilagen) € 1.030.000 veranschlagt.

Kostenbasis sind die aus dem denkmalpflegerischen Gutachten 2019 ermittelten Kosten, welche vor dem
Hintergrund gréBer gewordener Schiden angepasst und indiziert worden sind, wobei eine Indexanpassung
aufgrund des Sonderbauwerkes duBerst schwierig ist. Die Kosten teilen sich folgendermaRen auf:

-! Grobkostenaufstellung (Stand November 2023) B Kosten Brutto

| Bauwerk plus Wassertechnik ohne Licht inkl. Nebenleistungen und
| Unvorhergesehenes (Griinraum und Gewasser und Holding) 605.000
| Metallfiguren inkl. Nebenleistungen und Unvorhergesehenes (Kulturamt) 425000

Gesamtsumme Brutto inkl. Nebenleistungen und Unvorhergesehenes 1.030.000

E Grobkostenaufstellung Stand Nov. 2023 (die vorliegenden Kosten aus 2019 wurden
| entsprechend der weiteren Verschlechterung des Zustandes erhéht und mit dem bis KOSTEN

130.000 |

Brunnenbecken (Griinraum und Gewésser)

' Wassertechnik (ohne Licht) " S 215.000
| _‘ : Zwischensumme |  345.000
| Unvorhergesehenes 20% - i o 69.000
----- . ¥ m_z:w-is_cgnsummem . 414.000_:
; OBA, Ausschreibung un-(_:i_VorIeistungen 20% - o | o 85;06
! | - _ Zwischensumme B 496.800 '\:
_i Met-ali-f-iguren (Kulturamt) : o 293.000
| Unvorhergesehenes 10%%.” " 29.300 |
E - o Puischensaimime 322.300
TE’)BA, Ausschreibung und Vorleistungen“i(-)-% | 32.230 !
' - -.“.Zw_is_c_l';énsumme! __.3_5;5
. Z;i:s.chensumme Bauwerk inkl..U-v_h_g. und VL _851333
'I;/IWSt 20% o " . 170.266

' Gesamtsumme Stadtpark - Brunnen i 1T 1.021.596

* Anmerkung: Diese Summe wurde gerundet, da derartige Sonderbauvorhaben nicht den tiblichen Baukostenindizes
unterliegen und die Steigerung von November 2023 bis zur Ausschreibung 2024 nicht serits abgeschitzt werden kann,




Geplante Umsetzungsschritte/Zeitplan:
Da die Vergaben fiir die notwendige Detailplanung, sowie die notwendige Abstimmung mit den

Fachprofessionen/Gewerken (Betonbau, Metalltechnik, Elektro- und Wassertechnik ...) erst aus den Mitteln
dieser Projektgenehmigung bewerkstelligt werden kénnen, erfolgt auch die Konkretisierung der
Umsetzungsschritte im Wege der weiterfiihrenden Projektplanung, wird derzeit aber wie folgt abgeschatzt:

2024/11.- ll. Quartal: Detailplanung, Einreichverfahren und Ausschreibung

2024/111. Quartal - 2025/I11. Quartal: Abbau und Sanierung der gusseisernen Aufbauten (Figuren und Teil des
Mittelbaus). Gesamtdauer 10 — 12 Monate

2024/IV.-2025/I. Quartal: Abdeckung des Brunnenbeckens, um weitere Frostaufbriiche zu verhindern
2024/I11. - 2025/1ll. Quartal: Sanierung des duReren Beckenrandes in Abhingigkeit der AuRentemperatur
2025/I1l. Quartal: Sanierung des inneren Beckens erst nach Wiederaufbau der Gusseisenelemente

Demnach sind auch die erforderlichen Finanzmittel aufzuteilen.

Geplante Finanzmittelaufstellung und Crowdfunding:

Die Sanierung der Wassertechnik kann groRteils durch Auflésen einer Riickstellung der Holding Graz in der
Hohe von € 230.000,-- bewerkstelligt werden.

Die Mittel fiir die Sanierung des Brunnenbeckens und der Metallfiguren sind durch neue Mittel in der
Gesamthohe von gerundet € 800.000,-- zu bewerkstelligen.

Der Stadtparkbrunnen steht in einer denkmalgeschiitzten Anlage und ist zudem selbst als Denkmal
ausgewiesen. Sanierungen von Denkmalern werden vom Bundesdenkmalamt im Rahmen der zur Verfiigung
stehenden Finanzmittel geférdert. Fir die Berechnung der méglichen Férdersumme der konkreten
denkmalpflegerischen Manahmen (Restaurierung, Konservierung) ist das Vorliegen der Kostenanbote als
Berechnungsbasis erforderlich. Die Hohe der Férderung ist derzeit nicht abschitzbar.

Wie es in der Geschichte des Stadtparkbrunnens bereits Tradition war, ist beabsichtigt das Engagement von
Grazer Burger:innen wieder aufzugreifen, ein modernes ,,Crowdfunding” aufzubauen und Grazer:innen iiber
eine Medienpartnerschaft zu einer Beteiligung fur die Sanierung des Stadtparkbrunnens zu gewinnen. Die
Hohe allfalliger Einnahmen aus dem Crowdfunding ist derzeit nicht abschatzbar und kann auch nicht
abgewartet werden, da das eine Verzogerung der Sanierung und damit einen weiteren Verfall samt
Kostensteigerung bedeuten wiirde.

Die aus dem Crowdfunding erzielten Einnahmen sollen jedenfalls zweckgebunden wieder fiir MaRnahmen im

Grazer Stadtpark eingesetzt werden.

Finanzmittelaufteilung:

2024 400.000,--
2025 400.000,--
800.000,--

Finanzierung:

Im SAP wurden das neue HHP 12403890 sowie 42403890 mit der Bezeichnung ,Stadtpark-Brunnen Graz
Sanierung” und der Deckungsring D.240389 angelegt.




Die budgetére Bedeckung in Hohe von € 800.000,-- fiir die Jahre 2024 und 2025 erfolgt durch eine
Umschichtung aus dem Investitionsfonds. Der aktuelle Stand tber Héhe und bisherige Verwendung des
Investitionsfonds geht aus der Ausschussinformation fiir den Ausschuss fiir Finanzen, Beteiligungen und

Immobilien hervor.

Der Ausschuss fiir Verkehr-, Stadt- und Griinraumplanung, der Ausschuss fir Kultur und Wissenschaft und
der Ausschuss flir Finanzen, Beteiligungen und Immobilien stellen daher gemaR § 45 Abs. 2 Z. 5 iVm § 93
Abs. 1 bzw. § 95 des Statutes der Landeshauptstadt Graz, LGBI.130/1967 idF LGBI. 20/2024

den
ANTRAG

der Gemeinderat wolle beschlieRen:

1. Die Projektgenehmigung ,Stadtpark-Brunnen Graz Sanierung” in Héhe von € 800.000,-- fiir die Jahre
2024 und 2025 wird beschlossen.

Die Mittel verteilen sich wie folgt:

2024 400.000,--
2025 400.000,--
Gesamt 800.000,--

2. Der Budgetvorsorge lber € 400.000,-- fir das Jahr 2024 im ICF der Abteilung fiir Griinraum und

Gewasser wird zugestimmt.

Der Finanzierungs- und Ergebnishaushalt 2024 werden wie folgt gedndert:

Deckur}gx»«

ring

| D.240389 |

Die entsprechenden Budgetmittel fiir das Jahr 2025 in H6he von insgesamt € 400.000,-- werden der
Abteilung fiir Griinraum und Gewasser auf der Kombination Finanzstelle 240 / Fonds 815000 /
Finanzposition 1.006000 / HHP 12403890 / Deckungsring D.240389 im SAP zur Verfiigung gestellt.

Die budgetare Bedeckung von € 800.000,-- fur 2024 und 2025 erfolgt durch eine Umschichtung aus
dem Investitionsfonds. Der aktuelle Stand tiber Héhe und bisherige Verwendung des Investitionsfonds
geht aus der Ausschussinformation flir den Ausschuss fiir Finanzen, Beteiligungen und Immobilien

hervor.

3. Die Beauftragung und Bezahlung der anteiligen Kosten fiir Wasser- und Elektrotechnik in Héhe von
€ 230.000,-- erfolgt im eigenen Wirkungsbereich der Holding Graz.

4. Dervorliegende Motivenbericht wird wohlwollend zur Kenntnis genommen und dem Projektantrag wird

zugestimmt.




5. Die Abteilung fiir Griinraum und Gewasser wird mit der Gesamtkoordination und Abwicklung des
Projektes unter Beteiligung des Kulturamtes und der Holding Graz beauftragt.

6. Die Abteilung Grinraum und Gewasser wird weiters beauftragt, eine Férderung beim
Bundesdenkmalamt zu erwirken und ein Crowdfunding fiir den Stadtparkbrunnen aufzubauen. Die
daraus erzielten Kostendeckungsbeitrédge sind jedenfalls zweckgebunden fiir den Stadtparkbrunnen und

den Stadtpark einzusetzen.

Anlagen:

- Denkmalpflegerische Befundung Stadtparkbrunnen, Biiro Conserve, Dezember 2019

- Zustandsbericht Stadtparkbrunnen — Graz, Biiro Conserve, November 2023

- Bericht Stadtparkbrunnen, Georg Riemer, Metall-Restaurierung-Konservierung, Juni 2023
- Stellungnahme Stadtparkbrunnen — Zustand Tragstruktur, Hess engineers, Dezember 2023
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Vorhabenliste/Biirgerinnenbeteiligung:

# Vorhabenliste

e Birger:innenbeteiligung vorgesehen

ja

nein, da es eine baudenkmalpflegerische Sanierung ist

Dem Bezirksrat Innere Stadt am 02.05.2024 gemaR § 6 Abs 2 Z 5 Geschiftsordnung fiir den Bezirksrat sowie fir
Bezirksvorsteherlnnen 2009 zur Information ibermittelt.

‘ CN=Rad| Christine,0=Magistrat Graz,

| Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

| CN=Wiener Robert,0=Magistrat Graz,

2024-05-027T20:40:30+02:00

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

' Werle Bertram |

| CN=Werle Bertram,0=Magistrat Graz,

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https:/,J'sign.app.gmz.at{signature—vef.if_ication

CN=5chwentner Judith,O:Magisfrat Graz,

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

CN=5oran Valerie,0=Magistrat Graz,

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

I Grossfnar? Michael A. - —|

| CN=Grossmann Michael A.,0=Magistrat Graz,

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

' Signiert von | Radl Christine
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m Datum/Zeit I 2024-05-02T714:35:25+02:00
DIGITALE SIGNATUR  J
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Signiert von | Wiener Robert
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m Datum/Zeit
DIGITALE SIGNATUR
Hinweis | verifiziert werden.
| |
| Signie;t von
| Earkifikat | L=Graz,ST=Styria, C-AT,
ﬂ Datum/Zeit 2024-05-03T08:27:07+02:00
% DIGITALE SIGNATUR
h | Hinweis | verifiziert werden.
|
~ Signiert von [ Schwentner Judith
\ |Gt | L=Graz,5T=Styria,C=AT,
m Datum/Zeit | 2024-05-06T10:49:26+02:00
DIGITALE SIGNATUR |
Hinweis verifiziert werden.
. Signiert von [ Soran Valerie
_ ‘ aSrifia L=Graz,ST=Styria,C=AT,
l m Datum/Zeit 2024-05-06T15:07:26+02:00
\ DIGITALE SIGNATUR
" | Hinweis verifiziert werden.
Signiert von
Stk L=Graz,ST=Styria,C=AT,
ﬂ ' Datum/Zeit 2024-05-06T15:16:54+02:00
DIGITALE SIGMATUR
Hinweis verifiziert werden.




E L[)atum!Zeit

Y, DIGITALE SIGNATUR

L=Graz, ST=Styria,C=AT,

| Signiert von | Riegler Giinter
h i e CN=Riegler Giinter,0=Magistrat Graz,
. [ [Sostifia L=Graz,ST=Styria,CAT,
m || Datum/Zeit 2024-05-07T09:04:16+02:00
\  DIGITALE SIGNATUR Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification
Hinweis verifiziert werden. [
|
1
I Signiert von Buritsch Claudia
i CN=Buritsch Claudia,0=Magistrat Graz,
EEvEEiNaE L=Graz,ST=Styria,C=AT,
m Datum/Zeit 2024-05-07T09:27:30+02:00
DIGITALE SIGNATUR Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification
Hinweis verifiziert werden.
[Signier‘t von | Gessl Sandra
Zertifikat CN=Gessl Sandra,0=Magistrat Graz,

Hinweis

m . LDatumfZeit

I
DIGITALE SIGNATUR

Signiert von

Zertifikat

2024-05-07T09:40:18+02:00

verifiziert werden.

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

Maller Johannes

CN=Mdiller Johannes,O=Magistrat Graz,
L=Graz,5T=Styria,C=AT,

2024-05-07T12:18:45+02:00

| Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https://sign.app.graz.at/signature-verification

‘ Hinweis verifiziert werden.
-~ | Signieri von ] Eber Manfred
z CN=Eber Manfred,0=Magistrat Graz,
ZRctitiet L=Graz,ST=Styria,C=AT,
m Datum/Zeit 2024-05-077T13:26:19+02:00

DIGITALE SIGNATUR

Hinweis

verifiziert werden.

Dieses Dokument wurde digital signiert und kann unter: https ://sign.app.graz.at/signature

-verification ‘



Dipl. Ing. Elmar Hess hess
Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen structural

Mehlplatz 1, 8010 Graz engineers

Landeshauptstadt Graz
Kulturamt

Michael A. Grossmann
Stigergasse 2/0G 2
8020 Graz

Seite(n)
4

Datum

4. Dezember 2023

Stellungnahme - Zustand der Tragstruktur Stadtparkbrunnen Graz Juni 2023

Am 13. Juni 2023 wurde eine Begehung des Stadtparkbrunnens durchgefiihrt. Ziel der Begehung
war es, den momentanen Zustand der Tragstruktur zu begutachten. Ein Begutachtung des oberen
Beckens und des Baldachinteils wurden nicht vorgenommen. Im Zuge der Begehung wurden nur
augenscheinlich erkennbare Schaden begutachtet. Ein Entfernen von Teilen der Struktur fand im
Zuge der Begehung nicht statt. Die letzte Begehung wurde am 7. November 2019 durchgefiihrt.
In der Zwischenzeit wurde keine Sanierungsmalnahmen vorgenommen. Die in der Stellungnahme
vom 7. November 2019 gemachten Aussagen sind noch immer zutreffend.

Es kann festgestellt werden, dass eine augenscheinlicher Verschlechterung des Zustandes der
Gusseisentragstruktur gegeniiber November 2019 nicht eingetreten ist. Fiir eine augenscheinliche
Feststellung dieser Art ist der Beobachtungszeitraum zu kurz. Folgende Punkte kénnen aufgrund
der Begehung festgehalten werden:

e Die Konstruktion und Verschraubung des oberen Beckens und des Bladachinteils wurden im
Zuge der Begehung nicht tberpriift. Diese sind, falls nicht schon geschehen, zu Giberpriifen.

e Samtliche durch Korrosion beschadigten Schrauben sind durch Edelstahlschrauben gleichen
Durchmessers und Tragfahigkeit zu ersetzten.

e Samtliche durch Korrosion stark beschiddigen Teile sind zu ersetzten (vgl. dazu Abb. 0.2).

e Die Schrauben der Figuren die mit dem Mittelteil verschraubt sind, sind auf ihre Tragfa-
higkeit und Vollstandigkeit hin zu {iberpriifen.

e Der Zustands des Betonbeckens ist als sehr schlecht einzustufen.

Dipl. Ing. Elmar HeB, Mobil: 0043 (0)660 54 72 972, Mail: office@hess-engineers.com, UID: ATUG677 77934
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e Die Standfestigkeit der im Becken stehenden Figuren wurde nicht iiberpriift. Dazu ist die
Verblechung im Sockelbereich zu entfernen was nicht geschehen ist.

Ein Austausch aller Schrauben erfordert zumindest einen teilweisen Abbau des Brunnens, da
Schrauben teilweise nicht zuginglich sind (vgl. dazu ,,Untersuchungsbereich und Uberlegungen
zur Restaurierung, Franz- Josefs-Brunnen Stadtpark, Graz 1874" von Mag. Art. Silvia Miklin-
Kniefacz Janner 1995). Der Zustand dieser nicht zugédnglichen Schrauben ist unbekannt. Es ist
davon auszugehen, dass diese ebenso stark korrodiert und daher zu ersetzen sind.

Abbildung 0.1: Fehlenede Schrauben, korrosionschaden

Sollte die Tragstruktur im Inneren nicht saniert werde, wird empfohlen mindestens alle fiinf Jahre
eine Begehung der Struktur vornehmen zu lassen um den Zustand der Gusseisenkonstruktion
festzustellen. Die fehlenden Schrauben und Muttern sind unter allen Umstanden zu ergénzen,
beziehungsweise zu ersetzten.

Hochachtungsvoll,

Dipl. Ing. Elmar Hel

Dipl. Ing. Elmar HeB, Mobil: 0043 (0)660 54 72 972, Mail: office@hess-engineers.com, UID: ATUG677 77934
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Abbildung 0.2: Korrosion einer Klemme zur Befestigung der inneren Tragstruktur
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Abbildung 0.3: Auflagerung der Gusseisenstruktur am Sockel
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£ A 73 g
Lage Brunnen (Quelle: Digitaler Atlas der Steiermark, Basiskarte; https://gis.stmk.

tober 2019)

Ansicht Brunnen Richtung Siiden 2023, Foto: conserve.

(X)NSLRVL November 2023

VORWORT

In den Jahren 2019/2020 wurde der Stadtparkbrunnen in denkmalpflegerischer und techni-
scher Hinsicht von einem Team aus Fachleuten der Denkmalpflege und Bautechnik mit dem
Ziel untersucht, die Bedeutung des Brunnens und die notwendigen Sanierungsschritte auf-
zuzeigen. Im Jahr 2021 wurde auf Basis der Befundung eine Musterflache fur die optimale
Sanierung des Beckenrandes angelegt.

Aus den Ergebnissen der Bauhistorischen Untersuchung konnte nachgewiesen werden,
dass die Denkmalbedeutung des Brunnenbeckens aufgrund der frihen Nutzung des Ma-
terials Portlandzement eine 6sterreichweite Besonderheit ist, und daher deren Erhaltung
in besonderem Interesse steht. Durch die Bestatigung als zweitélteste Anwendung von Port-
landzement in Osterreich muss der wichtige Meilenstein in der Bautechnologie hervorgeho-
ben werden und sollte neben der emotionalen Bindung der Grazer an den Stadtparkbrunnen
Motivation sein, eine denkmalgerechte Sanierung anzustreben.

Nun liegen die letzten Sanierungsarbeiten am Brunnen schon so weit zurtick, dass die sub-
stanziellen Schaden rapide zunehmen und aufgrund von Vernachlassigung jeglicher War-
tungsarbeiten eine fortschreitende Zerstérung zu beobachten ist. Um diese Situation zu ver-
anschaulichen und die Dringlichkeit eines ehestmdglichen Projektstartes zu
unterstreichen, wurde dieser Zustandsbericht erstellt.

Im Parkpflegewerk 2012 von grunplan und land.schafft wird die Bedeutung des zentralen
Parterres bzw. Brunnen-Forum als Herzstlick des Stadtparks bezeichnet und dessen ,Wie-
der-Aufwertung” inkl. Sanierung des Brunnens als wichtiges Ziel bis 2030 vorgeschlagen.
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Alamierender Zustand

Die derzeitige Situation (Stand Nov. 2023) bestétigt die beflrchtete Verschlechterung des
Zustandes des Brunnenbeckens im Vergleich zum ersten Untersuchungszeitraum im
4.Quartal 2019. Vor allem die Beschleunigung des Verfalls hat heuer ein neues Niveau
erreicht und wird diesen Winter noch weiter fortschreiten, wodurch mit einem signifikanten
Mehraufwand gerechnet werden muss. Sollte der Sanierungsriickstand weiter bestehen,
bedeutet das fur das Brunnenbecken, welches einen essentiellen Teil des
Gesamtkunstwerkes darstellt, einen bevorstehenden Totalschaden. Der Verlust eines der
ersten Betonbauwerke in Osterreich kann nicht im Interesse der Stadt Graz sein.

Empfehlungen sind noch offen

Der Statiker DI Hess konnte im September 2023 den GuBeisenfiguren-Aufbau von Innen
erneut begutachten. Auch wenn er hier aus statischer Sicht noch keinen dramatischen
Zustand festgestellt hat, ist doch das Versaumnis der letzten vier Jahre bezuglich seiner
Empfehlung, stark korrodierte Verbindungsschrauben ehest mdglich auszutauschen,
hervorzuheben. Eine gewisse Unsicherheit, namlich dass in nicht einsehbaren Bereichen
ebenso korrodierte Verbindungsschrauben vorhanden sein durften, sollte doch ausreichend
Anlass geben, eine ehestmogliche Sanierung in die Wege zu leiten. Die momentane
Tatenlosigkeit verschlechtert den Zustand rapide.

Erweiterter Kostenrahmen
Die Verschlechterungen des Zustandes seit 2019 fUhren zu einer entsprechenden

RESUMEE ZUM ZUSTAND

Steigerung der Baukosten, wie eine aktualisierte Kostenschatzung zeigt. Zu erwarten ist ein
steigender Mehraufwand mit jedem weiteren Jahr, indem keine SanierungsmaBnahmen
gesetzt werden.

Musterflache zeigt positive Ergebnisse, Mehraufwand notwendig

Die Probeflache der Restauratorin Manuela Fritz am Beckenrand aus dem Jahr 2021 hat
gezeigt, dass eine dem System treu bleibende Sanierung sehr gut méglich ist und durch
nachfolgende Wartungsarbeiten langerfristig den Erhalt der Originalsubstanz sicherstellt.
Diese auf einer sehr gunstigen Methode aufbauende Sanierung ist nach den aktuell
vorliegenden Schaden alleine jedoch nicht mehr ausreichend. Inzwischen mussen
zusatzliche, aufwandige Arbeiten durchgefuhrt werden, die durch die rapide steigenden
Schaden imminent geworden sind.

Auf die notwendigen MaBnahmen wird
eingegangen.

im beiliegenden Bericht der Restauratorin

FAZIT

Subsummierend muss festgestellt werden, dass dieses Sanierungsprojekt
sofort gestartet werden muss, da sich die Schaden mittlerweile exponentiell
ausbreiten, und die Kosten entsprechend mitsteigen. Zwei bis drei weitere
Winter in diesem Zustand bedeuten fur den Brunnen einen Totalschaden.

Ansicht Brunnen Richtung Westen, 2019 und 2023.
(I)NSILRVIL November 2023
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Auf den folgenden Seiten werden von
einigen Stellen am Beckenrand
fotografische Vergleiche des Zustandes
40 von September 2019 und November 2023
D3 gegenubergestellt, um den Verlauf der
5 zunehmenden Schéden zu zeigen.
An Position 5 wurde die Musterflache durch
die Restauratorin Manuela Fritz angelegt.

Deutlich  erkennbar ist, dass sich
mittlerweile vor allem die Ausbesserungen
vor unserer Untersuchung im Sept. 2019
(braunlicher Mortel an der Oberseite des

POSITION 1

Aufnahme mit Position der Detailauf-
nahme unten, 15.11.2019

L Y i

Aufnahme 13.11.2023 Aufnahme Detail 13.11.2023

(X)NSE RVE November 2023

GEGENUBERSTELLUNG 2019 - 2023

Randes) aufgrund des mangelhaften
Zusammenhaltes gelést  haben und
abgetragen wurden. Diese offenen Stellen
bedeuten, dass ungehindert Wasser immer
tiefer eindringen kann und durch die
Frostwirkung weiter Material in nicht
prognostizierbarem AusmalB absprengen

wird, sich Fugen gleichzeitig weiter
vergroBern.
Weiter ~ dramatisch  ist, dass die

Abdichtungsbahn im Brunnenbecken an
vielen Stellen aufgrund von fehlender

Wartung 16chrig und durchlassig ist.
POSITION 2
2019

15.11.2019

2023

13.11.2023

Praktisch bedeutet das, dass Wasser
ungehindert  durchsickert und  viele
versteckte Schaden anrichtet und in
weiterer Folge sogar die Standhaftigkeit
und Tragfahigkeit negativ beeinflussen
kann.

Uberall wo Wasser und Feuchtigkeit
eindringt, werden auch biogene Substrate
mittransportiert, und kdénnen dort ihre

zerstorerische Wirkung entfalten.

13.11.2023
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POSITION 3 POSITION 4

09.09.2019

28.10.2019

15.11.2019 15.11.2019

2023

13.11.2023 13.11.2023

13.11.2023 13.11.2023
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MUSTERFLACHE. POSITION 5

Geschlossene Oberfliche nach restauratorischen
MaRnahmen 2021 .
Pfeile zeigen Bearbeitungsbereich (Foto: Fritz)

‘ 2o o X
Bereich der spiteren Musterfliche, AbschlieRender Auftrag der Zementschlimme
Aufnahme 15.11.2019 2021 (Foto: Fritz)

Zustand vor der Bearbeitung. 15.04.2021 Beginn der restauratorischen Arbeiten, 23.11.2021 SchlieRen der Fugen am 25.11.2021 Zustand Musterfliche 15.09.2023
Die Pfeile zeigen die Bearbeitungsgrenzen.
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2023 - weitere, nicht naher lokalisierte Schaden, Aufnahmen am 15.09.2023.
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GUSSEISENELEMENTE:

Der Metallrestaurator Mag. Georg Riemer hat 2019 schon festgestellt, dass eine partielle
Sanierung nicht mehr moglich ist. Es wurde der komplette Abbau und die Generalsanie-
rung inkl. Reparatur in der Werkstatt v.a. aufgrund der groBflachigen fortgeschrittenen
Kalkablagerungen und Korrosionsschaden in den Fugen festgestellt.

Nach der Reinigung und Abnahme der geschadigten Schichten soll eine Rostschutzgrun-
dierung aus Bleiminium und dem Deckanstrich mit Perlglanzpigmenten aufgetragen wer-
den.

Diese MaBnahmen durften vom Arbeitsaufwand ungefahr im selben Rahmen wie bei den
urspunglichen Vorschlagen bleiben, mit der Ausnahme, dass div. Korrosionsschaden sich
aufgrund der immer gréBer werdenden undichten Stellen und Hinterwanderungen inzwi-
schen weiter ausgebreitet haben. Eine konkrete Aussage dazu kann nur eine neuerliche
Begehung von Restaurator Riemer bringen.

(I)’\Sl R\’l November 2023

MASSNAHMEN

Kurzfassung
Aufbauend auf die Vorschlage aus dem Bericht von 2019 mussen zuséatzliche MaBnahmen
erganzend gemacht werden.

BRUNNENBECKEN:

Die 2019 als notwendig definierten MaBnahmen wurden vor allem im Hinblick auf die lang-
fristige Substanzsicherungen vorgeschlagen.

Vier Jahre spater sind durch Verwitterungsprozesse weitergehende Schaden eingetreten.
Die unzahligen, mittlerweile groBflachigen Abplatzungen am Rand und am Zentralsockel so-
wie die nun undichte Beschichtung im Becken bewirken, dass Feuchtigkeit und Humus im-
mer tiefer in die Konstruktion eindringen und dort immer mehr Schaden anrichten.

Als wichtigste MaBnahme am Beckenrand gilt nach wie vor die Abnahme nicht haftender,
sekundarer Beschichtungen bis auf die originale Ebene. Wobei mittlerweile auch tiefgehen-
de Fugen neben der Entfernung von biogenem Material zusatzlich von losem Fugenma-
terial gereinigt und alle nicht mehr haftenden Originalteile wieder befestigt und erganzt
werden mussen. Diesbezuglich muss auch der innere Zusammenhalt durch Vernadelung,
Einbringen von Vliesen oder Gitter geschaffen werden.

Zusatzlich kommt durch den Verlust von Originaloberflachen hinzu, dass der Brunnenrand
mit einem Zugschnitten neu gezogen werden muss.

Der Bassinboden als Wasserbecken ist naturgemal besonders beansprucht und funktio-
niert nur solange die Abdichtungsebene dicht ist. Die SanierungsmaBnahmen haben schon
2019 die komplette Erneuerung dieser Schicht fur notwendig erachtet. Aufgrund der immer
groBer werdenden Fehlstellen, dringt nun standig Wasser und damit Fremdkorper in die
Schicht darunter ein, was entsprechend eine weitere Bearbeitung verursacht.

Far den Zentralsockel gilt eine éhnliche Bearbeitung wie fir den Beckenrand mit der Aus-
nahme, dass keine Originaloberflachen aus 1874 vorhanden sind. Die Hauptfunktion ist die
eines Fundaments fur den Figurenaufbau und muss hier entsprechend statisch wirksam
sein. Mogliche groBere Mangel aufgrund der Feuchtebelastung sind nicht mehr auszu-
schlieBen.

Weitere Sanierungen, die hier nicht bertcksichtigt wurden:

Wasseraufbereitung - Erneuerung wird auch vom Metallrestaurator dringend empfohlen
Lichttechnik

Diverse Figuren-Aufstanderungen und Leitungsdurchfihrungen

Kollektorgang - Sanierung

Umfeld - muss nicht unmittelbar mit der Brunnensanierung erfolgen
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KOSTENSCHATZUNG NEU

Diese Grobkostenschatzung wurde auf Basis der 2019 aufgestellten Kostenpunkte unter
Bertcksichtigung des Baupreisindexes (Veranderung vom 4.Q. 2019 zu 3.Q. 2023= 23,9%)
und Mehrkosten aufgrund von fortgeschrittenen Schaden auf den heutigen Stand gebracht.

Es wird darauf hingewiesen, dass sich die Kosten entsprechend der weiteren Verschlechte-
rung des Zustandes erhdhen werden.

METALLELEMENTE:

Summe Metall exkl. Ust.
(alt 215.000,- EUR x 23,9% + 10% Mehraufwand) NEU 293.000,-

BRUNNENBECKEN:

Summe Brunnenbecken exkl. Ust.
(alt 53.000,- EUR x 23.9% + 100% Mehraufwand) NEU 130.000,-

SUMME exkl. Ust. ca. 423.000,- EUR
(alt 268.000,- EUR)

<
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Objekt

Ort

Auftraggeber

Geschéaftspartner Nr.

Behorden
Evaluierung

Durchgefiihrt am

Zusammenfassung von Laborbericht und Restaurierbericht der Musterflache

Wie bereits im Laborbericht vom Dez.2019 beschrieben wird, wurde die Umrandung der
Brunnenschale im Kern aus Dolomitbruchsteinen ausgefuhrt. Auf diesen Steinkern wurde eine
aus Portlandzement profilierte Oberflache mit einem vorgefertigten Profilhobel gezogen.

Umrandung, Stadtparkbrunnen
GZ 050266/2012-27

Stadtpark, Graz

Stadt Graz, Abt. fir Griinraum & Gewasser
(A10/5) Europaplatz 20, 8010 Graz

2601121499
Stadt Graz und Bundesdenkmalamt Graz
Manuela Fritz

30.10.2023

Der Sockelaufbaufbau aus dem 19. Jhd. setzt sich wie folgt zusammen:

1. Unterbau aus Dolomitbruchsteinen

2. Natur Portlandzement, Zuschlag: Silikatsand 0-1mm

3. Zementschlamme mit Gelb- und Rotockerpigmente, méglicherweise eine
Jsomanzementahnliche* Oberflache



Beurteilung der Schaden _ Oktober 2023

Nach der Voruntersuchung und der Musterflache 2021 erfolgen Routineuntersuchungen
durch einfache Inspektion. Bei der Bewertung der augenblicklichen Situation wird
graduell unterschieden, ob lediglich das Aussehen beeintrachtigt ist oder ob eine
Verminderung der Gebrauchsfahigkeit oder eine Gefahrdung der Substanz aufgetreten
ist.

Unter Berlicksichtigung einer zeitabhangigen VergroRerung des Schadensausmalles
leitet sich daraus die Dringlichkeit erforderlicher Instandsetzungsmaflinahmen ab.

Aus dem Vergleich mit dem Soll-Zustand werden Erkenntnisse Uber aufgetretene
Schaden und der Ursachen wie folgt abgeleitet:

Der heutige Zustand, mit Rissen, Abplatzungen und Abhebungen, resultiert aus einer
Reihe von Faktoren, wie z.B. eintretende Feuchtigkeit, Materialien, mangelnde Wartung,
Umwelt und auf die Struktur einwirkende Belastungen biogener Einwirkungen. Die
festgestellten Schaden sind das Ergebnis von mehr als einem Mechanismus.

Die Komplexitat dieser verschieden wirkenden Ursachen und deren Schadensausmalf
haben in den letzten zwei Jahren erheblich zugenommen. Dies zeigt sich in einer
Rissbildung zwischen der Umrandung im Ubergang zum Wasserbecken, entlang der
Wasserlinie. Hier dringt stdndig Wasser in das Innere der Umrandung ein. Die Schaden
zeigen sich bereits als gro3flachige Abplatzungen, es ist zu befurchten, dass es Uber die
Wintermonate zu weiteren Frostschaden durch eingelagerte Feuchtigkeit kommen wird.
Jeder Gefrierzyklus verursacht eine Wanderung des Wassers zu Bereichen, an denen es
gefrieren kann. So werden auch bereits feine Risse, wenn sie mit Wasser gefullt werden
durch den Druck des Eises vergréRert und bleiben beim Auftauen auch vergréRert. In
den Wintermonaten erfolgt durch das Gefrieren der eingelagerten Feuchtigkeit wiederholt
die Druckentwicklung und deren Folgen.

Durch die standige Feuchtebelastung sind Hohlstellen auch ein Nahrboden fir Moose
und Algen. Zunehmende biogene Auflagen wirken |6send auf die Betonoberflachen,
Moose und Algen halten zusatzlich die Feuchtigkeit in den Hohllagen und tragen so zum
mikrobiologischen Zerfall bei. Infolge der stdndigen Reaktion mit Wasser, kommt es zur
Bildung von biogenen Sauren die den Zementstein zersetzen.

Auch die Fugenmasse des inneren Aufbaues aus Natursteinen ist bereits, durch die
standige Feuchtigkeit, murbe und Bindemittelschwach. Die sich Uber den gesamten
Brunnenrand ziehende Risse entstehen unter anderem durch die unzureichende
Befestigung des Untergrundes und den mirben Fugenmaterial zwischen den
unregelmanig geschichteten Steinen.



Planung und Instandsetzung

Aufgrund der vorgefundenen und fortgeschrittenen Schaden im Oktober 2023 mit den
fortlaufenden Verwitterungsprozessen und deren zerstorerische Auswirkungen, werden
folgende Malknahmen empfohlen.

Il
V.

VL.

VIL.

VIII.

Dokumentation der durchgefiihrten Ma3nahmen

Entfernen von schadhaften Bereichen _ schadhafte Oberflachen sollten bis auf
das tragfahige Material zurtickgearbeitet werden. Es soll jedoch auf
Originaloberflachen geachtet werden. Diese sollte in Bereichen, in denen das
Schadensausmal} noch nicht in einem fortgeschrittenen Zustand ist, erhalten
bleiben.

Entfernen von mirben bzw. schadhaften Fugenmaterial.

Mehrmalige Biozidbehandlung betroffener Bereiche. Die Biozidbehandlung
kann direkt auf die vergriinten Steinteile erfolgen, nach einer Einwirkzeit von
mehreren Stunden werden die befallenen Flachen, mit dosiertem

Wasserstrahl, intensiv nachgereinigt. Die Behandlung sollte in mind. 3
Durchgangen erfolgen.

Verfullen der Fugen mit Portlandzement, dieser muss eingearbeitet und durch
Andrucken in den Fugen verdichtet werden. Fugenflanken mussen fest und
tragfahig sein. Sie mussen bis zu einer Tiefe von dem Doppelten der Fugenbreite
parallel verlaufen. Der Mértel zur Ausbesserung von Fugenflanken muss gut an
den Steinen anhaften, im erharteten Zustand rissfrei sein und eine geringe
Porositat an der Oberflache aufweisen.

Zur Stabilisierung kdnnte eine elastische Beschichtung auf die neu verfugten
Steine aufgebracht werden. Die Verstarkung des Beschichtungssystem aus Glas-
oder Polyestervliesen bzw. Glasgittergeweben verbessert die Zugfestigkeit einer
starren Beschichtung und wurde einer neuerlichen Rissbildungen
entgegenwirken.

Unter Einbeziehung der noch vorhandenen Originaloberflachen soll der
Brunnenrand vollkommen neu gezogen werden. Dies muss mit einem
Zugschlitten entsprechend den originalen Profilablaufen ausgefuhrt werden. Fur
den zu verwendeten Mdrtel ist eine Baustellenmischung mit Portlandzement
wulnschenswert.

Fir das endgultige Beschichtungssystem der Oberflachen werden weitere
Probeflachen empfohlen. Als Beschichtungssysteme werden Silikat- oder
Silikonfarben empfohlen.
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VORWORT I

7% Dieser Bericht wurde vor dem Hintergrund der maglichst umfassenden Erkundung der ge-
schichtlichen Entwicklung des derzeitigen Zustandes und der bestmdglichen Sanierungs-
mafnahmen fur den Stadtparkbrunnen von der Stadt Graz, A10/5 Abteilung fur Grinraum &
Gewasser initiiert und beauftragt.

Es ist das Ziel mit einem Team aus Fachleuten der Denkmalpflege, ein vielschichtiges Bild
dieses fur Graz stark mit den Idealen des ausgehenden 19.Jhs behafteten Gestaltungsele-
mentes des Franz Josef Brunnens zu zeichnen und die Bedeutung fur die einzelnen Teilbe-
reiche darzulegen.

Als Erganzung zum ,Stadtpark Graz Parkpflegewerk 2012, erstellt von grinplan gmbh -
Ing. Werner Sellinger und Buro land.schafft - DI Dr. Alfred Benesch, zeigt dieser Bericht die
Hintergrinde und Mdglichkeiten im Umgang mit dem untersuchten Brunnen auf. Er soll als
Entscheidungsgrundlage fur den weiteren Umgang dienen.

A5 ] d .,1'.\'

Stadtplan Graz, Lage Brunnen (Qllle‘lle: Gis Steiermark, https:;/gis.;tmk.gv.at, Zﬁg.riﬁ': November 2019).

£
E PV ¢ L, 3 Epa. d
Lage Brunnen (Quelle: Digitaler Atlas der Steiermark, Basiskarte; https://gis.stmk.gv.at/atlas; Zugriff: Ok- Ansicht Brunnen Richtung Norden, Foto: conserve.

tober 2019)
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AUFGABENSTELLUNG I

Auf Basis der Richtlinien fur Bauhistorische Untersuchungen (Hrsg. BDA Wien, 2.Fassung
vom 1.0ktober 2018 - empfohlen bzw. verpflichtend fur geplante Interventionen an denkmal-
geschutzten Objekten) wurde die Arbeit nach dem Schema einer vertieften Untersuchung
(Phase Il. Untersuchung) durchgefihrt.

Aus den Ergebnissen der Bauhistorischen Untersuchung kénnen Schlussfolgerungen fir
die Denkmalbedeutung abgeleitet werden. Welche Denkmalwerte sind flr den Brunnen aus-
schlaggebend: die Authentizitat, die Integritat und/oder der Zeugniswert? Liegt eine beson-
dere historische, kunstlerische oder technische Bedeutung vor?

Im Unterschutzstellungsbescheid des Bundesdenkmalamtes mit der GZ.: 40.503/1/2002
wird unter dem Punkt 3. Brunnen, Unterpunkt a) Stadtparkbrunnen hauptsachlich den Guss-
eisenteilen entsprechend, seiner Entstehungsgeschichte und der kinstlerischen Ausgestal-
tung, eine entsprechende Bedeutung zugestanden. Das Betonbecken wird zwar erwahnt,
aber auf den Faktor der Materialitdt und der technischen Neuerung wird noch nicht einge-
gangen. Dieser Punkt erschien den Verfassern des vorliegenden Berichtes aber bisher zu

wenig gewdrdigt, weswegen die Untersuchung des Betonbeckens vor allem in Hinblick auf
Ansicht Brunnen in der Rotunde auf der Wiener Weltausstellung 1873, die Materialanalyse ausgelegt wurde.

(Quelle: Experiment Metropole, S 381).

Ansicht Brunnen im Grazer Stadtpark, ca. 1961, (Stadtarchiv-Fotosammlung).

- Stadtparkbrunnen - Graz
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Im Parkpflegewerk 2012 wird die Bedeutung des zentralen Parterres bzw. Brunnen-Forum
als Herzstlck des Stadtparks bezeichnet ' und deren urspringliche historische Entwicklung
1869-1870 sowie der spateren Umgestaltungen von 1874 (Errichtung des Stadtparkbrun-
nens) bis ca. 1900 festgemacht.

Um diese frihe Phase mit den damaligen Intentionen fur diesen Parkabschnitt wieder spur-
bar werden zu lassen und zeitgemaBe Platzrdume zu schaffen, wird dessen ,Wieder-Aufwer-
tung” inkl. Sanierung des Brunnens als wichtiges Ziel bis 2030 vorgeschlagen. 2

Far die konkrete Sanierung des Brunnens wurden im vorliegenden Bericht moglichst alle
beeinflussenden Faktoren untersucht und je nach Erfordernis Analysen vom Projektteam
durchgefuhrt.

Neben der Unterscheidung nach Materialitdt kann man auch nach den verschiedenen Bau-
phasen den Brunnen streng genommen nicht als eine Einheit beurteilen. Die Gusseisenauf-
bauten und —figuren sind in Frankreich entstanden, auf der Wiener Weltausstellung 1873
prasentiert und schlielich 1874 nach Graz transportiert worden. Das Brunnenbecken hin-
gegen wurde vor Ort als Unterbau nach der Kaufentscheidung im August/September 1874
errichtet.

Nach eben diesen Differenzierungen ergeben sich fir die nahere Untersuchung naturgeman
unterschiedliche Ansétze.

Mag. Georg Riemer, Metallrestaurator, fasst seine Befundung fur die Gusseisenlemente so
zusammen, dass auf Grund der groBflachigen fortgeschrittenen Kalkablagerungen und Kor-
rosionssituation v.a. in den Fugen eine partielle Sanierung nicht ausreichend sein wird. Er
stellt fest, dass nach dem generellen Verlust der reprasentativen Erscheinung des Brunnens
der Weg am kompletten Abbau und der Generalsanierung inkl. Reparatur nicht vorbeifthrt.
Begleitend merkt er an, dass eine verbesserte Wasseraufbereitung hinsichtlich Entkalkung
und ein nachfolgendes Wartungsmanagement unumgénglich sein werden.

Die vorgeschlagenen MaBnahmen fur die Metallelemente beinhalten nach der Reinigung
und Abnahme der geschéadigten Schichten, den Auftrag einer Rostschutzgrundierung aus
Bleiminium und dem Deckanstrich mit Perlglanzpigmenten.

Die Untersuchung der konstruktiven Bauteile aus Beton, Stein und Ziegel ergab, dass es fur
diese tragenden Bauteile aus statischer Sicht (befundet von Hess engineers, Hr. DI EImar
Hess) mit Ausnahme bei den nachtraglichen Kollektorgangdeckenelementen keine Beden-
ken gibt. Die auffalligsten oberflachlichen Risse konnten auf die etappenweise Herstellung
des Beckens bzw. des Beckenrandes zurtckgefuhrt werden. Nachdem die Anforderungen

1 PPW Teil B, S 94
2 PPW Teil B, S.102
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der einzelnen Bereiche erfullt werden (z.B.: Tragfahigkeit des Zentralsockels, Dichtheit
des Beckens, etc.), gibt es aus Sicht der Funktionalitat keine Beanstandungen. Dennoch
sind SanierungsmaBnahmen dringend angeraten, vor allem um die Verschlechterung der
Schaden zu vermeiden. Generell wird auch von Seiten der Begutachter der konstruktiven
Elemente (Conserve Baudenkmalfoschung und Dr. Karl Stingl) eine baldige oberflachliche
Sanierung mit einem weiterflhrenden Wartungsmanagement dringend empfohlen.

Die erforderlichen MaBnahmen sind auf Grundlage der besonderen Denkmaleigenschatt,
des sehr friihen Beispiels fir einen Betonbau in Osterreich (siehe Exkurs Portlandzement),
zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht klar zu definieren, da es Osterreichweit keine vergleich-
baren Sanierungen an Portlandzementbecken in den letzten Jahrzehnten gegeben hat. So-
mit wird es notwendig sein, weiter im europdischen Raum nach Vergleichsobjekten und
einer optimalen Vorgangsweise zu suchen.

Da es sich aber zumindest im Randbereich um eine klassische Putzsanierung handelt, kann
It. Dr. Stingl hier entsprechend einer Oberflachensanierung an historischen Objekten vorge-
gangen werden. Das beinhaltet die vorsichtige Abnahme nicht haftender, sekundarer Be-
schichtungen bis auf die originale Ebene. Das Reinigen, Auffullen und Egalisieren moéglicher
Fehlstellen mit einer dem Material angeglichenen Mischung (hier kann ein reiner Portland-
zement CEM | wie er im Handel als Sackware erhaltlich ist — ohne weitere Zusatzstoffe! -
verwendet werden). Alle weiteren Oberflachenbehandlungen und méglichen Beckenabdich-
tungen mussen anhand der besonderen Beanspruchung genauer Uberprift und verglichen
werden, da das oberste Gebot die Erhaltung der Originalsubstanz sein sollte.

Die Erkenntnisse der Untersuchung der unmittelbaren Umgebung des Brunnens hat trotz ei-
ner geringen Erwartungshaltung aufgrund starker Verdnderungen doch einen interessanten
Anhaltspunkt fur die ehemalige Platzgestaltung ergeben. Das Team um den Archaologen
Dr. Georg Tiefengraber konnte die Innenkante des alten Makadamweges ausfindig machen.
Anscheinend durfte die Lage der Innenkante des befestigten Weges immer schon naher am
Brunnen situiert gewesen sein. AuBerdem ist auf Grundlage dieses Ergebnisses auch die
Annahme, dass unter dem Asphalt der Makadamaufbau noch intakt ist, naheliegend.

Alle Gutachten und Stellungnahmen der Konsulenten sind im Anhang beigefugt.

Stadtparkbrunnen - Graz
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Die Modellzeichnung des Brunnens in dem Ka-
talog fiir die Weltausstellung 1878 (Quelle: A.
Durenne, Etablissements Metallurgiques, Maitre
de Forges, Vasques, Album Special No. 10: https://
e-monumen.net/patrimoine-monumental/dur_f_
pl000-couvertures/, Zugriff: November 2019 )

Fotoausschnitt Ausstellungsbrunnen in der Ro-
tunde withrend der Weltausstellung 1873 (Quelle:
Osterreichische Nationalbibliothek, http://www.
bildarchivaustria.at/Preview/14651375.jpg,  Zu-
griff: November 2019 )
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GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG

Der Beitrag von Dr. Gerhard Marauschek ,Zur Entstehungsgeschichte des Grazer
Stadtparkbrunnens” im Historischen Jahrbuch der Stadt Graz Band 16/17 stellt einen
umfassend akribisch recherchierten Bericht zum Brunnen dar und diente uns als Grundlage
fur unsere Archivforschung.

Die folgende Zeitleiste fasst in chronologischer Reihenfolge alle baulichen Angaben
zusammen, welche in Archivalien bis zum gegenwartigen Zeitpunkt auffindbar waren.

1873

Weltausstellung Wien. Als Beitrag der franzdsischen Handwerkskunst wurde mitten in der
Rotunde der Weltausstellung ein gusseiserner Springbrunnen installiert, entworfen von Jean
Jules Klagmann und gegossen von Antoine Durenne.

Bei der Aufstellung scheint nicht alles ganz einwandfrei gelaufen zu sein. So wird berichtet,
dass die Lieferung des Brunnens auf vier Waggons aufgeteilt ,nach vier verschiedenen
Richtungen dirigiert” wurden und Hektik ausbrach, den Brunnen bis zum Eréffnungstag
prasentieren zu konnen. !

Die Zeitung ,Das Vaterland® berichtet am 08.Juni 1873, dass der Brunnen sogar am 1.
Juni noch nicht fertiggestellt war. Es gab einen Leitungsbruch und Schwierigkeiten mit der
DusengroBe. 2

Der Brunnen befand sich im Eigentum von Hrn. Durenne.

1874

Der Brunnen wurde bereits wahrend der Weltausstellung der Stadt Wien zum Kauf angeboten,
jedoch konnte sich die zustandige Comission bis Juni 1874 nicht entscheiden, worauf Hr.
Durenne den Abbau und Rucktransport nach Paris ankindigte.®

In einem Versuch den Brunnen doch an die Stadt Wien zu verkaufen, senkte Hr. Durenne
den Preis von 50.000 auf 30.000 Gulden. *

Inzwischen greifen der Grazer Stadtverschonerungsverein und VizebUrgermeister Dr.
Portugall die Idee auf, den Brunnen durch Spendengelder fur Graz kéuflich zu erwerben.
Durch Subskription vieler ,kleinerer* Geldbetrage Uber mehrere Jahre sollte das Budget
zum Erwerb sicher gestellt werden. °

Im Neuen Fremdenblatt wird am 22.Juli 1874 von einer vom Grazer VizeblUrgermeister
Dr. Portugall einberufenen Sitzung und die weit gediegenen Verhandlungen mit dem

1 Die Presse, 25. April 1873, S 16

2 Das Vaterland, 8. Juni 1873, S 2

3 Die Presse, 07. Juni 1874, S 7

4 Die Presse, 20 Juni 1874, S 7 und Neues Wiener Tagblatt, 20.Juni 1874, S 3
5 Marauschek, 1986
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Aufnahme ca. 1880, dieses Bild scheint das erste Foto vom Brunnen im Grazer Stadtpark zu sein, der
Zentralsockel ist noch nicht komplett mit Steinen umgeben, Fotograf Franz Vélker (Quelle: Bildarchiv
Bundesdenkmalamt, Graz, RF90983(1); Multimediale Sammlung, Museum Joanneum.)
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Aufnahme ca. 1897, Verlag Strohschneider Graz (Quelle: StILA, AKS - Graz - Stadtparkbrunnen -028 )
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Brunnenbesitzer berichtet. Als Preis fur den Brunnen inkl. Transport und Aufstellungskosten
wird 31.500 Gulden genannt. ©

Am 29. Juli 1874 berichtet die Tagespost, Ausgabe Graz, bereits die Durchfuhrung des
Transports des Brunnens nach Graz in den kommenden Tagen. Der Aufstellungsort ist noch
unklar, doch einer der Wiinsche ist das ,Plateau auf dem SchloBberge*. *

Eigentlich wollte der Stadtverschénerungsverein einen Brunnen fir den Hauptplatz. Aber
hier wurde aber argumentiert, dass der Platz zu klein war. Ein weiterer Vorschlag war der
Platz zwischen heutigem Eisernen Tor und Jakominiplatz, der aber zu dieser Zeit noch
verbaut war und ein Abbruch der Gebaude, Planung und Aufstellung zu viel Zeit in Anspruch
genommen hatte. 8

Am 5. August wurde der Kaufvertrag schlieBlich unterzeichnet.®

Am 10. August suchte das Brunnen-Komitee um Genehmigung der Errichtung am heutigen
Standort im Stadtpark an. 1°

Anm.: Das Gebiet des Stadtparks war selbst erst wenige Jahre zuvor vom k.k. Militar
abgeldst worden und durch den Stadtverschénerungsverein zum Naherholungsgebiet fur
die Burger Stadt und Vorstadte umgewidmet worden.

Am 20. August trafen die Einzelteile des Brunnens ein. ,Die Eisentheile des Rotundenbrunnens
wurden vom hiesiegen Stdbahnhofe durch das Stadtbureau in 14 zwei- und vierspannigen
Fuhren zur GlacisstraBe gefihrt, dort mittelst eines eigens aufgestellten Krahnes abgeladen
und stickweise zum Aufstellungsplatze geschafft. Die schwersten Objecte sind die vier
weiblichen Figuren, von denen jede circa 2000 Zollpfunde wiegt. Das Gesamtgewicht
beziffert sich laut amtlicher Nachwage auf 70.225 Zollpfunde.” '

Es musste umgehend und in kirzester Zeit ein Brunnenbassin errichtet werden. Hr. Durenne
bestellte Portlandzement aus der Perlmooser Portland Zement Fabrik in Kufstein und
beauftragt den Grazer Stadtbaumeister A. Franz mit der Herstellung des Bassins.'?
Portlandzement war zu dieser Zeit ein noch sehr junger Baustoff und wurde vorwiegend fur
kleine Fassadenornamente/-dekoration oder Blumentdpfe verwendet. Das Brunnenbassin
durfte das erste Betonbauwerk von Graz und eines der ersten in ganz Osterreich sein (siehe
Exkurs Portlandzement, S.13).

Am 05. September wird berichtet, dass die feste Steinunterlage fur die Mittelgruppe bereits

6 Neues Fremdenblatt, 22. Juli 1874, S 13

7 Tagespost, Graz, 29. Juli 1874, S 4

8 Tagespost, 19. August 1874, S 4

9 Marauschek, 1986

10 Stadtarchiv — Ansuchen vom 10. August 1874, Akt 29418/5/1874
11 Tagespost, 24. August 1874, S 3

12 StAG, Bauamtsbericht 3.Sept. 1874
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Aufnahme ca. 1901, Verlag Kélz, Wien (Quelle: Sammlung DI Frank, GBG, AKS)

Aufnahme ca. 1910 (Quelle: Ssammlung DI Frank, GBG, AKS)
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aufgemauert sei, jedoch noch immer Erdarbeiten fur Zuleitungs- und Abflusskanale im
Gange sind. Es wird an der zeitgerechten Fertigstellung gezweifelt. 3

In den Stadtpark wurden neue Wasserleitungen verlegt und ein hdlzernes Abwassersystem
zum heutigen Schanzgraben gebaut.

Am 4.0Oktober dem Namenstag von Kaiser Fanz-Josef | fand die feierliche Einweihung des
Brunnens statt.

Kurz darauf wurde um Namensanderung angesucht. Der bis dahin als
Weltausstellungsbrunnen/-fontaine oder blo3 Ausstellungsbrunnen oder Rotundenbrunnen
bezeichnete Brunnen sollte bald Fanz-Josef-Brunnen heien. '°

In den folgenden Monaten wird auch die Wegefuhrung (aus Schotter und Bruchsand) im
Umfeld des Brunnens angepasst bzw. erneuert und erweitert.'®

Der Brunnen wird mit frischem Trinkwasser bespielt und das verbrauchte Wasser abgeleitet.
Aufgrund dieses groBen und teuren Wasserverbrauchs werden die Spritzstunden auf
anfangs 3-4 Stunden pro Tag minimiert. 7

1875
Anderung der Rohrmiindungen/Auslésse fir das Spritzwasser. 8

Im Winter mussten 100 Goldfische aus dem Brunnen ausquartiert werden.

1904

Der holzerne Abwasserkanal zum Stadtgrabenkanal wurde durch ein Betonrohrsystem
ersetzt. 2

1910
Die Hauptpromendade vor dem Stadtparkbrunnen und einige andere Wege wurden
geteert.?!

1926
Beschreibung schwerer Schaden am Brunnen. ,Der ehrwirdige Franz-Josef-Brunnen im
nordlichen Teile des Stadtparkes weist leider so zahlreiche und schwere Schaden auf,

13 Tagespost, 05. September 1874, S 4

14 Amtsblatt der landesfurstlichen Haupstadt Graz, 30.Sep 1904, S.14

15 StAG, mehrere Eintrage z.B. Gemeinderatsantrag vom 10.Oktober 1874

16 StAG, Bauamtsbericht 4.November u. 7.Dezember 1874

17 StAG, Schriftverkehr zwischen Stadtrat und Stadtverschénerungsverein zwischen 1882 und 1885
18 Tagespost, 15.Mai 1875, S.4

19 StAG, Bauamtsbericht 6.Mai 1875

20 Amtsblatt der landesfurstlichen Haupstadt Graz, 30.Sep 1904, S.14

21 Amtsblatt der landesfurstlichen Haupstadt Graz, 20.April 1910, S.14
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1928 Postkarte anlisslich der 800 Jahr-Feier
(Quelle: Sammlung DI Frank, GBG, AKS)
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1933 Fotoaufnahme, zu diesem Zeitpunkt war bereits der Zaun um den Brunnen errichtet. (Quelle: StAG)
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daB man sich die Frage stellen muB, ob sich eine Renovierung Uberhaupt noch als richtig
erweisen wird oder ob er nicht gleich abgetragen und ein neuer aufgestellt werden soll."?

1927
Der Brunnen solle nicht abgetragen, sondern nur im Laufe der Jahre die schadhaften
,l6chrigen” Figuren ausgetauscht werden. 23

Berichte Uber verstopfte Wasserauslasse.

1928

Sanierung durch Aufbringen einer Dichtungsmasse mit Bronzezusatz durch ein Grazer
Unternehmen 2 fUr die 800 Jahr-Feier der Stadt im Oktober des Jahres, wo zahlreiche
Sehenswdurdigkeiten in Graz - wie der Brunnen - bunt ausgeleuchtet wurden. 2

1933
Sperrung nach Schaden. #

1935
Der weitere Verfall fuhrte zu einem ploétzlichen Neigen der mittleren Brunnenkonstruktion.
Der Brunnen drohte einzustirzen. Eine Sanierung war nicht langer aufzuschieben. Folgende
MaBnahmen wurden notiert:
*  Erneuerung der durchrosteten Leitungen durch Bleileitungen (dafir wurden auch die
Figuren angebohrt und ,operiert*)
* Sichern der Figuren, neue Verschraubung, Entrostung (durch Sandstrahlen oder
Entrostungspaste-Ferrorpur), neu Lackieren mit Cuprin.
*  Entfernung der Bruchsteinkérper um das Mittelfundament, Abtragung der morschen
Holzpilare, nachdem die Konstruktion unterfangen wurde.
* Das Wasserbecken wurde mit geteerter Jute abgedichtet, betoniert und mit einem
feinen Estrich versehen.
Die feierliche Wiederinbetriebnahme war am 14.September 1935.%

1938
Drei Jahre nach der Sanierung wurde der Brunnen bereits wieder still gelegt.?®

1950
Eine Burgerinitiative und die Stadtgemeinde unter Blrgermeister Dr. Speck regten an
Spenden zu sammeln, um den stillgelegten Stadtparkbrunnen zu sanieren und wieder in

22 Grazer Tagblatt, 5.November 1926, S.6

23 Grazer Tagblatt, 21.Januar 1927, S.8

24 Grazer Tagblatt, 24.August 1927 S.14

25 Grazer Tagblatt, 29.Mai 1928, S.3

26 Arbeiterwille, 2.0ktober 1928, S.19 und Grazer Tagblatt, 1.0kt.1928,S.2
27 Grazer Tagblatt, 29.Juli 1933, S.4

28 (Quelle: Stadtarchiv - Kulturamtsakten von 1935)

29 StAG- Kulturamtsakten 1980er Jahre
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Datierung 1979, Sanierung bzw. Gutachten (Quelle: Bildarchiv BDA Graz, A2871, A2873)
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Betrieb zu nehmen.2°

1952

Das Becken wurde durch die Firma Sika abgedichtet.

Figuren wurden sandgestrahlt und gestrichen, Wasserleitungen abermals erneuert.

Im Herbst 1952 konnte der Stadtparkbrunnen erstmals wieder in Betrieb genommen werden.
Es wurde abermals auf eine Umlaufpumpe verzichtet.*'

1965
Im Hinblick auf den groBen Wasserverbrauch wurde schlieBlich eine Umlaufpumpe
eingebaut. ¥

1972

Unklarheit Uber Zustadndigkeit der Restaurierungstéatigkeiten. Ursprunglich war das
Stadtgartenamt fur die Reinigung und kleinere Reparaturen zustandig. Eine Neuregelung
1972 betraute das Wasserwerk mit dieser Funktion.

Aus einem Schreiben vom 14.April 1972 geht hervor, dass die Metallelemente des Brunnens
zu der Zeit zumindest teilweise auseinandergebaut waren. Schadhafte Teile waren in einer
Magistratsabteilung zwischengelagert. Die Wasserwerke sahen sich nur fur den Rostanstrich
und Reparaturarbeiten, die direkt mit Wasser in Verbindung standen, zustandig. %

1979
Schwarz-WeiB Fotos einer Sanierung, die oberen Brunnenfiguren sind eingerUstet. 3

1994
Restauratorisches Gutachten zum Brunnenbecken durch Restaurator Zottmann (zur
Verfugung gestellt von GBG, DI Frank)

1995
Restauratorisches Gutachten zu den Metallfiguren durch Restauratorin Miklin Kniefacz (zur
Verfugung gestellt von GBG, DI Frank)

1996

Umfassende Sanierung. (Quelle: Restaurierbericht Reisinger, zur Verfigung gestellt von GBG,
DI Frank), Fa. Gritsch — figuraler Schmuck, Baufirma Ing. H.Langmann, Installationsfirma
Summer, Elektro Denkzel — Wasseraufbereitung, Pumpe und Bestrahlung.

2002

30 StAG- Kulturamtsakten 1950er Jahre

31 StAG- Kulturamtsakten 1950er Jahre

32 StAG- Kulturamtsakten 1980er Jahre, Verfasser unbekannt

33 StAG- Kulturamtsakten 1980er Jahre

34 Bildarchiv BDA Graz; zur Verfigung gestellt von GBG, DI Frank /Unterlagen BDA
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Abermals Restauratorisches Gutachten zu den Metallfiguren durch Restauratorin Miklin
Kniefacz.
Brunnenbeckenbefund durch SV Ing. Franz Kager

2003
Kostenschatzung durch Ing. Kager fur Abbruch und Neubau des Brunnenbeckens. Der
Abbruch und Neubau werden nicht ausgefuhrt.

2013
Brunnen seit 2 Jahren still gelegt.®

Im Sommer: Sanierung der Brunnenschale durch die STRABAG mit Hilfe einer
Dichtungsschlemme. 36

Ansichtskarte, Brunnenwerk von Serge Spitzer, 1985
(Quelle: Sammlung DI Frank, GBG - Ansichtskarten bzw. Graz Museum ASK05_04845)

35 Der Standard, 7.5.2013

Fotografie 2017, Fotograph Bernd Thaller (Quelle: pxhere https://pxhere.com/de/photo/239712, Zugriff: 36 ?ﬁjtageSberiCht Strabag, August 2013, von der Graz Holding, Abt. Instandhaltung zur Verfligung
Dez 2019) geste
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Brunnen von Durenne fiir die Weltausstellung
in London 1862, Entwurf: ].J. Klagmann. Dieser
Brunnen wurde 1872 in Edinburgh aufgestellt:
Ross Brunnen, West Princess Street Gardens,
Edinburgh. (Quelle: https://www.wikiwand.com/
en/Ross_Fountain)

(DNSERVE _ Dezember 2019

ark:/24625/5005499993237743/54999932a71bb).

Brunnen von Durenne, Fontaine Saint-Jean, Me-
lun, Entwurf J.J .Klagmann mit 3 Fluss-Allego-
rien. (Quelle: https://fr.wikipedia.org/wiki/Place_
Saint-Jean_(Melun)).

1868

Durennebrunnen in Orleans, La place Gambetta,
dhnlicher Brunnen wie in Melun (siehe Foto oben)

(Quelle: http://archives.orleans-metropole.fr/

EXKURS: LA FONDERIE DURENNE
Antoine Durenne (1822-1895)

Antoine Durenne wurde 1822 als Sohn eines
Pariser Kesselbauers geboren und absolvierte
Studien an der Arts et Meétiers d'Angers
und der Ecole Centrale de Paris. Zuerst als
Gusseisenhandler in Paris tatig, mietete er
1857 zusammen mit den Hrn. Zégut und Petit in
Sommevoire die Giesserei Viry bei Moulin Neuf
(1836 von Denizet gegrindet, 1840 von den
Brudern Viry ausgebaut). 1859 kaufte Antoine
Durenne die Fabrik unter anderem mit der Mitgift
seiner Frau und baute die Manufaktur in Richtung
Kunst- und Ornamentguss aus. Bis zu seinem
Tod 1895 gelang es ihm sich international durch
verschiedene Kunstwerke und Brunnen einen
Namen zu machen. 1870 fertigte er zum Beispiel
fir Papst Pius IX eine religidse Statuengruppe
an. FOr den Monumentalbrunnen von der
Londoner Weltausstellung 1962 erhielt er eine
Auszeichnung. Dieser Brunnen wurde von Jean-
Baptist Jules Klagmann entworfen. Er wurde im Anschluss an die Weltausstellung an den
schottischen Industriellen Daniel Ross verkauft und 1872 in Edinburgh aufgestellt. (Ross
Brunnen, letzte Renovierung 2018)

Antoine Durenne (Quelle: : https://www.fon-
tesdart-sommevoire.org/antoine_durenne/
Zugriff: 25.11.2019).

Zu dieser Zeit war das Department Haute-Marne (bis 2016 Teil von Champagne-Ardenne)
aufgrund der Erzvorkommen und guten Versorgung mit Holzkohle eine fihrende Region in
Bezug auf Gusseisen und Eisen generell. Das starke Aufkommen der Gusseisenzier und
-bauelemente wurde in groBem Stil nach der Weltausstellung London 1851 u.a Kristallpalast
nachgefragt.

Durenne gelang es, die enorme Nachfrage durch sein kommerzielles Geschick gut zu
nutzen. Er konnte sich neben den Firmen Denonvilliers, Calla, Barbezat&Co und Val d "Osne
(Anm.: Val d"Osne war der groBte Konkurrent und hat die Nachfolgefirma S.A.A Durenne
1931 aufgekauft und 1971 in die Fa. GHM umgewandelt) gut behaupten, indem er seine
Kunst umfassend auf internationalen Schauen prasentierte. (z.B. Internationale Ausstellung
Altona 1869 — er gewann ein Ehrendiplom fur ,, 1 groBe Gartenfontaine .... mit 3 Grazien").?

1 https://www.fontesdart-sommevoire.org/antoine_durenne/ und https://e-monumen.net/patrimoine-
monumental/viry/, Zugriff: November 2019
2 Die Presse, 1.Januar 1870, S16, Gewinnnr. 35
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1867
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Auszug aus dem Ausstellungskatalog der
Pariser Weltausstellung 1867. Der Brun-
nen war am Haupteingang der Pariser
Weltausstellung ausgestellt.

(Quelle: https://digi.ub.uni-heidelberg.
de/diglit/weltausstellung1867a/0283 )

1876

Brunnen fir die Weltausstellung in Philadelphia,
Entwurf Frederik Auguste Bartholdi (bekannt fiir
den Entwurf und die Errichtung der Freiheits-
statue), 1877 vom Kongress gekauft und 1878
auf der Promenade im Botanischen Garten von
Washington D.C. aufgestellt. 1927 wurde er in die
Independence Street, Washington D.C. transfe-
riert. (Quelle: Bild: https://de.wikipedia.org/wiki/
FrC3%A9d % C3 % A9ric-Auguste_Bartholdi)

Ausschnitt aus dem Lageplan der Pariser Weltausstellung 1867

Brunnen von Fa. Durenne: Nr. 182, Brunnen von Fa. Barbezat: Nr. 176
(Quelle: https://de.wikipedia.org/wiki/Weltausstellung_Paris_1867#/me-
dia/Datei:Paris_Weltausstellung_1867_Lageplan.jpg)

EXKURS: LA FONDERIE DURENNE

Darstellung vom Durenne Brunnen am
Haupteingang. Der obere Teil bis zum
groflen Becken scheint identisch mit
dem Wiener/Grazer Modell 1873.

(Quelle: https://digi.ub.uni-heidelberg.
de/diglit/ducuing1876/0242) UATANA DL

weitere Brunnen:

1876 Barcelona, La fuente de las Tres Gracias

1885 Huesca , Plaza de Navarra

? Malaga, Fuente de las Tres Gracias o Fuente de las Ninfas, Plaza del General
Torrijos

1887 Pézenas, Fontaine de la République, Place de la République

weiterfuhrende Infos:
https://e-monumen.net/?s=_&scat=424&cp_fondeur=DURENNE&refine_
search=yes&sa=Recherche
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EXKURS: PORTLANDZEMENT

Das Brunnenbassin als Vorreiter im Betonbau

FRUHER PORTLAND ZEMENT IN OSTERREICH

In England wurde schon ab 1830 Portland Zement in gréBeren Mengen hergestellt.

In Osterreich war der erste Hersteller 1856 Alois Kraft, der diesen Portland Zement auch
patentieren lieB. 1860 grindete er mit Angelo Saulich am Perimoos bei Kufstein die
Perimooser Zementwerke Alois Kraft & Angelo Saulich. Bereits kurze Zeit spater trennten
sich die beiden Gesellschafter wieder.

Zweitéltester Hersteller von Portland Zement ist Franz Kink. Er ist der erste Hersteller von
Roman Cement (hochhydraulischer Kalk) auch bekannt als ,Kufsteiner Hydrauler” in
Schwoich bei Kufstein. 1864 grindet Franz Kink die Portland Cement und Hydr. Kalkfabrik
zu Kufstein. Sein Sohn Julius Kink Gbernahm die Fabrik und ist 1874 der Lieferant fur den
Portlandzement der Stadtparkbrunnenschale.

Die erste in Osterreich gesicherte bzw. erhaltene Anwendung von Portland Zement ist der
1869 fertiggestellte Wiederaufbau der Stiftskirche Admont unter Architekt Wilhelm Blcher
aus Graz. Angelo Saulich lieferte Perimooser Portlandzement fUr die Herstellung der
MaBwerke und Gesimse aus Betongussen (Rechnung im Stiftsarchiv Admont erhalten).

Die Herstellung der Brunnenschale des Stadtparkbrunnen aus Portland Zement von Julius
Kink ist die zweitélteste belegte Anwendung von Portland Zement in Osterreich.

Beide Zemente, von Julius Kink und von Kraft & Saulich wurden auf der Weltausstellung
1973 in Wien prasentiert. Teile der ausgestellten Muster (Rohmergel, Klinker und
gemahlener Portland Zement) befinden sich heute in der Baumaterialiensammlung des
Naturhistorischen Museums in Wien.

Dr. Karl Stingl, Dezember 2019.
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BESTANDS- UND BEFUNDAUFNAHME

ZUSAMMENFASSUNG

Auf Basis der materialspezifischen Untersuchungen kann zusammenfassend ein den Um-
stédnden entsprechender akzeptabler technischer Zustand fur die Brunnenanlage bestatigt
werden.

Auch wenn die optischen Beeintrachtigungen eine solche Aussage fraglich erscheinen las-
sen, ist der zweckmaBige Gebrauch des Brunnens absolut gegeben, wenngleich die Sanie-
rung zum jetzigen Zeitpunkt stark angeraten ist. Die standig wiederkehrenden Schaden sind
bedingt durch den Einfluss der Umgebung (v.a. Wassereinwirkung und Vandalismus) und
diverse immanent materielle Schwachstellen (Risse im Brunnenrand), was aber keinesfalls
zuldsst, die Gesamtkonstruktion als schadhaft und in weiterer Folge als abbruchreif zu be-
zeichnen.

Im Parkpflegewerk 2012 von grinplan GmbH. und Bdro land.schafft — DI Dr. Alfred Benesch
noch in sehr schlechtem (Becken) bis schlechtem Zustand (skulpturaler Teil) beschrieben’,
muss aus heutiger Sicht erganzt werden, dass diese Beurteilung vor allem auf den op-
tischen Zustandes zum Zeitpunkt der Untersuchung basiert.

Fakt ist, dass aus konstruktiver Sicht dringend die Verbindungsmittel und die Fugen der
Gusseisenteile erneuert werden mussen. Die flachigen Teilbereiche der Metalloberflachen
sind groBteils schadenfrei.

Die unterirdischen Bauteile und das Brunnenbecken selbst sind tragfahig und fir die Nutzung
ausreichend. Ob das derzeitige Volumen des unterirdischen Bereiches fur eine mogliche
Neueinrichtung des Wasserkreislaufes ausreicht, muss der zustandige Planer einschatzen.
Einzig einige Deckenelemente des jungeren Ganges auBerhalb des Brunnenbeckens stellen
durch die standige Durchfeuchtung / starke Bildung von Kondensat eine Schwachstelle dar.?

Die Brunnenanlage wurde im Laufe der Zeit immer wieder renoviert und etwaige grobere
Schaden entsprechend saniert. Vor allem die Sanierung des Jahres 1935 scheint die ur-
springlichen statischen Probleme im Mittelbereich geldst zu haben.

Vor diesem Hintergrund muss man sich bewusst einen Brunnen als mehr oder weniger
standig sanierbares Objekt vor Augen halten. Es gibt kein Bauwerk, das unter diesen Be-
dingungen (Witterung, standiger Wasserkontakt, hohe Erwartung an das Erscheinungsbild
etc.) wartungsfrei zu betreiben ist. Durch gezielte MaBnahmen, vorausschauenden Umgang
und praventive Handlungen kann es aber kostengunstig Uber einen langen Zeitraum erhal-
ten werden. Aus diesem Grund werden dringend entsprechende Wartungenintervalle ange-
raten.

1 PPW, Teil B, S 97
2 siehe Stellungnahme Statikblro Hess engineers und Untersuchungsbericht LBB-Labor im Auftrag
von ZT-Buro DI Mach

IV
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Zusammenfassung des Gutachtens von
Mag. art. Ing. Georg Riemer

BESCHADIGUNG DER OBERFLACHE

durch Kalkablagerungen:
Aufgrund des Brunnenbetriebes mit sehr
kalkhaltigem Wasser sind jene Bereiche
wo Wasserstrahlen direkt auftreffen von
dicken und stark anhaftenden Kalkaufla-
gen gekennzeichnet.
Partiell platzen diese Kalkschichten ab
und entfernen dabei auch die Anstrichla-
gen, da zwischen diesen Schichten eine
starke Verzahnung zueinander vorliegt.
Durch das Entfernen der Anstriche kann
in solchen Bereichen naturlich verstarkt
Bildung von Eisenrost einsetzen.

durch Rost:
Der Verrostungsgrad der Gusseisenkom-
ponenten ist in der Flache — wie schon
bei der letzten Restaurierung 1996 - als
gering anzusehen. Ein erhéhter Verro-
stungsgrad ist in den Fugenbereichen
festzustellen, also dort wo die Eisenkom-
ponenten aus Einzelteilen zu einem Stlck
zusammenmontiert worden sind.

durch Schmutz und Bewuchs:
Schmutzablagerungen in den Schalen
und Vertiefungen als Nahrboden fur Be-
wuchs.

durch Vandalismus:
Beschmierungen, Brandlegung, Glitter-
spray und Ahnliches.

WEITERE SCHADENSBILDER

Versaumte Wartung:
WartungsmaBnahmen an der Oberflache
und in Fugen wurde nicht ausgefihrt. Bei
RegelmaBiger Wartung kann Schmutz-
und Kalkablagerungen entgegen gewirkt
werden.

Dauerbefeuchtung, Kondensat:
Durch die Dauerdurchfeuchtung von
auBen (Brunnenbetrieb) und von innen
(Kondensat und Leckwasser)sind nicht

(I)NS'LRVIL Dezember 2019

nur die Oberflachen und hier vor allem die
Beschichtungen stark gefordert, sondern
werden vor allem die Fugen in Anspruch
genommen. Die Fugen sollten von auBlen
eigentlich kaum sichtbar sein, und treten
im Innenbereich meist zwischen Flan-
schen auf, welche zur Verbindung der
Einzelkomponenten mittels Schraubver-
bindung fuhren.

Risse / Fugen:
Einzelne Risse — v.a. an den acht Becken-
figuren und auch StoBfugen zwischen
einzelnen Gussteilen wurden in der Phase
1996 mit dauerelastischen Massen ge-
schlossen, welche ihre Lebensdauer be-
reits erreicht bzw. Uberschritten haben.
Abdichtungen zwischen groBeren Gus-
steilen sind nicht vorliegend; hier wur-
den die StoBkanten partiell mit dauere-
lastischen Dichtmassen verschlossen,
welche ebenso ihre Funktion nicht mehr
erflllen.

Fehlstellen, Lécher, Offnungen:
Offene und undichte Stellen, die vermehrt
Wasser in die Konstruktion eintreten las-
sen.

Befestigungsmittel innere Tragkonstruktion:
Durch die Dauerbefeuchtung im Inneren
ergibt sich der Zustand, dass die Be-
schichtungen nicht mehr ihrer Bestim-
mung als Korrosionsschutz nachkommen
kdnnen. Es gibt eine flachige Korrosions-
ausbildung, welche in horizontalen Be-
reichen von Flanschen durch stehende
FlUssigkeit verstarkt stattfindet. Schraub-
mittel in diesem Bereich sind eigentlich
nicht mehr tragfahig da stark abgerostet.

IV.1 METALLELEMENTE IV

Die Metallelemente wurden im November 2019 von Restaurator Mag. art. Ing. Georg
Riemer, Wien untersucht und beurteilt. Dies ist eine allgemeine Zusammenfassung der
Schadensbilder seiner Studie. Der detaillierte Befund ist diesem Bericht angehangt.

Fehlbestand am Fufl des Putto. Deutlich sichtbar,
Fugenerrossion und Rost unter der Kalkschicht.
Foto: Riemer

Putto mit Kalkablagerung. wie im Bereich unter-
halb des Baldachins ist in wenig vom Brunnen-
wasser benetzten Bereichen kaum Kalkablagerung
festzustellen, je exponierter desto mehr Kalk. .
Foto: Riemer

Stadtparkbrunnen - Graz
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IV.1 METALLELEMENTE

vlc S8 1 FOT Q QC S . 3 ) e . ‘erhr: ier 1 iQ <
Innenaufnahme Tragkonstruktion, verrostete Flansche und Schrauben. Foto: Riemer Kalkabplatzungen, darunter Rost. Foto: Riemer Verbranntes Papier auf einem Fischkopf.
Foto: conserve
T

Stadtparkbrunnen - Graz

Lose Fugenabdichtung und Erosion. Foto: Riemer Rostschiden unter sonst intaktem Anstrich. Foto: Kalkschichten und organischer Bewuchs am Baldachin, Foto: Riemer
Riemer
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Das Brunnenbecken kann unterteilt werden in einzelne Bereiche, die jeweils unterschiedliche
Funktionen und Anforderungen zu erflllen haben:

Der Zentralsockel, der den massiven Metallaufbau tragt, das Brunnenbecken als
Wasserbehalter und der Brunnenrand als funktionaler und gestalterischer Abschluss zum

Umfeld.

BESCHREIBUNG VON DR.
KARL STINGL

ZENTRALSOCKEL:

Der Kern des Zentralsockels ist

aus Bruchsteinen (blaugraue
Kalksteinen ,Grazer Marmor®) mit
Portlandzementmortel aufgemauert.
Dartber befindet sich eine etwa 20

cm dicke Schale aus Beton. Der
Portlandzement flr den Beton ist auf die
Zwischenkriegszeit zu datieren (siehe
Laborbericht Arsenal). Er ist vom frihen
Portlandzement des Schalenrandes
deutlich zu unterscheiden, vermutlich
handelt es sich um den Neuaufbau des
Zentralsockels im Zuge der Restaurierung
von 1935. Die Oberflache bzw. die letzten
3 bis 4 cm des Zentralsockels bestehen
aus einem feinkdrnigen Fertigbeton
(,Sackware"). Es handelt sich um

einen modernen Trockenfertigmortel

der Restaurierungen der 1990er und
2000er Jahre. Im Zentralsockel sind,
auBer vielleicht wiederverwendete
Kalksteinbruchstlicke, keine Bauteile aus
der Errichtungszeit 1874 mehr erhalten.

BRUNNENBODEN / SCHALENBODEN:
Unter den Dichtungsbahnen aus der
Restaurierung von 2013 findet sich eine
dunne feinkdrnige Betonschichte. Es
handelt sich um modernen Fertigbeton,
ahnlich dem an der Oberflache

des Zentralkerns. Vermutlich eine
Ausgleichssichte bzw. Restaurierung
fur das gleichmaBige Aufbringen der
Dichtungsbahn. Die Oberflache des
Brunnenschalenbodens ist somit
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neuzeitlich.

Darunter finden sich ein feinkdrniger

und ein grobkdrniger Beton je ca.

8 cm stark getrennt durch eine

schwarze Dichtungsbahn oder einen
schwarzen Haftgrund. Die Basis des
Beckenbodenaufbaus bildet ein ca. 30

cm starker, pordser, rétlicher Betonmoértel
(Tragschicht / Nivellierung) mit groben
Kantkorn als Zuschlag (Kalkstein

,Grazer Marmor*). Dieser liegt auf einer
Fundamentierung / Steinschlichtung aus
Dolomit und Kalksteinen. Ob sich hier
Teile des Bodenaufbaus von 1874 erhalten
haben kann erst nach der Untersuchung
des rétlichen Betonmortels geklart werden.

PROFILIERTER RAND DER
BRUNNENSCHALE:

Der Brunnenrand besteht aus einem

mit Portlandzementmoértel und
Dolomitbruchsteinen gemauerten Kern.
Die Dolomitbruchsteine entsprechen den
Dolomiten des Grazer SchloBberg und
durften auch von dort zum Bau der Schale
gebrochen worden sein oder stammen aus
wiederverwendeten Material aus der nahen
Umgebung.

Die Profilierung der Brunnenschale wurde
in traditioneller Zugtechnik durchgefuhrt.
Die Arbeitsschritte sind gleich der
Herstellung eines Gesimses. Mittels

eines vorgefertigten Profilhobels wurde

in Grob- und Feinztgen der Schalenrand
gezogen. Der Portlandzementmdrtel,

und somit auch der gesamte profilierte
Rand der Brunnenschale, abgesehen von
Ausbesserungen und Restaurierungen,
sind aus 1874 zu datieren

(siehe Laborbericht BDA-Arsenal).

IV.2 BRUNNENBECKEN

IV
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IV.2 BRUNNENBECKEN

Schadensphinomene
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Detailangaben zum Beckenrand

| wia .-1- . l \ I_ ;
B
Bohrung der Fa. LBB auf der Innenseite des Brun-
nenrandes (2019). nach Angaben von Hrn. Press-

nitz hatte die Fa. LBB aufgrund des massiven Auf-
baus grofe Schwierigkeiten hier tiefergehende

IV.2 BRUNNENBECKEN

i s \:'f L g, L
Originaloberfliche der Aussenprofilierung des
Portlandzement-Randes. Sichtbar sind hier die
typischen lingsverlaufenden Rillen aufgrund des
Zugschlittens bei der abschliefRenden Oberfli-

IV

Bohrkerne zu entnehmen, was auf einen grund- chenbehandlung des Jahres 1874.

sitzlichen guten Zusammenhalt zuriick schliefien
Lisst.

L3 = e . . L . Tl I
Sondierungséffnung an der Innenseite im Vorfeld der Sanierung 2013 neben dem Brunnenablauf. Klar
ersichtlich sind die unregelmiiRig aufgeschlichteten, unterschiedlich grofen Dolomitbruchsteine.

(Quelle: Sammlung DI Frank, GBG, Fotos) Rundumlaufender Sockel im Anschluss an das

Blick auf den Brunnenrand, deutliche Rissbil- Brunnenrand mit der umlaufenden Rissbildung verursacht durch den inhomogenen Aufbau. Auffillig Gelinde. An dieser Stelle wurde die deckende Ma-
dungen verursacht durch den inhomogenen Auf- ist die annihernd gleichmifige radiale Rissverteilung. Der Abstand liegt ca. zw. 140-170cm was auf die terialschicht aufgrund fehlender Wartung bereits
bau. Arbeitsetappen der Herstellung riickschliefen lisst. abgesprengt und Bewuchs konnte sich ausbreiten.

Stadtparkbrunnen - Graz
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IV.2 BRUNNENBECKEN

Detailangaben zum Bassinboden

Bohrkern (Nr. 1.2 - Linge 70cm) der Fa. LBB im Bassinboden, It. Bericht Fa. LBB wurde hier der folgende
Aufbau festgestellt: 0-0.1cm elastische Abdichtung: 0.1 - 1.2cm Saniermértel Gréfitkorn max. 2mm; 1,2
- 8cm Beton, Grofitkorn ca. 8mm, gleichmifige KV Verdichtungsporen bis max. DN2mm; 8 - 8,1cm Bi-
tumenisolierung; 8,1 - 17cm Beton, Gréfitkorn ca. 22mm, gleichmifige KV Verdichtungsporen bis max.
DN2mm; 17 - 57c¢cm Magerbeton; >57cm Bruchsteine.

(Quelle: LBB-Labor, Bericht iiber Bauwerkspriifung, Stadtparkbrunnen Graz vom 10.12.2019, freundli-

cherweise zur Verfiigung gestellt von Mach & Partner ZT-GmbH, Gratwein-Strafengel) Entfernung des obersten Belages im Zuge der Sanierung 2012/2013. Die radial angeordneten Fugen deu-

ten auf die Arbeitsetappen hin. Durch die Aufbringung einer Ausgleichsschicht 2013 von bis zu 1,2¢m sind
diese derzeit nicht nachvollziehbar. (Quelle: Sammlung DI Frank, GBG, Fotos)

Die Tiefe des betonierten Bereichs wurde bei der Ausschnitt vom Bereich des Auflagers einer Bassinfigur nach Entfernung des obersten Belages im Zuge

archiologischen Grabung mit ca. 34cm ab OK um- der Sanierung 2012/2013. Die Bodenfliche weist eine gut verdichtete Oberfliche auf, beim Auflager selbst Der Ablauf liegt zu hoch. Das Wasser kann nicht
laufender Sockel festgestellt. Darunter befindet befand sich ehemals ein Betonsockel, der mit der neuen Aufstinderung 1995 entfernt wurde. vollstindig ablaufen und fiihrt im SW-Beckenbe-
sich die Bruchsteinlage (siche Bohrkern LBB) (Quelle: Sammlung DI Frank, GBG, Fotos) reich in den Wintermonaten zu Eisbildung.
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IV.2 BRUNNENBECKEN IV

Detailangaben zum Zentralsockel

Bohrkern (Nr. 1.1 - Linge 34cm) der Fa. LBB im Zentralsockel, 1t. Bericht Fa. LBB wurde hier der folgende
Aufbau festgestellt: 0-0,1cm elastische Abdichtung: 0.1 - 3-4cm Saniermértel Gréofitkorn 2-max. 4mm;
3-4 - 23cm Beton, Groftkorn ca. 32mm, gleichmiRige KV Verdichtungsporen bis max. DN3mm; 23 -
34cm Bruchsteinmauerwerk.

(Quelle: LBB-Labor, Bericht iiber Bauwerkspriifung, Stadtparkbrunnen Graz vom 10.12.2019, freundli-
cherweise zur Verfiigung gestellt von Mach & Partner ZT-GmbH, Gratwein-StraRengel)

Entfernung des obersten Belages im Zuge der Sanierung 2012/2013. Anschlussbereich zum Zentralsockel
(Quelle: Sammlung DI Frank, GBG, Fotos)

Der Sockel dient als Aufstellfliche fiir den massiven Gusseisen-Mittelaufbau, er ist stindig dem Wasser
ausgesetzt, fiir die Risshildung rund um den Zentralsockel bedeutet das, dass immer Wasser eindringt.

- Stadtparkbrunnen - Graz
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Historische Baustoffanalyse:

Der Kollektorgang bestand urspringlich
aus einem mit Portlandzementmortel ge-
mauerten Ziegelgewolbe. Der Portlandze-
mentmortel und die Ziegel sind aus 1874 zu
datieren. Teile dieses Ganges sind noch er-
halten, andere Teile des Ganges bestehen
aus eisenbewehrten Betonplatten die ver-
mutlich im Zuge der Restaurierungen von
1935 hergestellt wurden.

Dr. Karl Stingl, Dezember 2019.

Kollektorgang unter dem Brunnen, aufgehendes
Steinmauerwerk und Ziegelgewdlbe, Blickrich-
tung Technikraum.

(I)NS'LRVIL Dezember 2019

3 Bauphasen:

|. 1874: Von der Brunnenmitte (Zentralraum
mit Kuppel und mittiger Offnung im Scheitel-
punkt) bis zum Brunnenrand aufgehendes
Mauerwerk aus Bruchsteinmauerwerk mit
aufgesetztem Ziegelgewdlbe, jeweils mit
Zementmortel.

Bereich neben der Einstiegsoffnung mit
flachem Ziegelgewdlbe.

Il. Anfang 20.Jh.: Gang zwischen Einstiegs-
6ffnung und gewdlbten Gang unter dem
Brunnenrand. Aufgehendes Mauerwerk be-
toniert mit Abdruck der Schalungsbretter,
flache Decke bewehrte Betonfertigteilplat-
ten mit dem Abdruck der ehem. Papier-
Trennlage.

lll. 2.Halfte 20.Jh.: Technikraum. Betoniert,
flache Decke. Rigolrinne, Pumpensumpf im
hinteren Eck. Im gesamten Bereich erneu-
erter Boden, teilweise mit Abflussrinne.

IV.3 KOLLEKTORGANG

Blick nach oben durch die Scheitel6ffnung im Zentralkuppelraum in den Gusseisenaufbau

aktuelle Wasserleitungen zu den Bassinfiguren

stillgelegte Wasserleitungen

IV
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IV.3 KOLLEKTORGANG IV

Schadensbilder:
Kalkaussinterungen/Salzausblihungen
Uppiges Tropfwasser im Zentralraum
Durch Schmutz blockierte Ablaufrinne
Korrodierte Bewehrung - Betondecke
Mauerfeuchte/Kondenswasser
Fehlstellen

div. Durchfihrungen provisorisch abge-
dichtet.

Blick zum Teil des urspriinglichen Kollektor- Deckenbereich neben der Einstiegsoffnung, starke Kondenswasserbildung

ganges, Ziegelgewdlbe

Ubergang zwischen ilterem Teil (1874) des ur-
spriinglichen Kollektorganges mit Ziegelgewdélbe
und jiingerem mit Flachdecke (1935).

. -

korrodierende Bewehrung in den Deckenplatten Technikraum mit Wasseraufbereitung und Pumpensumpf

. Stadtparkbrunnen - Graz
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IV.4 AUSSENANLAGE IV

Graz Stadtparkbrunnen
Die Umgebung des Brunnens wurde ausschlieBlich archaologisch befundet. Hier ist die Arhiemphol Rnamee
interessanteste Aussage, dass Hr. Dr. Tiefengraber einen augenscheinlichen Rand des kil
ehem. Makadamweges definiert hat. Als Unterlage fur den rezenten Asphaltbelag macht o
dies absolut Sinn, denn die kompakt angelegten Schichten sind bestens geeignet als :':w ol
Unterbau fUr die Bitumendeckschicht. — | emow |
(siehe Gutachten von ISBE im Anhang.) S ey e Z{ Schnitt 2
" Outaiglan TR - — = T'fﬂ?1
\ . i ."M""--,_
.f"l‘ d

Die Gestaltung der Brunnenumgebung im Laufe der Zeit. Links: Anf. 20.Jh. - Makadamweg? kleine Ab-
grenzung und niedrige grofflichige Bepflanzung, Mitte: Zwischenkriegszeit - Asphaltweg? eisener Zaun
auf Betonsockel und grofifliche Bepflanzung, Rechts: Asphaltweg mit erhéhtem Randstein, Gelindean-
schiittung bis zur Brunnenoberkante, Rasen und begrenzte Blumenbeete.

(Fotos: Li: Museum Joanneum, Mi: Sammlung DI Frank, BDA, Re: Stadtarchiv, Fotosammlung) Plandarstellung mit der Lage der beiden Sondageschnitte (ISBE, Bericht vom 28.11.2019, Abb.2)

Der helle Streifen neben dem brunnenseitigen Asphaltabschluss wurde vom Archiologen als Rest eines ) B ) ) .
ilteren Makadam-Weges definiert. Breite ca. 35-40cm (Foto: ISBE, Bericht vom 28.11.2019, Abb.4) Archéologe Bertha mit Mitarbeiter beim Aufnehmen von Schnitt 1.

-
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MASSNAHMENKATALOG

ZUSAMMENFASSUNG

In der chronologischen Aufarbeitung der Geschichte des Grazer Stadtparkbrunnens wird
schnell ersichtlich, dass der Brunnen zumindest von jeder Generation einmal generalsaniert
werden musste und auch in den Zeiten dazwischen immer wieder Reparaturarbeiten not-
wendig waren. Die Kombination aus Eisen und Wasser macht das Werk anfallig fir Schaden
und Erosion.

Deshalb sei an dieser Stelle noch einmal hervorgehoben, dass die Restaurierungsmaf-
nahmen nur mit anderen MaBnahmen — besonders einer regelméaBigen zumindest jahrlichen
Reinigung und Wartung — sinnvoll erscheinen, um die nachste gréBere Restaurierung hinaus
schieben zu kdnnen. Hierzu erscheint es sinnvoll gemeinsam mit den Verantwortlichen einen
Wartungsplan zu erstellen, der die MaBnahmen, Intervalle und Zustandigkeiten festlegt.

Die Bestimmung und Analyse des Materials ist ausschlaggebend fur die Festlegung der
optimalen MaBnahmen.

Die MaBnahmen der Metallrestaurierung konnten von Hrn. Mag. Riemer eindeutig definiert
werden und werden im nachsten Kapitel genauer behandelt.

Fur das Betonbecken wurde groBter Wert auf die Ergebnisse des BDA-Labors und den
Beurteilungen vom Geologen Hrn. Dr. Stingl gelegt. Demnach handelt es sich nach der-
zeitigem Forschungsstand um die zweitalteste nachweisbare Verwendung des Baustoffs
Portlandzement in Osterreich (siehe Exkurs Portlandzement unter Punkt Il) und es sind ent-
sprechend angepasste MaBnahmen zu wahlen.

Da in Osterreich bisher keine vergleichbaren Sanierungen der letzten Jahrzehnten bekannt
sind (unbewehrter Portlandzement als Brunnen), konnten die kontaktierten Fachleute nur
Vorschlé&ge bringen, bei denen aber langerfristige Erfahrungswerte fehlen. Das neue Fach-
gebiet ,Betonsanierung in der Denkmalpflege” ist gerade am entstehen und deswegen kon-
nen keine Pauschalrezepte geliefert werden.

Im Konkreten wurden folgende Spezialisten kontaktiert:

Restaurator Erich Reichl aus Salzburg/Hallein (Referenz: u.a. Residenzbrunnen Salzburg -
Stein, Galateabrunnen in Klosterneuburg - Betonfiguren, derzeit: evangel. Kirche in Salzburg
- Beton 1896)

Restaurator Michael Podbelsek (Spezialgebiet Mértel und Stuckatur, Vortragender im Wei-
terbildungszentrum des BDA in Mauerbach)

Mag. Klaus Wedenig, Fa. Denkmalpflege GmbH, Wien (Referenz: Donnerbrunnen, Wien —
Stein, Belvedere Wandbrunnen - Stein)

Stadtparkbrunnen - Graz
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Aus dem Bericht von Mag.art Ing. Georg Riemer, 2019:

Diesen MaBnahmen sei als Prdambel vorangestellt dass die Stadt Graz den Brunnen nicht
alle 30 Jahre komplett abbauen und generalsanieren lassen muss. Als Objektbesitzer und
-Verwalter sollte die Stadt Graz und somit lhre Mitarbeiter durch Wartung — deren Intervalle
und Umfang sich optimieren lassen — die Mdglichkeit erhalten den Brunnen im Grazer
Stadtpark moglichst eigenstandig und dauerhaft zu erhalten.

MaBnahmen an den Gusseisenkomponenten

Aufgrund der fortgeschrittenen Kalkablagerungen und der Korrosionssituation v.a. in Fugen
sehe ich keine Moglichkeit durch ,sanfte* oder partielle Eingriffe dem Objektbesitzer und
—Verwalter sinnvolle Vorschlage hinsichtlich der Sanierung usw. vorzuschlagen.

Die Oberflache des Brunnens ist durch diverse hartnackig aufliegende Ablagerungen
unlesbar, tlw. unappetitlich und entspricht nicht der reprasentativen Intonierung als Grazer
Stadtparkbrunnen.

Daher komme ich nicht um den mir als einzig zielfihrend erscheinenden Vorschlag hinweg
den Brunnen nach 23 Jahren wieder abzubauen und zu generalsanieren, vor allem um die
Korrosionsproblematik in Fugenbereichen und Hinterschneidungen als auch im Innenbereich
zu l6sen. Dazu zahlt auch der Gedanke die Leckwassermengen, welche zu einem GroBteil
schon im Bereich der obersten Disen entstehen, maximal zu minimieren.

Um die Durchgangigkeit der Konstruktion des zentralen Aufbaues zu Uberprifen wurde
unterhalb dieser eine Signalgaspatrone entflammt, von auBen wurde beobachtet wo
der Signalnebel austritt. Folgende Abbildungen veranschaulichen das Ergebnis dieses
Versuches:

Leichte Austritte wurden auch entlang des Aufbaues unterhalb Baldachin festgestellt, diese
konnten jedoch fotografisch nicht erfasst werden. Direkte nach oben gerichtete Offnungen
sollten so umkonstruiert werden, dass Wasser von oben nach dem Dusenaustritt nicht
wieder gleich in das Innere gelangen kann.

Vor dem Abbau ist die wasserfUhrende Installation abzubauen. Da diese relativ neu ist kann
durchaus in Betracht gezogen werden diese nicht ganzlich zu erneuern, sondern zu einem
maoglichst groBen Teil wieder zum Einsatz zu bringen.

Der Abbau der Installation kann wahrscheinlich vermutlich durch die Mitarbeiter der Stadt
Graz vorgenommen werden.

([)\Sl R\ l Dezember 2019

V.1 METALLGUSSTEILE

MASSNAHMEN

ABBAU GUSSEISENELEMENTE
Abschraubung, bzw. Schraubverbindungen trennen. Abtransport in Werkstatt.

REINIGUNG GUSSEISENELEMENTE
Samtliche Oberflachen mittels warmen Wasser hochdruckreinigen.
Partielle  Reinigung mit grobem Partikelstrahlen, anschlieBend flachig mit feinen
Partikelstrahlen.
Handisch nacharbeiten.

ROSTSCHUTZGRUNDIERUNG UND REPARATUREN
Risse mittels Elektrodenschweiens verschlieBen.
Revisionséffnungen verbessern It. Skizze.
Rostschutz innen und auBen mit Bleinminium.

DECKANSTRICHE
mit Perlglanzpigmenten

WIEDERERRICHTUNG VOR ORT
und Wiederverschraubung mit hochwertigen, neuen Schrauben.
Diverse Nachbesserungen vor Ort.

Stadtparkbrunnen - Graz
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Die Laboruntersuchung und Betonprifung hat ergeben, dass es im Laufe des Bestehens
des Brunnens oftmalige Uberarbeitungen, teilweise recht umfassende Eingriffe gegeben
hat. Als erste groBe Bearbeitung kann die Sanierung in der Zwischenkriegszeit um 1935
ausgemacht werden. Berichte schreiben vor allem von einer statischen Ertlchtigung,
nachdem die Mittelsdule zu kippen schien. Hier durfte vor allem der Mittelsockel stark
Uberarbeitet worden sein.

Uberraschenderweise war im Laufe der letzten 145 Jahre der Rand des Beckens, und hier vor
allem die AuBenseite, wenig von diversen Sanierungen beeintrachtigt. Was bedeutet, dass
es hier Uberwiegend intakte entstehungszeitliche Oberflachen des ausgehenden 19. Jhs.
gibt. An der Innenseite ist ebenfalls noch sehr viel Originalmaterial vorhanden - allerdings im
Zuge von AbdichtungsmaBnahmen mit Dichtungsmasse tUberzogen. Dies kann zum jetzigen
Zeitpunkt als Schutz des Originalmaterials gesehen werden und hat dazu gefuhrt, dass es
zumindest hier kaum einen Verlust des ursprunglichen Materials gegeben hat.

Wie in der Zusammenfassung bereits dargelegt, kénnen aufgrund des noch wenig
untersuchten Materials keine endgultigen MaBnahmen festgelegt werden.

Im Sinne der Denkmalpflege scheint eine Erhaltung und Ruckflhrung des eigentlichen
Beckenquerschnittes in Zusammenhang mit einer angemessenen Abdichtung des Beckens
gegen Leckwasser zielfuhrend.

Folgende MaBnahmen kénnen aus der Erfahrung in der Denkmalpflege heraus angenommen
werden. Sie sind aber nur als Orientierung gedacht. Die konkreten materialspezifischen
Festlegungen erfolgen in Abstimmung mit dem Bundesdenkmalamt und auf Basis weiterer
Materialforschung:
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V.2 BRUNNENBECKEN

MASSNAHMEN

REINIGEN/FREILEGUNG
Abnehmen der sekundaren Ausbesserungen und Uberdeckungen (Rand und
Mittelsockel).
Abnehmen der Beschichtung im Beckeninneren.
Nachreinigen der Flachen.
Reinigen der Fehlstellen und Risse, gegebenenfalls leicht 6ffnen/erweitern.
Entfernen der Beleuchtungskorper.
Durchftihrungen freimachen.

RISSE UND FEHLSTELLEN
Risse und Fehlstellen mit passendem Moértel schlieBen (moglichst nahe am
Originalmaterial, Vorschig: Portlandzement CEM | ohne Beimengungen).
Vorbehandlung je nach Erfordernis. (auf Basis der weiteren Materialforschung!)

AUFSTANDERUNG (nicht in der Kostenschatzung enthalten)
ev. Aufstanderung der Figuren erneuern. 8 Stk

OBERFLACHENBEHANDLUNG
Oberflachenbehandlung mit einer deckenden, aber nicht sperrenden Beschichtung
(auf Basis der weiteren Materialforschung!). Diese kann als Wartungsbeschichtung alle
paar Jahre erneuert/erganzt werden. So kann einerseits die sehr gut intakte Oberflache
des Bestandes erhalten und Graffitis leicht wieder entfernt werden.

Ziel sollte sein, ca. alle 3-4 Jahre den Brunnenrand mit gunstigen Mitteln eigenstandig
unter Anleitung eines Restaurators Uberarbeiten zu kénnen. d.s. Risse schlieBen und
Beschmierungen entfernen.

BECKENABDICHTUNG
Die Innenabdichtung stellt die gréBte Herausforderung dar. Entweder bringt man
eine Beschichtung auf, die bei jedem 4. Wartungsintervall erneuert werden kann. d.s.
ca. alle 16 Jahre. Da die jetzige Beschichtung gut funktioniert, kann diese wieder
aufgebracht werden, inkl Ausgleichsmortel. bzw. sollte die reibungslose Entfernung an
einer Musterflache getestet werden.
Alternativ hat sich in der Denkmalpflege die Einbringung einer Bleifolie bei
Steinbrunnen bewahrt. Hier hat man aber im Falle des Stadtparkbrunnens mit den
Ubergangen und Leitungsdurchfiihrungen eine besondere Herausforderung. Diese
Lésung muss im Detail genau geplant und ausgefthrt werden.

ERNEURUNGSARBEITEN (nicht in der Kostenschatzung enthalten)
Durchfuihrung fur Beleuchtung, Ab- und Zuflissen neu machen, Dichtflansch
Stromleitungen erneuern, inkl. Grabungsarbeiten um den Brunnen.
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Da die Erneuerung der technischen Einrichtungen und deren Platzbedarf nicht bekannt
sind, und des weiteren die unterirdischen Raume vom Gesichtspunkt der Funktionalitat
ausreichend beurteilt werden kénnen, werden hier nur substanzerhaltende MaBnahmen
vorgeschlagen.

SanierungsmaBnahmen fur den altesten, gewolbten Gang inkl. Zentralraum sind rein
optischer Natur (Reinigung, Schiessen von Fehlstellen und Oberflachenbehandlung).

Die MaBnahmen fUr die restlichen Bereiche werden von den geplanten Veranderungen der
Wasserversorgung/-aufbereitung abhangen und sollten im Vorfeld mit der zustandigen
Denkmalbehérde abgestimmt werden.

Die einzig schadhaften Elemente wurden in den Deckenplatten des ,neueren® Ganges
festgestellt, diese konnen ausgetauscht/saniert werden und nach Empfehlung des Statikers
die Uberdeckung entsprechend neu abgedichtet werden.

Bezuglich des Kondensatproblems, welches ja auch im Brunnenkern auftritt, kdnnte eine

entsprechende Entluftung installieren werden. Allerdings gilt hier abzuwéagen, ob diese
MaBnahme neue Probleme mit sich bringen kdnnte.
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V.3 KOLLEKTORGANG

MASSNAHMEN

REINIGEN/FREILEGUNG
Oberflachen reinigen, bursten.
Wasserrinne bereinigen, Gefalle gegebenfalls verbessern.
Leere, ungebrauchte Leitungen entfernen.

PU-Schaum und sonstige temporare Ausbesserungen entfernen/erneuern.

Loécher mit Ziegel und Portlandzement schlieBen.

REPARATUR
Schadhafte Deckenplatten aus Stahlbeton sanieren/erneuern.

ERNEUERUNG
Abdichtung auf den unterirdischen Raumen
ev. Technikraum im Zuge einer neuen Wasseraufbereitungsanalge.
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CONSERVI

Dezember 2019

V.4 AUSSENANLAGE

Direkt um den Brunnen gab es immer einen Grunbereich bis zum Macadam-Rundweg. Die-
ser durfte sich noch zu einem groBen Teil unter dem heutigen asphaltierten Weg befinden.
Siehe dazu den Befund der arch&ologischen Ausgrabung.

Da einem MaBnahmenkonzept fir diesen Platz eine eingehenden Studie und Planung zur
Platzgestaltung auf Basis der Uberlegungen vom Parkpfegegewerk vorangehen sollte, wird
hier nicht auf mogliche MaBnahmen eingegangen.

Fdr die Wege- und Platzgestaltung sei hier auf das Parkpflegewerk von 2012 verwiesen.

Stadtparkbrunnen - Graz
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CONSERVI

Dezember 2019

KOSTENSCHATZUNG RESTAURIERUNG

ZUSAMMENFASSUNG

Als Entscheidungsorientierung soll diesen Bericht eine Kostenschatzung abrunden.

Vorab gilt es die Rahmenbedingungen fur die Kostenschatzungen zu skizzieren:

Da die gesamte Anlage des Brunnens als Teil des Grazer Stadtparks unter Denkmalschutz
steht, gilt es auch diesen Aspekt besonders zu beachten. In den MaBnahmen wurde schon
im speziellen darauf eingegangen. Diese werden hier als grobe Schatzung in mogliche Ko-
sten hochgerechnet.

Die Metallteile sind ein klar umgrenztes Gebiet und die SanierungsmaBnahmen oftmals er-
probt.

Da beim Brunnenbecken und den unterirdischen Raumen hingegen viele Detailfragen fur
die Ausfuhrung aufgrund fehlender Erfahrungwerte noch unklar sind, kann hier nur eine
GroBenordnung geliefert werden.

Um hier in weiterer Folge zu einer klaren Materialfestlegung in Ubereinstimmung mit dem
Bundesdenkmalamt zu kommen, wird eine Probearbeit von einem Restaurator (ca. 2m2)
vorgeschlagen. Kostenpunkt rd. 7.500,- EUR

Metallelemente:

SUMME METALL EXKL. UST. ca. 215.000,- EUR
Brunnenbecken:
SUMME BRUNNENBECKEN EXKL. UST. ca. 53.000,- EUR

Kollektorgang:
SUMME KOLLEKTORGANG EXKL. UST ca. 6.000,- EUR

GESAMTSUMME EXKL. usST ca. 274.000,- EUR

Stadtparkbrunnen - Graz
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POS.1 ABBAU

Geschatzt zwei Arbeitskrafte vor Ort, sowie ein LKW Kran fur Abtransport und Abhub bzw.
Sicherung.

Kosten Abbau: 5.000,- EUR Lohn, 5.000,- EUR Kran und LKW
KOSTEN ABBAU: NETTO 10.000,- EUR
POS.2 REINIGEN

Nach der erfolgten Grundreinigung sind in gewissen Bereichen sicherlich auch handische
Nacharbeiten erforderlich. Hier werden 100 h & 70,- EUR veranschlagt = 7.000,- EUR

Die Kosten fur die Oberflachenreinigung kénnen nur variabel angesetzt werden. Bei einem
Mittellohn (je nach Strahlgut) von 130,-EUR je Stunde wird eine Summe von 60.000,- EUR
bis max. 80.000,-EUR dieser Position zugrunde gelegt. (ca. 12 bis 16 Wochen Arbeit fur
eine Strahlreinigungsfachkraft).
KOSTEN REINIGUNG: NETTO MAX. 87.000,- EUR
POS.3 ROSTSCHUTZGRUNDIERUNG UND REPARATUREN

Es wird davon ausgegangen dass Materialanalysen z.B. bei der Fa. Béhler z.B. in
Kapfenberg in Auftrag gegeben werden kdénnen. Dafur wird ein Kostenaufwand von 1.000,-
EUR geschatzt.

SchweiBelektroden: 300,- EUR

Arbeitszeit: 25 Stunden 4100,- EUR= 2.500,- EUR

Kosten je Revisionsoffnung: mit allen Arbeiten des individuellen Anpassens ca. 300,- EUR
max. = 2.400,- EUR

Fur allfallige weitere Reparaturen wird ein Kontingent von 100 Schlosserstunden a 70,-
EUR angenommen. = 7.000,- EUR

Eine Rostschutzgrundierung sémtlicher Oberflachen innen und auBen und v.a. an den
Flanschflachen sollte mit Bleiminium hergestellt werden. Ob dazu 2K — Lacke erforderlich
sind ist nicht sicher. Mit diesen kénnen in einem Auftrag hdhere Schichtstarken erzielt
werden und kamen bei der letztlich erfolgten Sanierung 1996 zum Einsatz. Eine Wartung
solcher Anstrichsysteme vor Ort ist dementsprechend komplizierter. Der folgenden
Kostenschatzung wird jedoch eine solche Variante zugrunde gelegt in Form eines
zweifachen Auftrages einer Rostschutzgrundierung mit Minium.

Lohnkosten 2 Restauratoren & 2 Monate & 160 Stunden a’50,- EUR = 32.000,- EUR
Materialkosten: 8.000,- EUR

KOSTEN REPARATUREN UND ROSTSCHUTZGRUNDIERUNG NETTO 53.200,- EUR
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VI.1 METALLGUSSTEILE

KOSTENSCHATZUNG

POS.4 DECKANSTRICH

Hier wird die gleiche Kalkulation wie bei den Grundanstrichen zugrunde gelegt. Es wird
empfohlen hier nicht Metallpigmente bei der Herstellung zum Einsatz zu bringen, sondern
Perlglanzpigmente welche im Bindemittel stabil bleiben und nicht nachoxidieren bzw.
ebenso wie Metall korrodieren kénnen (z.B. Iriodin Perlglanzpigment Copper, Fa. Merck)
Lohnkosten 2 Restauratoren a 2 Monate a 160 Stunden & 50,- EUR= 32.000,- EUR
Materialkosten: 8.000,- EUR
KOSTEN DECKANSTRICHE NETTO 40.000,- EUR
POS.5 WIEDERERRICHTUNG VOR ORT

Geschatzter Aufwand 3 Arbeitskrafte in zwei Woche inkl. LKW und Kran.

Arbeitskrafte 3 Stlck & 2 Wochen & 40 Stunden a 70,- EUR = 16.800,- EUR

LKW Kran fur Antransport und Aufhub bzw. Sicherung. 60 h & 125,-EUR = 7.500,- EUR

KOSTEN WIEDERERRICHTUNG NETTO 24.300,- EUR

GESAMTKOSTENUBERSICHT

Pos 1 Abbau 10.000,- EUR
Pos 2 Reinigung max. 87.000,- EUR
Pos 3 Reparaturen und Rostschutzgrundierung 53.200,- EUR
Pos 4 Deckanstriche 40.000,- EUR
Pos 5 Wiedererrichtung 24.300,- EUR
SUMME GESAMTKOSTEN METALL EXKL. UST. 214.500,- EUR

Vi
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KOSTENSCHATZUNG KOLLEKTORGANG

RESTAURIERUNG KOLLEKTORGANG:
Oberflachensanierung (ca. 130 m2)
Erdarbeiten (inkl. Abdichtung etc., ca. 13 m3)
schadhafte Deckenplatten austauschen

SUMME SANIERUNG KOLLEKTORGANG EXKL. UST

ORIENTIERUNG WARTUNGSKOSTEN

Jahrlich: Reinigung und Ausbesserungen (Beton und Metall)
(2 Personen 2 Tage= 8h*2Pers*2T a 50 plus Material, 4h Restaurator)

alle 3-4 Jahre: Oberflachensanierung Beton, Kontrolle Metallelemente
10 Tage Restaurator/Mitarbeiter der Instandhaltung & 50,- EUR =
80h*50= 4.000,- EUR

Abnahme def. Beschichtung: 85m2 & 40 EUR = 3.400,- EUR
Materialkosten 100,- EUR

ohne weitere Beschichtung.

Summe:

nach ca.16 Jahren:

Komplettsanierung

Far einen Wartungsintervall (ca.16 Jahre):
1 x Komplettsanierung

11 x jahrliche Wartung

3 x Zwischenwartung

(nicht Inflationsbereinigt!)

(,()\SI R\I Dezember 2019

1.300,- EUR
3.250,- EUR
500,- EUR

5.050,- EUR

2.000,- EUR

7.500,- EUR

ca. 320.000,- EUR

275.000,- EUR
22.000,- EUR
22.500,- EUR

Vi.2 BRUNNENBECKEN/KOLLEKTORGANG

KOSTENSCHATZUNG BRUNNENBECKEN

RESTAURIERUNG BECKENRAND (ca. 85 m2):
Oberflachensanierung (ca.2h/m2 - 114EUR*85m2)
Abnahme und Risse reinigen (ca.3h/m2 - 171EUR*85m2)
Materialkosten ohne Beschichtung

KOSTEN RESTAURIERUNG BECKENRAND

SANIERUNG BRUNNENBODEN UND ZENTRALSOCKEL (ca. 260 m2):

Material abschremmen

Ausgleichsmortel

Dichtschlamme

Sonderteile, Abdichtungen etc.

KOSTEN SANIERUNG BRUNNENBODEN UND ZENTRALSOCKEL

zusatzlich Baustelleneinrichtung etc.

SUMME SANIERUNG BRUNNENBECKEN EXKL. UST.

9.690,- EUR
14.535,- EUR
100,- EUR

24.325,- EUR

7.800,- EUR
6.240,- EUR
7.280,- EUR
2.000,- EUR
23.320,- EUR

4.500,- EUR

52.145,- EUR

Vi
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Abb.: Der,Stadtparkbrunnen“, Nov. 2019

DerStadtparkbrunnen (auch Franz Jose f Bunnen) wurde 1874 zum Namenstag von Kaiser Franz
Josefl eroffnet. Das Ensemble besteht ausemnerBrunnenschale, in welcherzentralein Aufbau mit
Gusseisenelementen angeordnetist. Ungeben wird dieserzentrale Aufbau von vierPaaren
allegorsc herDarstelungen (insgesamt ac ht Figuren), ebenfalls aus Gusseisen.

Die Gusseisenelemente wurden von derStadt Graz im Jahre 1874 von derfranzdsisc hen
Gussmanufaktur Antoine Durenne nach der Ausstelung auf der Wiener We lta usste llung 1873
gekauft, und nochindem selben Jahraufderbereits vorbereite ten Bunnensc hale aufgebaut.

Die urspriingliche Oberflic hengestaltung wurde mit Anstrichen so vorgenommen, dass eine
Buntmetalloberfliche (Bronzeoberfliche) damit imitiert wurde, zudem die Anstriche das
darunteriegende Eisen vorKomosion sc hiitzen sollte n. Dieser Unstand wurde beiderzule tzt
erfolgten Re staurie rung und Sanierung des Brunnensin den 1990erJahren umfassend unte rsuc ht
und fe stg e ste Ilt.

Die urspriingliche Betriebsweise derBrunnenanlage war—dies wird in dieserBetrac htung spéter
noch einmalhervorgehoben —nicht eine durchgehende. Urspriinglich wurde derBrunnen (aullerzu
kalten Jahreszeiten) tdglich von 16.00 bis 17.00 Uhrbetrieben.
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Be trie b swe ise

Abb.: Wasserauslisse der Brunnenanlage
(mit Pfeilen darge stellt):

- te Pfeile: Wassereinspeisungen
-gelbe Pfeile: Ubediufe

IAbb.: Diisen an der Spitze des Brunnens

Abb.: Wasserauskisse oberhalb Becken aus Gusseisen

BAbb.: Wasserauslasse unterhalb Becken aus Gusseisen
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Abb.: Ablaufim Beckenboden

Abb.: Ubedauf Bec kenrand

Die se Anordnung der Wasseraus- und Ube rtrittso ffnungen ergibt in etwa folgendes Fisc heinungsbild

desBrunnensin Betreb:

Die oberste Wasserkaskade
sammeltsich oberhalb des
Baldachins (gelberPfeil),
und sammelt sich mit dem
Wasseroberhalb des
Esenbeckensin diesem.
Von dort tritt e s mittels der
Ab-und Ubediufe weiter
nach unten. In diesem
Bereich unterhalb des

Eise nbec ke ns (griine r Pfe i)
wird diese Wassermenge
mit den restlic hen
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Zuspeisungen im groBen Becken gesammelt. Ubereinen Grobfiterliuftesvon dort in die

Brunne nstube unterhalb dessichtbaren Trilesdes Brunnens, wo die modeme Anlage firden
Betrieb des Brunne ns situie 1t ist.

Unterdem grof3en Becken ist die ganze Tec hnik fiirdie Brunnenanlage verborgen. Das Wasser wird
im Umlaufbetrieben, Wasserverluste werden durc h Zuspeisung von Tiinkwasserausge glic hen.
Inwieweit das Wassergeklart bzw. entkalkt und so mit auf eine n hinsic htlich der Eise nele me nte und -
Oberflichen moglic hst wenig aggressiven Zustand gebracht wird — kann nic ht de taillie rt
beschrieben werden (es existiert ein WasserenthidrterderFa. BWT, Type P-2675-W7), da
Aufzeichnungen iiberdie Wartung dieser Anlage nic ht e xistie re n.

Als Zuleitungen dienen in die se m System modeme Kunststo ffro hren aus dem Thinkwasserbereic h.

Abb.: Hauptzulauf zur Pumpe (Wassemriic kla uf) ro te r Pfeil, Wa sse rzusp eisung (gelberPfeil)
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Abb.:Blicknach oben hin im lhneren de s Brunnens




Abb.: In derBrunnenstube ist baulich ein

e fpunkt in die sem Sc hac htsyste m
verwirklic ht, in welchem eine Tauc hpumpe
ste ht.

Ieckwasser, welc he s sich nic ht im
Brunnenbecken landet sondem iiber

Undic htheiten in das Innere des
Brunnenaufbauesgelangtrinnt am Boden
des Schachtsystems hiether, istder
Sammelsc hacht (gelberPfei) mit Wasservoll,
pumptdie Thuchpumpe diesesin den Kanal
Die Ieckwassermenge istnach einer

Abdic htung derBrunnenschale (ca. 2012) im
Vergleich zum Zustand vortherrelativ gering.
Im Zuge derAbdic htung derBrunnensc hale
wurden auch simtlic he Zuleitungen im
Inneren des Brunnens emeuert.

DieserTeilderBrunnenanlage ist also in relativ
gutem Zustand und aufzeitgema Bem

Nive au. Die visuelle Beurteilung des Brunnens
von aullen vorgenommen ldsstjedoch den
Sc hluss zu, dassderBereich der
Wasseraufbereitung (Entkalkung) der Anlage
nic ht odernurungeniigend zu funktio nieren.

Da diesnichtim Kompetenzbereich des
Verfassers dieses Beric htesliegt wird auf
diesen Umstand lediglich verwiesen und eine Verbesserung der Situation als absolut notwendig

vorangestellt, die durch die Kalkablagerung entstanden Schidden und deren Folgen werden weiter
unten in diesem Bericht besprochen und dokume ntie rt.

Grundsé tzlich wird hiererwdhnt, dassdie Kalkablagerungen durch Ausfallung von Kalkausdem
Wasserentstehen. Dies gesc hieht durch Ubersc hreite n se inerIs slic hkeit aufgrund von Anderungen
seinerUmgebungsbedingungen.

Wenn Fiallung smethoden nicht vorEinbringen in den Wasserkreislauf des Brunnensdas Wasser
entkalken, gesc hieht dies im Brunnenlauf durch mperatur und Druckinderung, Verdunstung des
I sungsmittelsoder Anderung derPolaritit des Lo sung smittels. Das Aussc heiden erfolgt als
Niederschlag in Form von amorphen Focken oderkrstalinem Material Im vordiegenden Fall
scheinen die Kalkaussc heidungen und —-Ablagerungen anden Oberflichen ausmehreren dieser
Usachen zu geschehen.

Um diese Phinomene in weitererFolge zu unterbinden ware ein kalkfreie s Kreislaufwasserdaher fir

eine 6konomisc he Erhaltung desBrunnensnach einernun dringend erford e dic hen Sanierung ein
sehrwesentlicherFaktor.

Seite | 7



Zustandsbeschreibung und Schadensphinomene

Einleitend zu diesem Kapiteledaube ich mirdaraufhinzuweisen, dassvon den ausfiihrenden Fimen
alsauchvonderdie Atbeiten begleitenden Restauratorin darauf hingewiesen wurde das
ko ntinuie flic h ge wisse Aussc hnitte der Brunnenanlage auch anderOberfliche zu warten waren.

Diesbe trifft vorallem die Kontrolle von Fugenversc hliisse und méglichen Beschddigungen an der
Oberflache (Beschichtungen), und maflgeblich die Beseitigung kleinererMiangelwelc he im Laufe
derZeitbeiNic htbehebung zu groBeren bisganz groflen Problemen anwachsen ko nnten.

In diesem Zuge erdaube ich mirfestzuhalten dassauch hierdie massive Kalkablagerung an der
Oberflache schon nach relativ kurzerZe it als Aussc hlie Bung sgrund fiird e 1ge sta lte
WartungsmafBnahmen gelten ko nnte, da zur Kontrolle nach schadhaften Fugen/
Oberflichenbereichen hiezu derKalk zu entfermen wére, und diese ist beider Dimension des , Franz
Josef — Brunnensim Stadtpark Graz ein Ding derUnmo glic hkeit. It h méc hte nun fiir Sie

weite fithrend einige Bildervom jetzigen Zustand prisentieren, anhand welc herderFortsc hritt
einigerSchidden abzulesen ist.

Dazu eingangseinige Abbidungen, welche vom Restaurator Bemhard Gritsc h zur Ve rffiigung
gestelt wurden. Dieserbegleitete die Ausfithrung derOberflic henrestaurierungsarbeiten in den
1990erJahren. Sehrgutist anhand derBiderdie Imitation einer Buntmetall- (Kupfer) Oberfliche
fe stzuhalten, zu welcherman sich in dieser Restaurierungsperiode gemeinsam mit dem BDA
entsc hieden hatte:

Abb.: Gesamtansicht des Brunnensnach AbschlussderArbeiten in den 1990erJahren.
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Abb.: Detailansic ht eines Bestandteiles; Die Fartbe wurde nicht homogen aufgetragen, sondem

partiellmit eingedunkelten Iasuren behandelt um eine ,lebendige“ Buntmetalloberflic he zu
imitie re n.

Diese Oberflic heninterpretation wurde nach naturwisse nsc haftlic hen Analysen von damals seitens
desBDA (IaborArsenal) den Ausfiihrenden zugrunde gelegt und von diesen durc hg e fiihrt.

Da die Oberfliche damals (1990erdahre) durc hgehend mittels Sandstrahlen gereinigt worden war
sind die Analysen von Anstric hsc hic hten im Zuge dieserBetrac htung hinfiallig, da keine historisc hen
Farbsc hichten mehrvorthanden sind.

Im Iaufe derZeit hatsich die Oberfliche also wie folgt veriindert:

- Beschéddigung derBesc hichtungen v.a.in den untenlegenden Bereichen

-Schiadigung von Fugenversc hliisssen und Dic htmassen in allen Bereic hen

-massive Kalkablagerungen und auch biologischerBewuchsan derOberfliche in fastallen
Bereichen

-massive Sc hddigung von Befe stigung smitteln (v.a. Schrauben) im Inneren de s Brunnens durch eine
permanent hohe Iuftfe uc htigke it

Da die Freigabe zurBegutachtung erstab November2019 erfolgte, konnten von mirpersé nlic h die
ParameterZustand Luftfeuchte etc. wihrend desnomalen Betriebe s nic ht quantifiziert werden. Es
wurde abervonregelechten Wasserkaskaden beric htet, welche permanent an derlhnenseite der
Brunne nkomponenten nach unten geflossen sind. Die se r Unstand ist sic he dic h nic ht nur auf
Kondensatbidung zuriic kzufithren, sondem auch auf Undic htheiten und damit riic kflie Be ndes
Kreislaufwasser, welches dergestalt als Verdustmenge dem Wasse rkreislauf entzogen wird.
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Abbidungen Bereich oberhalb Baldachin

Abb.: Detaiansic ht: Kalkablagerungen und biologische Ablagerungen /Bewuchsan derKappe
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Abb.: Wie vor, vereinzelt Abplatzen der Sc hic hten bisaufdie Gusseisenobetfldche

Abb.: wie vor




Abb.: wie vor

Abb.: wie vor




Abbidungen Bereich unterhalb desBaldachinsund oberhalb Brunnenschale Gusseisen

Abb.: Gesamtansic ht
Vierweibliche Allegorien sind um
den hintenliegenden Siulensc haft
gruppiert. Diese stehen aufeinem
Po stame nt mit fig tilic hen
Darstellungen von Innen gelangt
man aufgrund derDimensionen bis
zujenem, in der Abbildung mit
emnem roten Pfeil
gekennzeic hne te n Po sitio n.

Gesamtansic ht bis zum Brunnenbecken aus Gusseisen
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Abb.:anhand dieser Abbildungen ist zu erkennen wie sehrin vor Wasserge sc hiitzten Bereic hen die
Kalkablagerungen nic ht stattgefunden haben. Je exponierterdie Oberflichen dem Kreislaufwasser
gegeniibersind, desto massiverhat die Ausbildung von Kalksc hic hten bereits stattge funden. An
derUnterseite desBaldachins sowie in Hinte rsc hneidungen ist die mit Kup fe r pig me ntie rte
Oberfliche nachgedunkelt, esist jedoch kein Kalk vorzufinden.

Abb.: Unterseite Baldachin; Bem. wie vor; Es wurden hierim Fugenbereich emmalDic htbdnder
angebracht,jedoch ergeben diese keinen wirklic hen Sinn.
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Abb.: wie vor

Abb. wie vor




Abb.: Riweise konnte sich das WasserWege durch das Gusseisen finden, und zeic hnetbeim

Austritt seine Spuren in Form von Kalkablagerungen und ausgespiilten und gebideten

Eise nko o sionspro d ukten. Diesist vorallem im Bereic h von Fugen fe stzuste lle n.

Abb.: wie vor




Abb.: Kalkkablagerungen in exponierten Bereic hen; sind Bereic he von Ilingsde hnungen be tro ffen,
so losen sich die Kalkauflagen partiellund reilen beim Abplatzen die darunterliegenden
Farbschichten gleich mitab.

2 g ¥

A |
M. & & 'l.’""") m " ul !
Abb.: massive Kalkablagerungen, Abplatzungen Abb.: wie vor
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Abb.: wie vor

Abb.: wie vorrdurch dasAblosen derFarbschichten durch die Kalkauflagen istin craquelierten
Bereichen sogardas Herauswac hsen von Eise nkorosion bereits sic htbar.




Abb.: Fugensituation; Die dauerelastische helle Fugenabdic htung stammtausderletzten

Sanierungsphase 1990erJahre und ist in allen Fugenbereic hen vorzufinden. Die Dic htungsmassen
sind starkdegradiert und konnen teilweise mit dem Fingerchen leicht abgekratzt werden.

Abb.: Kormosionssc hdden im Gesic ht deralle gorisc hen Darste lung




Abb.: simtliche Abbidungen wie vor; hierwurde ansc heinend nic ht iberallwahrend der

Ausfithrung aufdie Applikation derRo stsc hutzgrundierung geachtet, oderdie Be sc hic htung wurde

in diesen Bereichen starkbeschiadigt.




Abb.: M6 glic hke it fiir Wa sse re intritt in das nnere (Ioch)

Sc hadhafte Fuge




Becken — Gusseisen

Abb.: Beckenrand von aulen; Bewuc hs (Moos), starke Zwic ke koo sion, starke Kalkablagerungen

Py -

P o

Abb.: wie vor;an derUntersic ht Gusseisenbecken ebenso wie an der Untersic ht Baldac hin ke ine
Kalkablagerungen.




Abb.: Schadhafte Fuge

Abb.: Becken —Innenseite; stark abge witte te Anstriche —zu einem Gro 3teil bis auf Eisenoberflic he




Wie vor, Teilfuge mit Dic htmasse starkdegradiert

AF . _ o

Abb.:Oberlichendetail




Abb.:in manchen Bereichenistan derBecken —Innenseite auch Kalk in Kruste n fe stzuste lle n

Abb.: wie vor; und zudem starker Sc hmutzabsatz und Moo s




Abb.: Becken, hnenseite: ve rsto p fte r Abla uf

Abb.: Becken —Innenseite; Schmutzablagerungen




Abb.: Entgegen der Ausfilhrungsdokumentation wurde ansc heinend nic ht imme r Minium als

Ro stsc hutzgrundie rung eingesetzt, hierim Becken — Innenbereich wurde ve rmutlic h e ine

Hamatitgrundie rung einge se tzt.




Bereich unterhalb Gusseisenbecken

R . e e :
Abb.rechts: Detailansicht des Berei¢ hes; wie im Bereic h unterhalb des Baldachinsist in wenig vom
Brunnenwasserbenetzten Bereichen kaum Kalkablagerung festzustellen, je exponierterdesto me hr
Kalk. Abb. links wie vor, Detail; in viglen Fugenbereichen und so auch hierist Wa sse ra ustritt und
damit Eise nko 1o sio n fe stzuste lle n.

Abb.: Fugenmasse schon degradiert,abernoch
emigerma Ben in Funktion
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Abb.: Detailansic ht; Kalkablagerungen, Koo sion
aus Fugen usw.

Abb.: wie vor
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Abb. wie vor

Abb. wie vor
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Dergesamte Bereich zeigt neben dem tiblichen Spielvon Bereichen mit wenigerstarkerbzw.
verstirkterKalkablagerung dasselbe Bild mit abgeplatzten Farbsc hic hten und ve rstd tkt mit einer
ausgeprigten Fugenkomosion.
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Allegorien Paare ,Thitonen und Najaden®

Jeweils eine méannlic he und eine weibliche Darstellung von Fabelwesen (mensc hliche Oberkérmper
mit einem sc huppigem HFsc hschwanz) bilden eine dervierGruppen, welc he im Becken rund um

den zentralen Aufbau angeordnet sind. Jede Fgurtrigt einen Fsch, auswelchem Munde jeweils

Abb.: Aufnahme vonoben;zweidervierPirchen, mit otem Pfeil gekennzeic hnet

ZurWasseranspeisung wurden durch die KorperderFiguren Sc hliuche gefiihrt. Un diese instalieren
zu k6 nnen wurden schon vorderRe staurierung 1996 Re visonsé ffnungen hergestellt, als original
konnen die se nic ht einge stuft werden. Diese wurden aufeine se hrunprofessionelle Art und Weise
hergestellt, es wurden diese Offnungen namlich durch aneinandemeihen von Bohrungen mit einem
Durchmesservon 5mm hergestellt, weshalb derdabeierzeugte Materalverdust und derentstanden
Spalt enom ist. Man kénnte eigentlich von Re visionsspalte n mit zusé tzlic her O ffnung sprechen.
Durch diese massive Sc hlitze kann eine Menge Wasserin dasInnere derFiguren gelangen; Durch
dasnicht Vorhandensein von Abflussmo glic hkeiten kommtesdadurch zu einem Wasserstau

innerhalb derHFguren bis zu einer Ho he wo Wa sse ra ustrittsm 6 g lic hke ite n b e ste he n.
- -

Abb.: beispielhafte Situation derRe visonsé ffnunge n, Riss histo risc h mit Kunstharzma sse ve rsc hlo sse n
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Abb.wie vor, weiteres Beispiel

Die Befestigung derFiguren am Brunnenbecken wurde wie folgt vorgenommen, die
Wasserzuleitung welche zu den Figuren zuvoram Boden dergro Ben Brunnensc hale erfolgte wurde
nun unteridisc h verde gt. Dazu eine Skizze ausdem Restaurietbericht derFa. Reisingerausdem
Jahre 1996:

Ko ToRsy Pt Tes

 REOHTS GTraos

G EwipE HOLEE
Caa \\\
(3]p 1
= \ \\

. \\\ TOW, (S Tl o Tendes — zq\

MUMS"E\_OC‘?-' o @(:w_&u—{k_“.fg O
Abb.: Skizze aus Restaurierberic ht Fa.
Reisinger; sehrgutist dabeidie Dic htsituation erkennbar, welc he zuminde st bis Ho he Stahlro hr

reic ht, und von dort als Verdustwasserdem Kreislauf entzogen in die Brunne nstube ab flie 3t.
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Esfolgen nun einige Abbidungen zu diesen vierFigurenpaaren. Das Schadensbild ist Ahnlich dem
desZentralkorpersdes Brunnen; zudem esgibtetwas mehrBesc hddigung in den Be sc hic htungen
da, die Figuren jahreszeit- und funktionsbedingt von Mensc hen im Umfeld leic ht e e ic ht,
bekrabbelt, mit Beschmierungen versehen, beschiadigt usw. werden konnen. Da sowohl Aufbau
alsauch dasSchadensbild eigentlich iberallsehridhnlich vedaufen ké nnen die Fgurengruppen
gleic hzeitig behandelt werden.

Abb.: Fig.1, Schadhafte Fuge Abb.: Fg.1, Detail, Armansatz in Ordnung
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Abb.: Hg.1, Detail, Ansatz Sc hwanzflo sse

Abb.: Fig.1, Detail, Be sc hic htungsschdden Abb.1: Detailwie oben

Abb.: Fig.1, Detail, Re viso ns6 ffnung Abb.1: Riss

Abb.: Fig.1, Detalil,
Wasserstandsgrenze unterWasser oberWasser
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mtansic h

Abb .Fg .2: Gesa

Abb .Hg .2: Detail Ansatz Arm Abb .Fg.2: versc hlosse ne Re viso nso ffnung
Sc hwanz
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Abb .Fg .2: Detail Sc hweilnaht Finger

Abb .Fg.2: Abrieb an Flosse
S

Abb .Fg .2: Re viso nso6 ffnung Oberflichendetaillunter/ oberWasser

Abb .Fg.2: Abrieb an Fosse ; Stiitze
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Abb. Hg. 3:Amansatz, loch

Abb. Fg. 3: De tail Flo sse wie vor, Ansatz

o =

Abb. Fg. 3: Fisc hflo sse mit Re visio nsé ffnung wie vor, Detail
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Abb. Hg. 4: Re visio ns6 ffnung Abb. Hg. 4: Fsc hmaul mit Diise
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Abb. FHg. 5: Abplatzung an Fic ke Abb. FHg. 5: offene Fuge
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Ko
Abb. Fg. 6: Gesamtansic ht

h

4

Abb. Fg. 6: Re visio ns6 ffnung

Abb. Fg. 6: offene Fuge Abb. Fg. 6: Ansatz Blume
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Abb. Fg.7: Ansatz_ Am

4

Abb. Fg. 7: Ansatz Flo sse Abb. Fg. 7: Re visio ns6 ffnung
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Abb. Fg. 8: Re visio ns6 ffnung Abb. Fg. 8:beschidigte Fuge
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Innenbereich

Vom ,Kollektorgang® aus, welche von derBrunne nstube zum Inneren des Zentralteile s de s Brunne ns
fithrt, wurde derZustand dieses Zentralebereichesvon innen aus aufgenommen. Hie rist kurz und
bindig festzustellen, dassdurch die dauerhafte Belastung mit Flissigkeit eine Art
Dauerbefeuchtung dieses Bereic he s stattgefunden hat.

Durch diese Situation bedingtergibtsich derZustand, dass die Be sc hic htungen nic ht me hrihrer
Be stimmung als Koo sinssc hutz nachkommen konnen. Esgibt eine fliche Komno sionsausbidung,
welche in horizontalen Bereichen von Flansc hen durc h ste hende Hiissigke it ve rsta rkt stattfindet.
Sc hraubmittelin diesem Bereic h sind eigentlich nicht mehrtragfiahig da startkabgerstet.

Im Gegensatz zum Aussenbereich gibt es hierkeine Ausbidung von Kalk, warum: die se ve rsté rkte
Kalkausbidung hat anscheinend sehrstartketwas damit zu tun, wie das Wasseraufdie Oberfliche
a uftrifft:

Wird die Oberfliche sanftbereselt oderdas Wasserrnnnt dariiber, ist die Ausbildung von

Kalksc hichten ein enomm geringere und verinderte; trifft dasWasseriibereinen Strahlauf die
Oberflaiche,so —anderOberfliche abzulesen —findet die Kalkblagerung in einem se hr
gesteigerten Ausmass statt (e ventuellist esmoglich diesen Aspektin die Neuplanung der
Wasserabgabe in den Brunnen priventiv ,einflie ssen“ zu lassen —eventuellist esleicht mé glich
durch geeignete Diisen mehr,vemebeltes“ und daherleic hteres und wenigerkavitativ wirksames
Wasserim Kreislauf—und somitanden Oberflichen zu haben).

Esfolgen nun einige Abbildungen ausdem Innenbereic h:

Abb.:untererBereich, Detail; Rostschiden Abb.: untererBereic h, Detail, Rostsc haden; wo
wenigerFeuc htigkeit vorhe irsec ht rela tiv guter
Zustand

Abb.: Bereich untere s Ende Metallteil; Ro st Abb.: Bereich unteres Ende Metallteil; Ro st
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.. Wie vor

Abb.:abgerstete Schrauben und Flansc he

Abb .: Blic k hina uf; Be fe stigung ssc hrauben Allegorien Abb .: fortge sc hritte ne Ko ro sion




Abb.: hnenzustinde Abb.: nnenzustinde

N

Abb.: hnenzustinde Abb.: hnenzustinde

Zusammenfassung derfestgestellten Zustinde und Schiden

Nach dieserbild ha fte n Eifassung und Besc hreibung derZustinde an derOberfliche der
Metallkomponenten aullen und auch von innen edaube ich mirfolgende Feststellungen und
Zusammenfassungen iiberden Zustand derMetallkomponenten.

Dabeiméchte ich auch die beiderletzten Sanierung 1996 gesetzten Maflnahmen teiweise

mitevaluieren, da diese nicht dauerhaft waren bzw. mit dergesamme lten Exffahrung nun besser
gelost werden ko nnten.
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- Aufgrund de s Bunnenbetriebes mit sehrKalk hiltigem Wassersind jene Bereiche wo
Wasserstrahlen dire kt a uftre ffen von dic ken und stark anhaftenden Kalkauflagen gekennzeic hnet.

- Aufgrund dieserTatsache scheinen Wartungsmaflnahmen anderOberfliche und in Fugen nic ht
ausgefithit worden zu sein.

-Partiellplatzen die se Kalksc hichten ab und entfemen dabeiauch die Anstrichlagen, da zwisc hen
diesen Sc hic hten eine starke Verzahnung zueinandervoriegt. Durch das Entfe men der Anstric he
kann in solchen Bereic hen natiirdic h ve rstd rkt Bildung von Eise nro st e inse tze n.

- Unterhalb derKalksc hichten konnen ebenso bereits mangelhafte Oberflic henbesc hichtungen
vodiegen, diese kdnnen aufgrund der Uberdec kung mit Kalksc hic hten nic ht direkt ersehen werden.

- Durc h die Dauerdurc hfeuc htung von auflen (Brunnenbetrieb) und von innen (Kondensat und
ILeckwasser)sind nic ht nurdie Oberflichen und hiervorallem die Besc hic htungen stark gefordert,
sondem werden vorallem die Fugen in Anspruch genommen. Die Fugen sollten von auflen
eigentlich kaum sic htbarsein, und treten im Innenbereic h meist zwisc hen Flansc hen auf, welc he zur
Verbindung derEinzelkomponenten mittels Schraubverbindung fithren.

- Einzelne Risse —v.a.an den acht Beckenfiguren und auch Sto 3fugen zwisc hen einze nen
Gussteien wurden in derPhase 1996 mit dauerelastischen Massen geschlossen, welc he ihre
Iebensdauerbereits erreic ht bzw. iibersc hritten haben.

- Abdic htungen zwisc hen g1 Beren Gussteile n sind nic ht vodiegend; hierwurden die Sto Bkanten
partiell mit dauerelastisc hen Dichtmassen versc hlossen, welc he ebenso ithre Funktion nic ht me hr
erfiillen.

-DerVemostungsgrad der Gusseisenkomponenten istin derFiéche —wie schonbeiderletzten
Restaurierung 1996 - alsgering anzusehen. Em ethohter Vero stungsgrad istin den Fugenbereichen
fe stzustellen, also dort wo die Eise nkomponenten aus Einze lteilen zu einem Stic k

zusamme nmo ntiert worden sind.

Aufgrund dieserThtsachen edaube ich mirdie nun folgenden MafBnahmen zur Erhaltung des
Stadtparkbrunnens im GrazerStadtpark vorzusc hlagen.

Diese gliedem sic h in:

- Bauliche und priventive MafBinahmen fiirden langfristigen Ehalt de s historisc hen Ensembless,
sowie in

-MaBnahmen die nun direkt am Brunnen umzusetzen wiren.

Diesen Maflnahmen seialsPiambelvorangestelit dassdie Stadt Graz den Brunnen nic ht alle 30
Jahre komplett abbauen und generalsanieren lassen muss. Als Obje ktb e sitze rund -Ve rwalte r so Iite
die Stadt Graz und somit hre Mitartbeiterdurch Wartung —deren Intervalle und Umfang sich
optimieren lassen —die Mo glic hkeit ethalten den Brunnen im GrazerStadtpark mé glic hst
eigenstindig und dauerhaft zu erhalten.
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Vorgeschlagene MafBnahmen - Koste nsc hitzung fiir die Sanie rung
MafBnahmen an den Gusseisenkomponenten

Aufgrund derfortgesc hrittenen Kalkablagerungen und derKomnosionssituation v.a. in Fugen sehe ich
keine Mo glic hkeit durch ,sanfte“ oderpartielle Engriffe dem Objektbesitzerund —Verwalter
sinnvo lle Vorsc hld ge hinsic htlich derSanierung usw. vorzusc hlagen.

Die Oberfliche desBrunnensist durch diverse hartndckig auflegende Ablagerungen unlesbar, tiw.
unappe titic h und entspric ht nicht derre priise ntativen Intonierung als Grazer Stadtparkb runnen.

Daherkomme ich nicht um den mirals einzig zie lfithrend erscheinenden Vorschlag hinweg den
Brunnen nach 23 Jahren wiederabzubauen und zu generalsanieren, vorallem um die
Komosionsproblematik in Fugenbereichen und Hintersc hneidungen alsauch im lhnenbereich zu
lbsen. Dazu zihlt auch derGedanke die Ieckwassermengen, welche zu einem Gro Bteil schon im
Bereich derobersten Diisen entste hen, maximal zu minimie re n.

Um die Durchgéangigkeit der Konstruktion des zentralen Aufbaues zu tiberpriiffen wurde unterthalb
diesereine Signalgaspatrone entflammt, von aullen wurde beobachtet wo derSignalnebel a ustritt.
Folgende Abbildungen veransc haulichen das Egebnis dieses Versuc hes:

Abb.: deutlic he r Signalg a sa ustritt Be reic h
Fisc hmaul; dieserist jedoc h nic ht
besorgniseregend, da oberhalb des
Brunnenwasserspiegelsliegend.

Abb.: Auch im oberen Bereic h konnte der Austritt
desGasessehrgutverfolgt werden, zwarnic ht

mehrso viel wie im untenliegenden Fischmaul,
aberdoch.

Ieic hte Austritte wurden auch entlang des Aufbaue s unterhalb Baldac hin fe stge stellt, die se
konnten jedoch fotografisc h nic ht erfasst werden. Direkte nach oben geric htete Offnungen sollten
so umkonstruiert werden, dass Wasservon oben nach dem Diise na ustritt nicht wiedergleich n das
Innere gelangen kann.
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Vordem Abbau ist die wasserfiihrende Installation abzubauen. Da diese relativ neu ist kann
durchausin Betracht gezogen werden diese nicht gdnzlich zu emeuem, sondem zu einem

mo glic hst groBen TRilwiederzum Einsatz zu bringen.

DerAbbau derhstallation kann wahrsc he inlich vermutlich durch die MitarbeiterderStadt Graz
vorgenommen werden.

Abbau Gusseisenelemente

DerAbbaudeszentralen Aufbaueshatnaturgeméafl von oben nach unten zu erfolgen, und ist eine
Abschraubiibung, wobeihiereinige Verschraubungen nicht mehrdurch I6sen der

Sc hraubverbindungen getrennt werden ko nnen, sondem durch Aufsc hneiden bzw. -Bohren. Da

sd mtlic he Befestigungselemente ausdem Jahre 1996 vorie gen miisse n keine historisc hen
Verindungselemente gewahrt werden. Die meisten Be fe stigungsele mente sind im lhneren der

Ko nstruktion zu 16 sen, und dies meist untersehhrbeengten Platzve rhiltnisse n.

Insgesamt werden in etwa 500 Schrauben in den G en M10 bis M16 vorhanden sein.

Beim I6sen von Schraubverindungen ist daraufzu achten dassdie Komponenten mit einem Kran
gesichert werden.

Itchgehe davonausdassderAbbauin einerWoche abgeschlossen sein sollte, dazu sind ve rmutlic h
zweiArbeitskrd fte notwendig, sowie ein IKW Kran fiir Abtransport und Abhub bzw. Sic herung.

Kosten Abbau: 5.000,-€ Iohn, 5.000,-€ Kran und IKW 10.000,-€ zzg]. Ust.

Reinigung Gusseisenelemente

Die Sanierung der Gusseisenkomponenten hat mit einer Reinigung zu be ginnen. Dazu so llte n
sdmtliche Oberflichen zuerst mittels Wasser— Hoc hdruc kreinigerbehandelt werden. Die
Verwendung von warmmem Wasser(Oberhalb 60°C) ist hiererfahrungsgemi 3 se hr

e ffizie nzste ige md.

Je nach ewrzieltem EgebnisderVormeinigung wéire eine partielle Reinigung mit grobem
Partike Istrahlen als né c hste r Sc hritt sinnvollum stark anhaftende gro e Versc hmutzungen
abzulo sen. Die se r Re inig ung ssc hritt sollte vorallem in den Sic htflichen zum Ensatz kommen.

Als na c hste r Sc hritt sollite fli c hig e in Partike Istrahlen mit fe ine m Stra hlgut zur Anwe ndung kommen.
Vorallem Fugenbereiche und Fansc hflichen sollten nic ht mit grobem Strahlgut behandelt
werden, da hieraufgrund deszu erwartenden e rhé hte n Ko 1o sio nsfo rtsc hritte s nurder
erford e dic hste Reinigungsgrad erzielt werden sollte und aufgrund derDic htfunktion dieser Fldc hen
ein Materalabtrag aufdas tunlic hste zu vermeiden ist.

Grobe Reinigung mit Partike Istra hlen: Entfe mung von Kalkkrusten und losen
Be sc hic htungsbe standteilen; als Strahlmittel kommt z.B. feiner Korund als Strahlgut in Frage

Feine Reinigung mit Partike Istrahle n: Entfe mung von Rost, Aufrauen intakter Be sc hic htungen; als
Stra hlmittel kimen sowohlGlasperden alsauch Walnussschalengranulatin Frage. Diese Frage sollte
beiBeareitung durch Versuche im Vorfeld geklirt werden. AuBlerFrage steht dass Glaspeden
einen polierenden CharakteraufderOberfliche hintedassen konnten, wogegen die ehertrige

arbeitenden Walnusssc halen einen aufrauenden Charakterzeigen.
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Aufgrund derwassebelasteten Kalksc hic hten sc hlie Be ich den Ensatz von Tio c ke neisstrahlen in
diesem Zusammenhang aus.

Uberden Ensatz von z.B. Sodastrahlen kann ich in die sem Zusammenhang keine Fifahrungswerte
anfithren.

Nach dererfolgten Grundreinigung sind in ge wissen Bereic hen sic herlich auch hiandisc he
Nachareiten erforderdich. Hierwerden 100 Stunden a" 70,- € veranschlagt= 7.000,-€

Die Kosten fiirdie Oberflic henreinigung konnen nurvariabelangesetzt werden. Beieinem
Mittellohn (je nach Strahlgut) von 130,-€ je Stunde wird eine Summe von 60.000,-€ bis max. 80.000,-€
dieserPosition zugrunde gelegt. (ca.12bis 16 Wochen Arbetit fiireine Strahlre inigung sfa ¢ hkra ft).

Kosten Reinigung: max. 87.000,-€ zzgl Ust.

Rostsc hutzgrundie rung und Reparaturen

Im Zuge von Reparaturen sollten Risse in den Gusseisenelementen durch Versc hweilen

versc hlossen werden. Aufgrund deroft schweren Emeichbarkeit von Positionen wird davon
ausgegangen dassdies nurmittels Ele ktrodensc hweilen zu be we rkste lligen ist. Esist daher
einzuplanen ein mo glic hst passendes Sc hweilverfahren mit einerpassenden Eektrode zu finden,
welche dasvoriegende Gussmaternalverbinden kann. En Vorwdmen der Fguren wird dabei
unumginglich sein um partielle Spannungen durch die Sc hweiBhitze zu ko mpe nsie re n.

Eswird davon ausgegangen dass Materialanalysen z.B. beiderFa. Bohlerz.B. in Kapfenberg in
Auftrag gegeben werden kd nnen. Dafiirwird ein Ko stenaufwand von 1.000,-€ ge sc ha tzt.

Sc hweilelektroden: 300,-€

Arbeitszeit: 25 Stunden a “100,-€= 2.500,-€

Reparaturim Bereic h derRe visio ns6 ffnung e n Be ¢ ke nfiguren:

Situation je'rz'r Befestigungsschraube

groBer Schlitz Visiosnoffnung

777 N 1 e Vs

1t it i ]

Befesﬂgungsbiig/g

Vorgeschlagene Verbesserung

Dichtflache durch Schrége Befestigungsschraube Senkkopf mit Innensechskant

P e~

Revisionséffnbng NAchguss Zink  Befastigungsbigel
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Eswird eine Verbesserung nach oben angedeutetem Prinzip vorgeschlagen; dies stellt zwareine
Tiftelatbeit dar,eswire jedoch gewahreistet dass durc h metallisc he Dic htflic hen die
Re visio nso ffnungen nach einem Offnen auch wiederdicht versc hlossen werden kénnen.

Ko sten je Revisionso ffnung: mit allen Arbeiten desindividuellen Anpassensca. 300,-€ max. = 2.400,-€

Firallfillige weitere Reparaturen wird ein Kontingent von 100 Sc hlo sse rstunden a “70,-€
angenommen. = 7.000,-€

Eine Rostsc hutzgrundierung simtlicherOberflichen innen und auBlen und v.a.an den

Fansc hflic hen sollte mit Ble iminium hergestellt werden. Ob dazu 2K— Iacke erfordeic h sind ist

nic ht sic her. Mit diesen ko nnen in einem Auftrag héhere Sc hic htstirken erzielt werden und kamen
beiderletztlic h erfolgten Sanierung 1996 zum Einsa tz. Eine Wartung solc he r Anstric hsyste me vorOrt
ist dementsprechend komplizierter. Derfolge nden Ko ste nsc hdtzung wird jedoch eine solc he
Varante zugrunde gelegtin Form eines zweifachen Auftrages einer Ro stsc hutzgrundie rung mit
Minium.

Iohnkosten 2 Restauratoren a’2 Monate a’ 160 Stunden a “50,-€ = 32.000,-€

Maternalko sten: 8.000,-€

Kosten Reparaturen und Ro stsc hutzg rundie rung 53.200.-€

De ckanstric he

Hierwird die gleiche Kalkulation wie beiden Grundanstrichen zugrunde gelegt. Es wird empfohlen
hiernic ht Metallpigmente beiderHerstellung zum Emnsatz zu bringen, sondem Perglanzpigmente
welche im Bindemittelstabilbleiben und nic ht nachoxidieren bzw. ebenso wie Metallkonmodieren
konnen (z.B. iodin Perdglanzpigment Copper, Fa. Merck)

Iohnkosten 2 Restauratoren a’2 Monate a 160 Stunden a "50,-€ = 32.000,-€
Maternalko sten: 8.000,-€

Ko ste n De ¢ kanstric he 40.000,-€

Wiederemic htung vorOrt

Eswid davon ausgegangen dassdie Wiederemic htung vorOrtetwaslingerdauertalsder
zersto rung sfreie Abbau vorOrt, und dassgewisse Bereiche nach derWied e re mmic htung

nac hbeschichtet werden miissen, sowie zwisc hen einze Ine n Dic htflansc he n Dic htung sk ipe rmit
langerHaltbarkeit (z.B. a uf Bitume nb a sisymitb e riic ksic htigt werden, welc he mitve rsc hraubt und
somit in die Dic htflichen so gequetsc ht werden dass die se wirklic h dic ht sind.

Als Materalfiurdas Wiederbefestigen dereinzelnen Komponenten zueinanderwird vorgeschlagen
hie r Niro sta — Eleme nte zum Ensatz zu bringen. Dertheoretische Nachteilldeshéheren
Eigenpotentiales von Niro-Materialien entgegen dem Gussmaterialist insofem zu relativieren, dass
die se Potentialuntersc hiede durch ein ungiinstiges Verhd ltnis von Oberflac he und Eigenge wic ht
deruntersc hiedlichen Metalle vordergriindig mitbe stimmt werden.

Stellt man z.B. die hohe Eigenmasse derGusselemente den relativ sehrkleinen Eigenmassen der
Befestigungselemente gegeniiber, so ist derPotentialuntersc hied von Niro damit von sehrgeringem
negativen Enfluss aufdas FEsengussmateral
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Ichgehe davonausdassderAbbauin zweiWoche abgeschlossen sein sollte, dazu sind ve rmutlic h

folgende Ieistungen erfordedich

Arbeitskrifte 3 Stiicka’2 Wochen a’40Stunden a “70,-€ = 16.800,-€

IKW Kran fiir Antransport und Aufhub bzw. Sic herung. 60 Stunden a "125,-€ = 7.500,-€

Kosten Aufbau: gesamt

24.300,-€ zzg 1. Ust.

G e samtko ste niib e rsic ht

Kosten Abbau: 5.000,-€ Iohn, 5.000,-€ Kran und IKW
Ko sten Reinigung: max.

Kosten Reparaturen und Ro stsc hutzg rund ie rung

Ko ste n De ¢ kanstric he

10.000,-€ zzgl Ust.
87.000,-€ zzgl Ust.
53.200,-€ zzgl Ust.
40.000,-€ zzgl Ust.

Kosten Aufbau: gesamt 24.300,-€ zzgl. Ust.
Summe Gesamtkosten exkl Ust. 214.500,-€
Zzg1. 20 % Ust. 42.900,-€
Summe Gesamtkosten inkl Ust. 257.400,-€
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Nachtrag 1, zu erwartende Gewichte der Gusseisenele mente, Statik

Dasganze Ensemble —v.a. derzentrale Aufbau stellt eine selbsttragende Gusseise nkonstruktion dar
—d.h. esliegen keine zusé tzlic he n Stiitzko nstruktionen vorim Inneren vor. Die Gusswandstirke der
Elemente betrigtje nach statischen Efordemissen ca.2bisca.4 cm.

Kippoi Abb.: Aufbauskizze aus dem Beric ht Ma g. Miklin
i (1996);

- Geschéatztes Eigengewicht Oberteil: 500 kg

- Geschéatzte s Eigengewic ht Baldac hin 1200 kg

- Gesc hiatzte s Eigenge wic ht Zwisc he nte il: 2000 kg
- Gesc hiatzte s Eigenge wic ht Figuren: je 900 kg

- Geschitzte s Eigenge wic ht Unterb au: 2200 kg

- Geschéitzte s Eigengewic ht gro Be
Brunnenschale:ca. 5000 kg

- Geschitzte s Eigengewic ht Bereich unter
Brunnensc hale ca. 5500 kg

- Gesc hiatzte s Eigenge wic ht Thitone n und
Najaden:je Figurca. 850 kg
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Nachtrag 2, Kommentarzu Winte reinhausung und Wartung

Die gesamte Brunnenoberfliche sollte nach derBetriebsperiode und nach dem Ablaufen der
umliegenden Biume gereinigt werden. Diese konnte von den Mitatbeitem derStadt Graz in
weitererFolge selbererfolgen, sollte abernach Abschlufl der Atbeiten von derausfiihrenden Fima
fiireine Periode von zumindest dreidahren vorgenommen werden. Dabeisollte die Oberfliche von
Unratgesdubert werden, die Abfliisse durc hgereinigt und das gédnzliche Wasserabelassen werden.

Nach derWiederaufste lung wird sich die Konstruktion des zentralen Teiles vermutlich da und dort
etwassenken (aufgrund derBelastung durch das Eigengewicht), und eswerden einige Fugen zu
beobachten und ggf nachzubessem sein. Auch wird aufgrund lokaler Ursac hen die Besc hic htung
da und dort nachzubessem sein. Die Ausbesserung derFugen und von mangelhaften Bereichen
derBeschic htung wiirde ich im Frihjahrvor Wiedernbetriebnahme vomehmen, da eine hohe
Versc hmutzung wahrend des Winte 1s e he r auszusc hlie Be n ist, und die zu verarbeitenden
Materialien beiniedrigen e mperaturen kein gute s Ergebnis bringen (Anstric he, Fugenmassen).

Itchgehe davon aus,dassdie Atbeiten von zweiMenschen in zweiThgen ededigt werden ké nnen.
Wenn - und diesist vermutlich ein gewic htigerFaktordie Stadt Graz eine Arbeitsbithne (Hubsteiger)
zur Ve ffiigung stellen ko nnte wiirde dieserPosten entfallen, und die jahdic he Wartung ware mit
max. 2.000,-€ leic ht zu be we rkste llige n.

Grundsitzlich ware eine Winte reinhausung sic hedich eine feine Sache, eskénnte damit wahrend
derkalten Jahreszeit derEintrag von Schneemassen oderRegenmengen vermieden werden, ich
eraube mirjedoch dazu folgende Bemerkungen, welche tiw. aufden Efahrungen ausdem
Kulturamt derStadt Graz beruhen:

-Niedrige 'mperaturen (Ungebungstemperaturen) ko nnen von Enhausungen nicht abgehalten
werden.

- Hohe ILuftfeuc htigkeit (Umgebungsfeuchte) wird durch eine Enhausung auch im lhneren einer
solchen nicht vermieden werden kénnen, ehergibt esinnerhalb von Wintereinhausungen das
Problem hoherKondensatbildung wenn diese nic ht dementspre c hend hinte diifte t a usg e fithrt sind .

- Wenn die Enhausungen nic ht sehrstabilund unbewe glich ausgefiihrt sind, sc hiitzen diese auch
nic ht voreventuellen Vandalenakten und kénnen ebenso beschiddigt werden. Im Falle des Grazer
Stadtparkesistes schon mehmalsvorgekommen dass ,eingehauste , Kunstwerke durch
Beschiadigung der Enhausung gleich mitbesc hiddigt werden (z.B. Kunstwe rk libe lle im

Sc hanzgraben, was wiederum ko stspielige Reparaturen und Re staurierung smaf3inahmen mit sic h
ziehen kann).

- Zum Thema Enhausungen erdaube ich mirlhnen Beispiele ausderStadt Salzburg vorzustellen. Dot
funktioniert das System des Sc hutzes von Kunstwe tken mit Einhausungen sc hon seit Jahirze hnten:
Aufgrund derhohen Mensc henfrequenzim Innenstadtbereich in Salzburg ist man dazu
ibergegangen besondersbedeutende Kunstwerke im 6 ffe ntlic hen Raum einzuhausen, damit die se
nic ht Zielvon Vandalenakten werden ké nnen. Diese Emhausungen kommen einem massiven
Fertigteilbauwerk gleich, und bedeuten demensprechende Kosten fiirdie Montage vordem
Winter, den Abbau nach dem Winterund fiirdie Zwisc henlagerung. Dazu einige Bidbeispiele,
anhand welcherdie Bauart und auch die Robustheit dieserMaflnahmen abgesehen werden kann.
Man kann eine solche Maflnahme nach memnerMeinung derStadt Graz als Verwalterdes
Stadtparkbrunnensnatirdich ans Herzlegen,jedoch bedeutet eine solche MafBBnahme emer
Einhausung auch hiereinen dementsprechenden auch finanziellen Aufwand. Und die
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Sinnha ftigke it ener Enhausung liegtin deren Robustheit und Ianglebigkeit, ansonsten wid e rste ht
eine solche den Anforderungen leidernichtlange odervon Beginn an ungeniigend.

Enhausung Mariensdule Domplatz

Einhausung Pferde schwemme Einhausung Brunnen Alte r Markt

Auftraggeberdes Berichtes
Fa. Conserve Denkmalforsc hung

Ma ria hilfe rstra Be 13/10, 8020 Graz
www.conserve.at

Ende desBeric htes www.me tall-re staurie rung .art
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Web: http://www.isbe-archaeologie.at, ZVR: 101631654

Bericht zu den archaologischen Sondagegrabungen

beim Grazer Stadtparkbrunnen

Mag. Dr. Georg Tiefengraber und Martin Bertha, BA MA

Graz, 28.11. 2019
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Im Vorfeld der geplanten Renovierung des Brunnens im Grazer Stadtpark am Platz der
Menschenrechte (Gst. Nr. 792/1, KG Innere Stadt, SG Graz, PB Graz-Stadt) wurden am 26. 11. 2019 im
Auftrag der CONSERVE-Bauforschung GsbR durch ein Team des Instituts fiir Siidostalpine Bronze- und
Eisenzeitforschung ISBE (M. Bertha, BA MA und C. M. Peyrer) zwei Sondageschnitte angelegt, um die
Frage nach etwaigen dlteren Vorgangeranlagen bzw. einer dlteren Platzgestaltungen im unmittelbaren
Umfeld der jetzigen Anlage zu klaren.
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Abb. 1: Gesamtplan des Stadtparkbrunnens mit Lage der archdologischen Sondageschnitte 1 und 2.

(Plan: Vermessung Huber & Partner GmbH und ISBE)

Die erste der beiden Sondagen (Schnitt 1: Gré3e 6,0 x 0,8 m) wurde direkt an das Brunnenbetonbecken
anschlieRend nach Norden bis zur heutigen, mit Granitquadern verstarkten Wegkante gezogen. In
einem ersten Schritt wurde der Humus manuell mittels eines Spatens abgehoben, unter dem direkt
ein Plastiknetz — wohl als Unterlage im Zuge einer Neugestaltung als Rasenflache — angetroffen wurde.
Weiters Uberlagerte der Humus eine leicht schottrige, graubraune Anschiittung (SE 02), die noch

reichlich rezenten Abfall, wie Plastik, Getrankedosen, Bierkapseln etc., enthielt und daher als
Bankverbindung: Steiermarkische Bank und Sparkassen AG, IBAN: AT91 20815 00006374987, BIC: STSPAT2GXXX



zeitgendssische Anschittung anzusehen ist. Direkt an der Wegkante am Nordende des Schnittes
konnte auch ein ca. 35-40 cm breiter Streifen eines grauen, schotterhaltigen kompakten Materials (SE
04) angetroffen werden, das den Rest eines alteren Makadam-Weges darstellen wird.

-67430 —6T420
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Abb. 2: Detailplan des Stadtparkbrunnens mit Lage der archdologischen Sondageschnitte.

(Plan: Vermessung Huber & Partner GmbH und ISBE)
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Abb. 3: Schnitt 1 — Ansicht von Norden. (Foto: ISBE)

Abb. 4: Schnitt 1 — Reste des Makadam-Weges (SE 04). (Foto: ISBE)
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Um auch die Tiefe der Fundamentierung des Brunnenbeckens zu erfassen und auch um der Frage nach
einer dlteren Gestaltung nachzugehen, wurde direkt am dulReren Beckenrand eine etwa 0,5 m tiefe
und 0,4 x 0,8 m breite Tiefsondage angelegt. Dabei zeigte sich, dass die rezente Anschiittung SE 02 auf
einer gelblich bis grau-braun gefleckten, lehmig-sandigen Schicht (SE 03) auflag, deren Unterkante
nicht erfasst wurde. Allerdings konnte noch anndhernd an der Unterkante der Tiefsondage
Verpackungsmaterial aus Plastik sowie neuzeitliche Keramikfragmente angetroffen werden, so dass
auch diese Schicht als rezente Anschittung anzusprechen ist. Weiters wurde die Unterkante des
Beckenfundamentes in ca. 0,3 m Tiefe erfasst. Dieses sitzt wiederum auf einer gelblich-graubraun
gefleckten, schottrigen Lehmschicht auf, die wohl die Auflage flir das Brunnenbecken bildet.

Abb. 5: Schnitt 1 —Tiefsondage 1 mit Betonbrunnenbeckenfundament und Unterbau. (Foto: ISBE)

Eine dhnliche Befundsituation konnte in Schnitt 2 angetroffen werden, der nérdlich des heutigen
asphaltierten und um die Brunnenanlage verlaufenden Weges in der Flucht von Schnitt 1 mit einer
Lange von ca. 2 m und einer Breite von ca. 0,6 m angelegt wurde. Hierbei konnte ebenfalls unter der
Humusschicht eine graubraune und lehmige Schicht (SEO 5) angetroffen werden, die reichliche
rezenten Abfall sowie auch vereinzelten Ziegelsplitt und neuzeitliche Keramik enthielt. Im Norden
Uberlagerte diese Anschiittung eine fettige, cremefarbene und gelblich-violett gefleckte Lehmschicht
(SE 06), die ebenfalls rezenten Mill und auch vereinzelte Mértelbrocken enthielt. Um auch hier
etwaige Hinweise auf eine dltere Platz- bzw. Weggestaltung zu gewinnen, wurde im Siiden eine weitere
Tiefsondage von etwa 0,4 m Tiefe und 0,6 x 0,4 m Breite angelegt. Hier wurde unter SE 05 in ca. 40 cm
Tiefe eine gelblich-graubraune Lehmschicht mit cremefarbenen Einschliissen (SE 07) angetroffen, die
jedoch aufgrund der starken Ahnlichkeiten wohl mit SE 06 gleich zu setzen sein wird. Weiters wurde
innerhalb der Tiefsondage bis zur Unterkante kleinere Asphaltbrocken angetroffen, weshalb auch in
diesem Bereich mit massiven rezenten Stérungen bis zumindest in eine Tiefe von 0,5 m zu rechnen ist.

Bankverbindung: Steiermarkische Bank und Sparkassen AG, IBAN: AT91 20815 00006374987, BIC: STSPAT2GXXX



Abb. 6: Schnitt 2 — Ansicht von Siiden. (Foto: ISBE)
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Abb. 7: Schnitt 2 — Siidprofil mit rezenten Aufschiittungen und Asphaltbruchstiicken. (Foto: ISBE)
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Es darf somit zusammenfassend festgehalten werden, dass der gesamte untersuchte Bereich eine
zumindest halbmeterhohe rezente Aufschiittung erfahren hat. In diesen Aufschiittungsschichten
wurde erstaunlich viel rezenter Mill mit einplaniert. Bodeneingriffe bis zu 0,5 m Tiefe kdnnen aufgrund
der Aufschiittungen und rezenten Storungen unbedenklich durchgefiihrt werden, bei tieferen
Eingriffen wird eine archdologische Baubegleitung unbedingt empfohlen.

Autoren:

Mag. Dr. Georg Tiefengraber

Martin Bertha, BA MA

Institut fur siidostalpine Bronze- und Eisenzeitforschung ISBE
Eichenweg 19/E/2

8042 Graz

office@isbe-archaeologie.at

georg.tiefengraber@isbe-archaeologie.at
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Stellungnahme - Zustand der Tragstruktur Stadtparkbrunnen Graz

Im Zuge der geplanten Sanierungsarbeiten des Stadtparkbrunnens in Graz, wurde eine Bege-
hung des Brunnens sowie des Kollektorganges am 7. November 2019 durchgefiihrt. Ziel dieser
Begehung war es den Zustand der Tragstruktur des Brunnens zu begutachten. Dazu wurde neben
einer Begehung des Brunnens an der Oberflache, die Tragstruktur im Inneren, die tiber einen Kol-
lektorganges erreicht wird begutachtet. In diesem Kollektorgang ist neben der Wasserzuleitung,
die Umwaélzpumpe mit einer Entkalkungsanlage untergebracht.

Abbildung 0.1: Stadtparkbrunnen am 7.11.2019

Dipl. Ing. Elmar HeB, Mobil: 0043 (0)660 54 72 972, Mail: office@hess-engineers.com, UID: ATUG677 77934
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Dipl. Ing. Elmar Hess I'less
Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen structural

Mehlplatz 1, 8010 Graz gngineers

Der unterirdische Raum fiir die Wasseraufbereitung war nicht Teil des urspriinglich hergestellten
Kollektorganges und wurde zu einem spateren Zeitpunkt als Betonstruktur ergédnzt. Der Kollek-
torgang ist daher teilweise als Ziegelmauerwerk und teilweise als Betonkonstruktion ausgefiihrt.
Weder die Betonkonstruktion noch das Mauerwerk des Ganges weisen grébere Schaden auf. Der
Gang war zu Zeit der Begehung feucht. Die Brunnentragstruktur ist aus einzelnen Gusseisenele-
menten zusammengesetzt die untereinander verschraubt sind. An dieser Gusseisentragstruktur
sind auch teilweise die Figuren iiber Verschraubungen befestigt. Die Gusseisenstruktur weist im
Wesentlichen keine gréberen, groBflichigen Korrosionschiden auf, bzw. ist die Korrosion der
Struktur nur ortlich stérker und gefdhrdet die Tragfahigkeit der Struktur zur Zeit nicht. Als ein
wesentlicher Mangel kénnen die fehlenden bzw. korrodierten Schrauben bezeichnet werden. Die
Schrauben sollten generell ausgetauscht und fehlende ergdnzt werden. Die Schrauben sollten als
Edelstahlschrauben ausgefiihrt werden um eine zukiinftigen Korrosion der Schrauben zu vermei-
den.

Auch wenn die Korrosion zur Zeit keine merkliche Beeintrachtigung der Tragfahigkeit darstellt,
sollte der Rost im Zuge der Sanierung im Inneren entfernt werden und ein neuer Korrosionschutz
aufgebracht werden. Dies wird die Demontage der Brunnenstruktur erforderlich machen. Der
unterirdische Zugang zum Brunnen weist keine merklichen Schiaden auf. Zur Zeit der Begehung
war der Zugang teilweise recht feucht, was auf eine mangelnde Abdichtung des Ganges schlieen
lasst. Es wird daher empfohlen im Zuge der Sanierung die Abdichtung des Ganges zu erneuern.
Grolflachige Korrosionsschdden der Betonkonstruktion waren nicht erkennbar, lediglich an der
Decke neben dem Wasseraufbereitungsraum ist bei einigen Bewehrungstiben die Uberdeckung
abgeplatzt. Die Bewehrungsstédbe sind dort korrodiert. Es wird empfohlen diesen Deckenbereich
zu sanieren.

Sollte die Tragstruktur im Inneren nicht saniert werde, wird empfohlen mindestens alle fiinf Jahre
eine Begehung der Struktur vornehmen zu lassen um den Zustand der Gusseisenkonstruktion
festzustellen. Die fehlenden Schrauben sind unter allen Umstdnden zu ergénzen beziehungsweise
Zu ersetzten.

Hochachtungsvoll,

Ingenleurkonsulent fiir Ba uwesen

i Jineers.com
It www.hess-engineers.com
1D: ATU 677 775 34

Dipl. Ing. Elmar Hell

Dipl. Ing. Elmar HeB, Mobil: 0043 (0)660 54 72 972, Mail: office@hess-engineers.com, UID: ATUG677 77934
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Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen stroctural
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Abbildung 0.2: Abgeplatzte Uberdeckung mit korrodierten Bewehrungstibe - Decke neben Was-
seraufbereitung
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Dipl. Ing. Elmar Hess
Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen
Mehlplatz 1, 8010 Graz

Abbildung 0.3: Kollektorgang mir Ziegelbogen und Wasserversorgungsleitungen
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Dipl. Ing. Elmar Hess
Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen
Mehlplatz 1, 8010 Graz

Abbildung 0.4: Oberflachliche Korrosion im Brunneninneren

Dipl. Ing. Elmar HeB, Mobil: 0043 (0)660 54 72 972, Mail: office@hess-engineers.com, UID: ATUG677 77934
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Dipl. Ing. Elmar Hess
Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen
Mehlplatz 1, 8010 Graz

ESFEHLENDE SCHRAUBE

Y

o e S

Abbildung 0.5: Fehlende Schraube

UID: ATU677 77934
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Ingenieurkonsulent fiir Bauwesen stroctural
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KOROSIONSCHADEN
MIT MATERIALVERLUST

Abbildung 0.6: Merklicher Korrosionschaden am Flansch
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Probe 811/19: (P1) Ostliche AuRenseite Bassin-Beckenprofil, 12 cm iiber
vorspringendem Sockelrand, Beton. Zementtyp, Zuschlag?

Hellgrauer, bindemittelreicher
Portlandzement mit hohem Anteil an groben
(0,1-0,5mm), nicht hydratisierten residualen
Zementkornern. Feste Brennstoffrelikte und
runde, bindemittelverwandte Komponenten
mit ,Romanzement-Charakter” deuten auf,
fur Portlandzemente des 19. Jhdts.
charakteristische breite Brenntemperatur-
Intervallen hin.

Die Oberflache zeigt bis zu einer Tiefe von 4-
5 mm gelbe Verfarbung, die auf die
Karbonatisierung/Oxidierung bestimmter
Zementphasen zurtckzufuhren ist.
Luftporen und einige Risse sind mit
sekundarem Ettringit ausgefillt.

Zuschlag: maRig gut sortierter Silikatsand 0-
1 mm.

Die Probe weist groke Ahnlichkeiten
(Mahlfeinheit des Zements, Brennstoffrelikte,
Verfarbung an der Oberflache, etc.) mit
portlandzementgebundenen Betonen und
Morteln aus den 1870-60er Jahren (z.B.
Stiftskirche Admont). Es handelt sich hier um
einen sog. Naturportlandzement, der in den
1860-70er Jahren in Kirchbichl, Tirol
produziert wurde.
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Probe 812/19: (P2) Sudliche AuBenseite Bassin-Beckenprofil, 12 cm uber
vorspringendem Sockelrand, Beton. Zementtyp, Zuschlag?

Die Eigenschaften der Probe (Zementtyp,
Zuschlag, Farbe, sekundare Veranderungen,
etc.) sind ident mit jenen von P1
(=historischer Naturportlandzement)

.

100 pm EHT = 20.01 KV Signal A = NTS BSD BEE
Maturenssenschafthches Labor
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Probe 813/19: (P3) Ostlich vom Mittelsockel im Bassinboden, Beton. Orig. Zement?

1)

2)

3)

Reste eines hydraulisch gebundenen
Mortels/Betons. Aufgrund des geringen
Probenmaterials und der vollstandigen
Karbonatisierung kann nicht bestimmt werden, ob
es sich hier um das originale Material handelt
6-7 mm hellgrauer Portlandzementmortel mit
Silikatsand und Leichtzuschlag (Perlit/ Poraver,
0,1-0,4 mm). In den Poren etwas Ettringit.
Moderner Ergdnzungsmértel

2-3 mm hellbrauner mit Ocker und organischen
Pigmenten gefarbter Feinputz (Dichtung?). Das
Bindemittel ist komplett ausgewaschen, einige
Zement- und Huttensandkdrner sind jedoch zu
erkennen, es handelt sich daher um eine
ursprunglich portlandhittenzementgebundene
Schicht. Zuschlag: feiner Quarzsand 0,1-0,2 mm.
An der OF massive Kalksinterkruste

200 pm EHT = 20.01 kV
Mag= 22X

Signal A = NTS BSD --

Date :29 Nov 2018 BUNDESDENEMALAMT
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Probe 814/19: (P4) Ostliche Seite am Mittelsockel, 40 cm iiber Bassin Oberkante.
Zementtyp, Material, original?

1) Beige-grauer Portlandzementmortel oder
Beton. Das Alter des Zementes kann
nicht eindeutig bestimmt werden, er ist
aber verm. jlinger als der Zement der
originalen Proben (P1 und 2) und wurde
wahrend der spateren Uberarbeitungs-
phasen appliziert. Zuschlag: maRig gut
sortierter Flusssand (aus der Mur). Die
Oberflache ist stark karbonatisiert

2) 0,2-0,5 mm hellbrauner
Portlandhittenzementputz oder
Uberrieb. An der OF massive
Kalksinterkruste

3) 0,5-0,8 mm aus dicken Sinterkrusten
und spateren Ubermalungen,
Uberrieben (Dichtungen?) bestehendes
und z.T. vergipstes Schichtpaket.

& v g s " ., &
200 pm EHT = 20.01 kV Signal A =NTS BSD m_

Mag= 27X Date :29 Nov 2019 BUNDESDENEMALAMT
Naturwnssenschaftbiches Labor
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Abb.: Der ,Stadtparkbrunnen®, Nov. 2019

S.g. Damen und Herren,
Ich erlaube mir die Dringlichkeiten hinsichtlich der Erhaltung von oben genanntem Objekt (nicht zu
verwechseln mit dem neben befindlichen "Brunnenobjekt) wie folgt zusammenfassen:

1. Die aus Gusseisen zusammengesetzte Konstruktion besteht aus vielen Einzelkomponenten,
welche im Inneren groBteils mittels Schraubverbindungen zusammengesetzt vorliegt. Durch die
Dauerdurchfeuchtung im Inneren liegt der Schadensmechanismus vor, dass diese
Befestigungskomponenten schon sehr geschddigt vorliegen.

Der Brunnenaufbau ist also von Innen geschadigt, eine Behebung dieser Schédden kann aufgrund
der Beengtheit, der klimatischen Bedingungen und des Schadensfortschrittes in situ nicht zur Ganze
vorgenommen werden.

Wie lange die Konstruktion noch stabil bleibt wird niemand genau bestimmen kénnen, es scheint
bei sehr abgerosteten Schraubverbindungen jedoch schon erhdhter Handlbedarf zu bestehen.

Dazu folgende Abbildungen:
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Fortgeschrittene Korrosion v.a.

v 4

Fortgeschrittene Korrosion v.a. an Schaubverbindungen
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Fortgeschrittene Korrosion v.a. an Schaubverbindungen

Fortgeschrittene Korrosion v.a. an Schaubverbindungen

2. Die starken Verkalkungen an der Oberfl&che sind aus konservatorischer Sicht nicht
bestandsgefdhrdend, jedoch nicht besonders hubsch. Diese sind das Resultat einer modernen
Betriebsweise. Der Brunnen ist in allen wasserfGhrenden Ebenen im Dauerbetrieb, somit scheidet
sich permanent Kalk an den Oberfléchen ab. Urspringlich ist die WasserfGhrung Uber die Kaskaden
nur zu bestimmten Anldssen bzw. Zeiten vorgenommen worden und war somit eine Besonderheit im
offentlichen Grazer Raum.

Zusammenfassend erlaube ich mir mitzuteilen dass weder eine gesamtheitliche Reinigung und
Oberfldchenbearbeitung noch eine technische Sanierung vor Ort machbar erscheinen. Dies ist
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unter anderem mit den dabei entstehen gesundheitsschddlich und nicht grinraumkonformen
Verschmutzungen, StGuben etfc. zu begrunden.

3. Im Inneren Bereich (unterirdisch) sind die technischen Ger&tschaften (Strom- und Wasserzufuhr)
angelegt. Hier stehen sich Wasser und Elekirizitat sehr nahe, ich erlaube mir auch hier darauf
hinzuweisen dass dieser Zustand nicht ideal ist. Auch die vermutlich aus letzter Sanierungsphase
stammenden Betonbauteile weisen erhnebliche Mangel auf wie Abrosten der Bewehrungseisen und
damit verbunden Abplatzen von Betonschichten in diesen Bereichen

€% - -, T

Abplafzung des Betons von der Decke, stark angerostete Bewehrungseisen

Die ganze Elekiroinstallation ist von viel Feuchtigkeit Uberzogen.

Ende des Berichtes www.metall-restaurierung.art
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